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RESUMEN

En principio analizaremos que es el debido proceso conforme la doctrina y la Constitucion
de la Republica del Ecuador, para luego estudiarlo conforme las normas internacionales
como la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, y la Convencion Interamericana
de Derechos Humanos. Una vez analizado el mencionado concepto, realizaremos el andlisis
de cada una de las solemnidades sustanciales previstas en el Codigo de Procedimiento Civil
y en el Cadigo Organico General de Procesos (COGEP), y estudiaremos la nulidad cuando

existe omision de las mismas.

Determinaremos si existe violacion de las garantias del debido proceso cuando hay nulidad
del proceso por no aplicar correctamente las solemnidades sustanciales. Por tal razén,
intentaremos proponer que ciertas solemnidades sustanciales sean parte del debido
proceso. Lo mencionado con la finalidad de que la aplicacién se la realice desde la Carta
Magna y no sean incumplidas por las partes procesales.

PALABRAS CLAVES: Debido proceso, Derechos Humanos, Solemnidades

Sustanciales, Nulidad.



ABSTRACT

This study will analyze due process in agreement with the doctrine and the Constitution of
the Republic of Ecuador. Also study it according to the international norms such as the
Universal Declaration of Human Rights and the American Convention of Human Rights.
Each of the substantial solemnities will be analyzed according to the Code of Civil Procedure
and the Organic Code of General Process (COGEP), and it will additionally study nullity
when there is an omission.

The study will determine if there is a violation of the guarantees of due process when it is
null, caused by the incorrect application of the substantial solemnities. For this reason, this
study will propose that certain substantial solemnities become part of due process. The
purpose of what has been mentioned above is that the enforcement will be done according to
the Magna Carta and not broken by the litigants.

KEYWORDS: Due Process, Human Rights, Substantial Solemnities, Nullity,
Constitution.



INTRODUCCION

a) En principio estudiaremos el debido proceso conforme la doctrina y la Constitucion de la
Republica del Ecuador, para luego analizar las normas internacionales como la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos, y la Convencion Interamericana de Derechos
Humanos. Una vez analizado el concepto del debido proceso, realizaremos el estudio de
cada una de las solemnidades sustanciales, y su efecto en caso de omision establecida
dentro del Cdédigo de Procedimiento Civil y del Cédigo Organico General de Procesos
(COGEP). Posteriormente, determinaremos si existe violacion de las garantias del debido
proceso cuando hay nulidad del proceso por no aplicar correctamente las solemnidades
sustanciales. Por tal razon, intentaremos proponer que ciertas solemnidades sustanciales

sean parte del debido proceso.

b) En el capitulo uno denominado: “Fundamentos del debido proceso, la tutela judicial para
el juicio justo y obtencion de garantias constitucionales”, se estudia cada una de las
garantias del debido proceso dispuesto a nivel de la Constitucion y la doctrina. Conforme el
analisis del debido proceso, se pudo evidenciar que recoge un conjunto de principios o
garantias que buscan la manera de llegar a una posible o auténtica justicia. Numerando
cada una de las garantias del debido proceso, las mismas se convierten en aplicacion

obligatoria para todos los procesos.

En el capitulo dos denominado: “De la Proteccion Internacional para la Obtencién de
Garantias Judiciales Basicas”, en primer lugar se analiza los articulos 10 y 11 de la
Declaracion Universal de Derechos Humanos donde constan ciertas garantias del debido
proceso. Posteriormente, se analiza las garantias del debido proceso dispuestas en el
articulo 8 de la Convencién Interamericana de Derechos Humanos, en ambos casos se
verifica la relacién con las garantias del debido proceso dispuestas en la Carta Magna del

Ecuador.

En el capitulo tres del presente trabajo denominado: “Requisitos Esenciales en los Procesos
Civiles”, estudiaremos las solemnidades sustanciales previstas en el Codigo de
Procedimiento Civil y en el Cédigo Organico General de Procesos (COGEP), y la nulidad

cuando existe omision de las mismas.

Dentro del capitulo cuatro denominado: “Contraste entre el Debido Proceso, los Tratados
internacionales de Derechos Humanos y las Causas de Nulidad por Omisién de las
Solemnidades Sustanciales”. Se realizara una comparacion entre lo previsto en el debido

proceso a nivel de la Constitucion del Ecuador con los Tratados Internacionales de
3



Derechos Humanos. Posteriormente, realizaremos un andlisis profundo donde se evidencia
de que manera las causas de nulidad por omision de solemnidades sustanciales pueden

influir en el desarrollo del debido proceso.

En el quinto capitulo denominado: “;Se puede Constitucionalizar las Solemnidades
Sustanciales y la omision de las mismas?”, conforme el analisis realizado de las
solemnidades sustanciales y los efectos cuando existe omision, se verificé que algunas de
las mismas no son parte del debido proceso. Por lo mencionado, la propuesta es que ciertas

solemnidades sustanciales sean constitucionalizadas.

c) La importancia de este trabajo fue estudiar las garantias del debido proceso dispuestas
en la Carta Magna de nuestro pais, y ademas conocer que dispone al respecto los tratados
internacionales de Derechos Humanos. Con las conclusiones obtenidas, se estudio las
solemnidades sustanciales previstas en el Cédigo de Procedimiento Civil y el Cdédigo
Orgéanico General de Procesos (COGEP), y como la omisién de las mismas puede provocar
la nulidad de un proceso, es decir violacion al debido proceso.

d) Se dio respuesta al problema planteado, investigando en la doctrina, jurisprudencia, y la
legislacion actual sobre los distintos conceptos aplicados en este trabajo. Posteriormente, se

comparo lo estudiado y se pudo verificar resultados positivos en la presente investigacion.

e) El presente trabajo nos condujo al objetivo principal que fue realizar un andlisis critico del
debido proceso a nivel doctrinal, constitucional y de los tratados internacionales, ademas se

verificd su actual vigencia conforme las solemnidades sustanciales.

f) Para la elaboracién de este trabajo como facilidad fue toda la doctrina, jurisprudencia, y
legislacion actual incluida y estudiada. Como inconveniente fue armar el trabajo, con todo el

material obtenido, y el analisis critico y comparativo entre los distintos cuerpos legales.

g) Con la metodologia tedrica, analitica y dogmatica se realizé el presente trabajo y se llegd

a las conclusiones finales positivas.



CAPITULO I: FUNDAMENTOS DEL DEBIDO PROCESO, LA TUTELA JUDICIAL
PARA EL JUICIO JUSTO Y OBTENCION DE GARANTIAS CONSTITUCIONALES



1.1 Caracterizacién del debido proceso a nivel doctrinal.

El debido proceso es considerado una garantia judicial que otorga a cada una de las partes
el correcto ejercicio de los derechos constitucionales y procesales, llegando a ser un
derecho de caracter fundamental y convirtiéndose en parte esencial de los derechos
humanos puesto que se los ha plasmado en varias constituciones a nivel mundial. Ademas,
permite tener una tutela judicial efectiva, lo que va en procura del sistema judicial de un
Estado.

La Constitucion de la Republica define en forma clara la organizacion de un Estado, y por
ende conlleva a que los derechos de los seres humanos se encuentren debidamente
definidos y delimitados. Es asi, que en la evolucion constitucional se fue incluyendo al
debido proceso, como un derecho humano fundamental. Por tal, la doctrina lo ha definido de

la siguiente manera:

“Si el debido proceso es un derecho humano o fundamental, es evidente que el
Derecho Procesal se identifica con el Derecho Humano, sin que pueda establecerse
una dicotomia entre el Derecho Procesal y el Derecho Humano, pues ambos se
ocupan de garantizar, mediante el debido proceso, la vigencia de los derechos
humanos. Se puede afirmar, sin exageraciones, que el Derecho Procesal tiene sus
cimientos en el debido proceso, sin el cual no puede haber verdadera administracion

de justicia”. (Calamargo, 2000, pag. 12).

Podemos afirmar que el debido proceso de alguna manera pone limite a la arbitrariedad y
expone una correcta aplicacion procesal, materia o situacion ya que su mala aplicacion o
vulneracion puede afectar en los derechos de las personas, y conlleva a que se cometa

injusticias a las partes involucradas dentro de cualquier proceso. (Calamargo, 2000)

El Derecho Procesal tiene sus cimientos a partir del debido proceso, a través del mismo se
conforman una serie de garantias constitucionales para que haya un juicio justo y equitativo,
por lo que la doctrina se ha manifestado de la siguiente forma: “De esta manera, el debido
proceso ha de convertirse en un concepto de tal importancia que resulte impensable
cualquier regulacién procedimental o cualquier proceso que no contenga los elementos a
través del cual se manifiesta”. (Bernardis, 1995, pag. 387). Es asi, que todo procedimiento
debe contener elementos que se manifiestan por medio del debido proceso, por lo que en
todo ordenamiento juridico o la gran mayoria lo que buscan es recopilar el valor de la justicia

manifestado a través de la ejecucion adecuada del debido proceso.



Autores han afirmado que “(...) el debido proceso procesal como el conjunto minimo de
elementos que deben estar presentes en cualquier clase de proceso para hacer posible la
aplicaciéon de la concepcidn de justicia en el caso concreto” (Bernardis, 1995, pag. 393).
Conforme lo mencionado, podemos decir que los ordenamientos juridicos por medio de su
engranaje procesal buscan la existencia de la justicia, y el debido proceso se convierte en

un instrumento por medio del cual se realiza la misma.

Ademas, otros autores han manifestado que esta garantia, debe estar presente en todas las
formas procesales, en la media que resulte compatible con las mismas. (Bernadis, 1995,
pag. 392). En el caso de que no exista un conjunto de normas procesales conformadas de
acuerdo a un debido proceso claro, los resultados tienden a convertirse en injustos.
Podemos aseverar, que cualquier accion que sea activada siempre debe ser tramitada de
acuerdo al debido proceso.

Podemos manifestar que la funcion primordial del debido proceso es la correcta aplicacion
del mismo dentro del estado de derecho, teniendo como funcion primordial proteger a las
personas, sus derechos fundamentales, y evitar que se cometan posibles ilegalidades o
arbitrariedades procesales por parte del Estado. EI mismo siempre debe actuar conforme el
marco constitucional y legal previamente establecido, buscando siempre la aplicacion de las

garantias constitucionales dispuestas en el debido proceso.

1.2 Definicion del debido proceso en la Constitucién Politica de la Republica del
Ecuador, de 1998.

Podemos determinar que en la Constitucion de la Republica del Ecuador del afio 1998 se
otorgaba el reconocimiento al debido proceso en el articulo 23 numeral 27) el cual disponia
lo siguiente: “Sin perjuicio de los derechos establecidos en esta Constitucién y en los
instrumentos internacionales vigentes, el Estado reconocera y garantizara a las personas las

siguientes garantias: 27) El derecho al debido proceso y a una justicia sin dilaciones”.

Ademas, en el articulo 24 del mismo cuerpo constitucional incluia los siguientes numerales?®

y disponia lo siguiente: “Para asegurar el debido proceso deberan observarse las siguientes

'1)Nadie podra ser juzgado por un acto u omisién que al momento de cometerse no esté legalmente

tipificado como infraccion penal, administrativa o de otra naturaleza, ni se le aplicara una sancion no

prevista en la Constitucién o la ley. Tampoco se podra juzgar a una persona sino conforme a las leyes

preexistentes, con observancia del trdmite propio de cada procedimiento. 2) En caso de conflicto

entre dos leyes que contengan sanciones, se aplicara la menos rigurosa, aun cuando su

promulgacion fuere posterior a la infraccion; y en caso de duda, la norma que contenga sanciones se
7



garantias bésicas, sin menos cabo de otras que establezcan Ila Constitucion, los
instrumentos internacionales, las leyes o la jurisprudencia: (...)". (Constitucion, 1998).

Conforme la opinibn del doctor Alberto Wray, tratadista ecuatoriano en su articulo
denominado “El debido proceso en la Constitucién”, documento en donde se hace mencién
que en la Carta Magna del afio 1998 es la primera norma de caracter constitucional

ecuatoriano donde se emplea la expresion “derecho al debido proceso”. De alguna manera

aplicara en el sentido mas favorable al encausado. 3) Las leyes estableceran la debida
proporcionalidad entre infracciones y sanciones. Determinard también sanciones alternativas a las
penas de privacion de la libertad, de conformidad con la naturaleza de cada caso, la personalidad del
infractor y la reinsercion social del sentenciado. 4) Toda persona, al ser detenida, tendra derecho a
conocer en forma clara las razones de su detencién, la identidad de la autoridad que la ordend, la de
los agentes que la llevan a cabo y la de los responsables del respectivo interrogatorio. 5) También
sera informada de su derecho a permanecer en silencio, a solicitar la presencia de un abogado y a
comunicarse con un familiar o con cualquier persona que indique. Sera sancionado quien haya
detenido a una persona, con o0 sin orden escrita del juez, y no justifique haberla entregado
inmediatamente a la autoridad competente. Ninguna persona podra ser interrogada, ni aun con fines
de investigacion, por el Ministerio Puablico, por una autoridad policial o por cualquier otra, sin la
asistencia de un abogado defensor particular o nombrado por el Estado, en caso de que el interesado
no pueda designar a su propio defensor. Cualquier diligencia judicial, pre procesal o administrativa
que no cumpla con este precepto, carecera de eficacia probatoria. 6) Nadie sera privado de su
libertad sino por orden escrita de juez competente, en los casos, por el tiempo y con las formalidades
prescritas por la ley, salvo delito flagrante, en cuyo caso tampoco podra mantenérsele detenido sin
férmula de juicio, por més de veinticuatro horas. Se exceptlan los arrestos disciplinarios previstos por
la ley dentro de los organismos de la fuerza publica. Nadie podréa ser incomunicado. 7) Se presumird
la inocencia de toda persona cuya culpabilidad no se haya declarado mediante sentencia
ejecutoriada. 8) La prisién preventiva no podra exceder de seis meses, en las causas por delitos
sancionados con prision, ni de un afio, en delitos sancionados con reclusion. Si se excedieren esos
plazos, la orden de prisién preventiva quedara sin efecto, bajo la responsabilidad del juez que conoce
la causa. En todo caso, y sin excepcién alguna, dictado el auto de sobreseimiento o la sentencia
absolutoria, el detenido recobrara inmediatamente su libertad, sin perjuicio de cualquier consulta o
recurso pendiente. 9) Nadie podra ser obligado a declarar en juicio penal contra su conyuge o
parientes hasta dentro del cuarto grado de consanguinidad o segundo de afinidad, ni compelido a
declarar en contra de si mismo, en asuntos que puedan ocasionar su responsabilidad penal. Seran
admisibles las declaraciones voluntarias de quienes resulten victimas de un delito o las de los
parientes de éstas, con independencia del grado de parentesco. Estas personas, ademds, podran
plantear y proseguir la accion penal correspondiente. 10) Nadie podra ser privado del derecho de
defensa en ningun estado o grado del respectivo procedimiento. El Estado establecerd defensores
publicos para el patrocinio de las comunidades indigenas, de los trabajadores, de las mujeres y de los
menores de edad abandonados o victimas de violencia intrafamiliar o sexual, y de toda persona que
no disponga de medios econémicos. 11) Ninguna persona podra ser distraida de su juez competente
ni juzgada por tribunales de excepcién o por comisiones especiales que se creen para el efecto. 12)
Toda persona tendra el derecho a ser oportuna y debidamente informada, en su lengua materna, de
las acciones iniciadas en su contra. 13) Las resoluciones de los poderes publicos que afecten a las
personas, deberan ser motivadas. No habra tal motivacion si en la resolucién no se enunciaren
normas o principios juridicos en que se haya fundado, y si no se explicare la pertinencia de su
aplicacién a los antecedentes de hecho. Al resolver la impugnaciéon de una sancién, no se podra
empeorar la situacion del recurrente. 14) Las pruebas obtenidas o actuadas con violacién de la
Constitucién o la ley, no tendran validez alguna. 15) En cualquier clase de procedimiento, los testigos
y peritos estaran obligados a comparecer ante el juez y a responder al interrogatorio respectivo, y las
partes tendran derecho de acceso a los documentos relacionados con tal procedimiento. 16) Nadie
podréa ser juzgado mas de una vez por la misma causa. 17) Toda persona tendra derecho a acceder a
los organos judiciales y a obtener de ellos la tutela efectiva, imparcial y expedita de sus derechos e
intereses, sin que en caso alguno quede en indefensiéon. El incumplimiento de las resoluciones
judiciales sera sancionado por la ley.



lo que se busco es conducir los procesos hacia la seguridad juridica, con el empleo de un
amplio debido proceso. Ademéas podemos decir que en el articulo mencionado consta que el
debido proceso redactado en la anterior Constitucion ecuatoriana conlleva a que exista en
principio el acceso gratuito a la justicia, obtener una tutela judicial efectiva, imparcial y
expedita, sin que nadie quede en la indefension y, otras facultades que se encuentran
implicitas dentro del debido proceso para proteger a todos y cada uno de los derechos de
las personas. Lo que se promulgd en aquella época es el conocimiento de la existencia del
debido proceso con cada una de sus garantias y, que los jueces, abogados, defensores y
demas tengan conocimiento de la presencia del mismo, su correcto empleo y

funcionamiento. (Wray, 2000, pags. 35-46).

1.3 Caracterizacion del Debido Proceso segun la Carta Magna Actual, explicar a

detalle cada una de las garantias dispuestas conforme la doctrina.

En la Constitucion vigente del afio 2008, la cual desplaz6 a la anterior Carta Magna del afio
1998, siendo un documento extenso donde primordialmente se conjuga la aplicaciéon de un
estado de derecho, una justicia gratuita y sin dilaciones. Lo que de alguna manera

conllevaria a una genuina aplicacion del debido proceso.

En la Constitucion actual de la Republica del Ecuador en el articulo 76 se determinen
derechos y obligaciones para asegurar el cumplimiento del debido proceso, y se incluyen
varias garantias basicas que seran analizados puntualmente en cada uno de los numerales

del referido articulo:

1.3.1 Corresponde a toda autoridad administrativa o judicial, garantizar el
cumplimiento de las normas y los derechos de las partes. (Constitucion de
la Republica del Ecuador, 2008);

En este punto, es importante resaltar lo dispuesto en el articulo 1 de la Carta Magna, donde
se prevé que el Ecuador es un estado constitucional de derechos y justicia, lo que significa
gue los procedimientos y las decisiones de las distintas autoridades deben regirse por la
norma suprema y las leyes vigentes, garantizando siempre la mas amplia proteccién posible
a los derechos. (Constitucion de la Republica del Ecuador, 2008). Por lo mencionado, el

estado a través de sus funcionarios debe garantizar la correcta aplicacion de sus normas



constitucionales y legales, con la finalidad de que se cumplan los derechos de las personas
y no se cometan arbitrariedades.

Ademas, debemos recalcar que los funcionarios publicos deberan sujetarse al principio de
legalidad, lo que significa que las distintas actuaciones de las autoridades estatales deben
ser realizadas en el marco del ordenamiento juridico vigente. En la actuacion de la
administracion se debera aplicar el principio de legalidad, siendo un principio fundamental
conforme el cual las autoridades deben realizar “(...) la actividad administrativa del Estado,
en el entendido que ningun funcionario podra realizar actividad alguna inobservando lo
contenido en la Constitucion, la ley y el reglamento; es decir, sus actuaciones estan
gobernadas por la preexistencia de normas juridicas, y en estas se encuentra el

procedimiento aplicable a cada caso”. (Vivas, 2014, pag. 32).

Podemos decir que el funcionario publico, tiene de cierta manera un camino trazado y que
no se apega a la voluntad o capricho de las personas, eso conlleva a que exista certeza
juridica y el limite sobre el cual se asienta el estado de derecho. En aplicacion de lo antes
mencionado, conlleva a garantizar el cumplimiento de las normas y que las partes reciban

en derecho lo que les corresponde.

Ademas, podemos decir que en otros ordenamientos juridicos como el colombiano, la Corte
Constitucional, en sentencia C-1144 de 2011, dispuso:

“(...) constituye uno de los pilares basicos dentro de la estructura del Estado de Derecho
en cuanto que, por su intermedio, se busca circunscribir el ejercicio del poder publico al
ordenamiento juridico que lo rige, de manera que los actos de las autoridades estatales,
las decisiones que profieran y las gestiones que realicen, estén en todo momento
»

subordinadas a lo preceptuado y regulado previamente en la Constitucién y las leyes.
(Vivas, 2014, pag. 33).

1.3.2 Se presumira la inocencia de toda persona, y sera tratada como tal,

mientras no se declare su responsabilidad mediante resolucién firme o

sentencia ejecutoriada. (Constitucion de la Republica del Ecuador, 2008).

Se ha establecido que este es un principio que tiene una orientacion de tipo penal, ya que el
Estado siempre debera presumir la inocencia de toda persona hasta que se demuestre lo

contrario, es por aquella razén que el imputado debera afrontar la construccién de un
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proceso predeterminado donde se precautele las garantias basicas y, hasta que no se

demuestre lo contrario no se podra aplicar sancién alguna.

“Segun este principio toda persona se presume inocente hasta que no haya sido vencido en
juicio con el ejercicio de todas las garantias que le otorga el debido proceso, y donde se
demuestre su culpabilidad y se determine su responsabilidad. Este principio tiene mayor

aplicacion en el Derecho Penal, en el disciplinario y en el fiscal” (Vivas, 2014, pag. 27)

Es claro que la resolucion debe encontrarse en firme o en sentencia ejecutoriada, ya que en
el caso de que se interpongan distintos recursos aun queda la posibilidad de demostrar la
inocencia de una persona. “Es una garantia de que “toda persona no se considera culpable
mientras no se la declara judicialmente como tal a través de sentencia definitiva”. (Vivas,
2014, pag. 37).

Debemos suponer, que en el caso de que exista duda sobre la responsabilidad del
imputado, la administracion debera resolver a su favor, aplicando la garantia in dubio pro reo
donde se le impone al juzgador la absolucion, en caso de que las pruebas lo conduzcan

precisamente a ese estado. (Vivas, 2014, pag. 38).

En este punto cabe diferenciar lo que es presuncién de inocencia, y el indubio pro reo, el
primero rige durante todo el proceso, y en el segundo caso se reputa el imputado como
inocente sino existe prueba alguna o juicio terminado, lo que conlleva a que haya duda y la

misma aparece ligada a favor del reo. (Vivas, 2014, pag. 40).

1.3.3 Nadie podré ser juzgado ni sancionado por un acto u omisién que, al
momento de cometerse, no esté tipificado en laley como infraccion penal,
administrativa o de otra naturaleza; ni se le aplicara una sancién no
prevista por la Constitucién o laley. S6lo se podra juzgar a una persona
ante un juez o autoridad competente y con observancia del tramite propio

de cada procedimiento. (Constitucion de la Republica del Ecuador, 2008).

Para que exista una determinada pena o sancion la conducta infractora debe encontrarse
tipificada en la ley como infraccion penal, administrativa o de otra naturaleza. Lo
mencionado quiere decir que se podra realizar, siendo una forma de establecer para que
haya una sancién o pena la misma debe encontrarse tipificada y en caso de que no exista

como tal no se podra establecer sancion alguna.
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En jurisprudencia de otros ordenamientos juridicos, la Corte Constitucional colombiana, en
sentencia C-692 de 2008, establecio:

“En lo que se refiere al principio de legalidad, la Corte ha sefialado que su caracter
imperativo en materia disciplinaria deviene de la aplicacion de varias disposiciones
constitucionales, y en virtud de dicho principio las autoridades administrativas solo
pueden imponer sanciones en aplicacién de normas preexistentes, en las que se
consagran claramente las conductas que constituyen falta disciplinaria, asi como las
sanciones que se derivan como consecuencia. Contrario sensu, en la imposicion de
sanciones, la autoridad respectiva no puede aplicar normas en forma retroactiva, salvo la
garantia del principio de favorabilidad, que debe ser analizado en cada caso concreto’.
(Vivas, 2014, pag. 33)

Consideramos que en este punto la garantia constitucional hace referencia al principio de
legalidad, con la finalidad de que las autoridades administrativas no comentan
arbitrariedades y en sus actuaciones o resoluciones administrativas se aplique lo que se
encuentra tipificado y vigente en el ordenamiento juridico. Una vez que la autoridad
determiné que existié la omision de una determinada ley o precepto juridico, el inculpado
debera serd juzgado ante autoridad competente y se debera aplicar el tramite de
juzgamiento previsto y tipificado en las leyes. Debemaos aclarar que en principio no se puede
aplicar la irretroactividad de ley, sin embargo en el caso de que exista una ley que le

favorezca mas se podra aplicar la misma.

1.3.4 Las pruebas obtenidas o actuadas con violacion de la Constitucién o la
ley no tendran validez alguna y careceran de eficacia probatoria.
(Constitucion de la Republica del Ecuador, 2008)

En principio la norma constitucional ha previsto que dentro de un proceso las pruebas no
pueden ser obtenidas mediante violacion a la Constitucion o la ley, lo mencionado se
complementa con lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil que en su articulo 114
inciso 1) ha previsto: “Cada parte esta obligada a probar los hechos que alega, excepto los
que se presumen conforme a la ley”. Por lo mencionado, podemos afirmar que dentro de un
proceso el que realiza una afirmacion debe probarlo, y ademas debera tomar en cuenta lo

gue establece la ley para la presentacion de pruebas.
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Sin embargo de lo antes expuesto, ademas debemos citar lo previsto en el articulo 117 del
Cdédigo de Procedimiento Civil el cual dispone: “Sélo la prueba debidamente actuada, esto
es aqguella que se ha pedido, presentado y practicado de acuerdo con la ley, hace fe en
juicio”. Conforme lo mencionado, podemos deducir que las pruebas dentro de un
determinado proceso deben ser actuadas conforme lo dispone la Carta Magna y las normas
procesales correspondientes, lo que configurard que las mismas hagan fe en juicio y no

carezcan de validez.

Posteriormente, es importante recalcar que una vez que se han presentado las pruebas
conforme se encuentra previsto en el ordenamiento juridico el juez realizara la valoracién de
las mismas, y aplicando las reglas de la sana critica y de la apreciacion en conjunto de las

pruebas, el juzgador tendra las herramientas necesarias para dictar una resolucion.

En caso de que no se actle las pruebas con sujecion a la Constitucion y la ley, las mismas
no tendran eficacia probatoria es decir no tendran validez dentro del proceso, lo que quiere
decir que no sera tomada en cuenta o serd desechada por el juzgador al momento de dictar

una resolucion.

Es importante también mencionar, el articulo 118 inciso 1) del Cédigo de Procedimiento Civil
el cual dispone: “Los jueces pueden ordenar de oficio las pruebas que juzguen necesarias
para el esclarecimiento de la verdad, en cualquier estado de la causa, antes de la sentencia.
Exceptlase la prueba de testigos, que no puede ordenarse de oficio; pero si podra el juez
repreguntar o pedir explicaciones a los testigos que ya hubiesen declarado legalmente”.
Haciendo mencion a las facultades que posee el juez dentro del proceso, debo decir que el
juzgador puede solicitar las pruebas que considere necesarias e importantes para el
esclarecimiento de los hechos, lo Unico que no puede solicitar de oficio es la presentacion
de testigos, pero si puede reservarse el derecho para repreguntar a los mismo. En mi
criterio, las facultades del juez de alguna manera pueden conducir a que el mismo resulte
parcializado con respecto a alguna de las personas, por lo que su actuacion debe ser

manejada con cautela y utilizando la sana critica.

Es evidente que la presentacion de pruebas debe realizarse con la finalidad de aclarar un
determinado hecho dentro del proceso, mas no para deformar la verdad. Cada una de las
pruebas actuadas procesalmente deben ser practicadas conforme las disposiciones
procedimentales, y en caso de que la obtencién de las pruebas sea ilicita o ilegalmente

actuada, se considerara que la misma es nula o no tienen validez dentro del proceso.
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1.3.5 En caso de conflicto entre dos leyes de la misma materia que contemplen
sanciones diferentes para un mismo hecho, se aplicara la menos
rigurosa, aun cuando su promulgacién sea posterior ala infraccion. En
caso de duda sobre una norma que contenga sanciones, se la aplicara en
el sentido mas favorable a la persona infractora. (Constitucién de la
Republica del Ecuador, 2008)

En el precepto antes citado, se puede notar que en el caso de que exista conflicto entre dos
leyes de la misma materia, y se pueda verificar distintas sanciones por un mismo hecho es
evidente que se debera aplicar la menos rigurosa. Ademas, y en caso de que se promulgue
una ley posterior que beneficie al reo, el mismo podra acogerse a la horma menos rigurosa

aungue la misma haya sido emitida posteriormente a la infracciébn cometida.

En este punto se habla sobre “El principio de favorabilidad, aplicable principalmente en
actuaciones judiciales, fiscales y disciplinarias, consiste en la coexistencia de normas
juridicas al momento de resolver un asunto, donde el funcionario debera aplicar la norma
que sea mas benévola, aunque sea posterior a la concurrencia del hecho materia del
debate”. (Vivas, 2014, pag. 34).

Cuando se da la aplicacién favorable de la norma se puede recurrir a la retroactividad de la
ley, fendbmeno donde se aplica la norma nacida con posterioridad a los hechos y las
consecuencias juridicas como si hubiese existido en ese momento. También puede
suscitarse la ultra-actividad de la norma, cuando la ley favorable es derogada por una mas

severa. (Vivas, 2014, pag. 35)

Todo lo mencionado conduce a que se aplique la ley que mas le favorezca al inculpado en el
momento de aplicar la sancién, hasta cierto punto lo que se preveé es velar por el interés de
la mejor aplicacion de derechos al ser humano, y que no desmejore su situacion. Segan mi
criterio, considero que se aplica en forma contundente el principio “in dubio pro reo”,

conduciendo a la correcta aplicacion de la ley en forma méas benigna.
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1.3.6 Laley establecerdla debida proporcionalidad entre las infracciones y las
sanciones penales, administrativas o de otra naturaleza. (Constitucion de la
Republica del Ecuador, 2008)

Con la aplicacién del principio de proporcionalidad, lo que se busca es lograr una correcta y
justa administracion de justicia donde el juzgador deberd hacer un analisis de los hechos
ocurridos en el proceso, y de esa manera procedera a administrar justicia realizando una
ponderacion o valoracién de los hechos conforme la prueba actuada por las partes
procesales. Ademas, una vez que se determina la magnitud de la infraccion y sus posibles
consecuencias, el juzgador podra establecer una sancién que sea proporcional y justa a la

condicién del imputado conforme lo dispuesto en el ordenamiento juridico vigente.

Autores, manifiestan que “el principio de proporcionalidad es un principio general del
Derecho que, en un sentido muy amplio, obliga al operador juridico a tratar de alcanzar el

justo equilibrio entre los intereses en conflicto.” (Gonzélez Cuellar - Serrano, 1990, pag. 17).

Todo lo expuesto, debe realizarse en el margen de la ley y, a mi criterio el juez debera hacer
uso de la sana critica valorando las pruebas y argumentos presentados por las partes. De
alguna manera el juzgador debera velar por la correcta aplicacion del derecho, sin disminuir

0 aumentar la condicién del imputado.

1.3.7 El derecho de las personas a la defensa incluiré las siguientes garantias:

(Constitucion de la Republica del Ecuador, 2008)

1.3.7.1 Nadie podré ser privado del derecho a la defensa en ninguna etapa o
grado del procedimiento. (Constitucion de la Republica del Ecuador,
2008)

Dentro del derecho a la defensa se incluyen varias garantias, entre esas en el presente
literal se establece que nadie puede ser privado del derecho a la defensa, lo que significa
que ante cualquier acusacion la persona puede defenderse y ademas contratar un abogado
o defensor, con la finalidad de que no se le prive de este derecho. Ademas, se debe acotar
que en caso de que el acusado no pueda contratar un servicio privado de defensa, el Estado
mediante la Defensoria Publica debera proporcionar un abogado de oficio - gratuito para

garantizar el debido proceso, y la defensa oportuna de dicha persona.

15



Es importante recalcar en este punto que el derecho a la defensa se convierte en un
requisito de validez de las actuaciones administrativas y judiciales, ya que dependiendo del
resultado obtenido por el abogado o defensor afecta en forma positiva o0 negativa al
ciudadano (Vivas, 2014, pag. 26).

Debemos mencionar que para que se produzca el derecho a la defensa, la parte imputada
debe ser debidamente citada con la finalidad de que conozca que existe un proceso en su
contra, y ademas pueda ejercer su derecho de defensa y/o contrademandar. Sin la debida
citaciéon, la parte procesal puede estar expuesta a la indefension, y por ende sus derechos

se verian vulnerados.

Ademas, en este punto podemos incluir otros principios como “nadie es culpable hasta que
se demuestre lo contrario”, lo que conlleva a que la persona demuestre su inocencia
haciéndose claramente participe del derecho a la defensa, ya que Unicamente con una

resolucion ejecutoriada se puede demostrar la culpabilidad.

1.3.7.2 Contar con el tiempo y con los medios adecuados para la
preparacién de su defensa. (Constitucién de la Republica del Ecuador,
2008)

Este punto debe ser analizado desde dos Opticas, en principio se debe tomar en cuenta el
tiempo y luego contar con los medios adecuados para la preparacion de la defensa. Lo que
significa que para preparar una defensa estratégica se debe contar con tiempo suficiente y
con los documentos necesarios (es decir tener acceso al proceso, haciendo uso del principio
de publicidad), y contar con las pruebas que demuestren lo que la parte se encuentra
argumentando. El tiempo y la adecuada preparacion de la defensa, conllevara a que la parte
procesal cuente con un eficiente derecho de réplica y hasta cierto punto la resolucion resulte
favorable o no. Ademas, es oportuno sefalar que las autoridades deben anunciar cualquier
requerimiento con un plazo o término predeterminado, con la finalidad de que las partes

procesales puedan atenderlo oportunamente y en forma eficiente.

1.3.7.3 Ser escuchado en el momento oportuno y en igualdad de

condiciones. (Constitucion de la Republica del Ecuador, 2008)

En un proceso ambas partes tienen el derecho a ser escuchados en igualdad de

condiciones, lo que significa que cada una de las mismas debe ser escuchada en el
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momento procesal oportuno, en donde cada una de las partes presenta sus argumentos y
pruebas para que posteriormente la otra lo conozca y de ser el caso pueda contradecirlas

con sus argumentos.

Ademas, en el caso de que las partes no sean escuchadas en el momento procesal
oportuno, hasta cierto punto estas pueden perder varios derechos procesales, entre esos
ejercer el derecho a la defensa, presentacion de las pruebas en forma oportuna, réplica y
contrarréplica de los argumentos de la contraparte. Lo que de alguna manera produciria es
la “preclusion”, de la parte interesada, la misma que se define: “(...) es la pérdida o
caducidad de una facultad procesal por el solo hecho de haber alcanzado los limites

sefalados por la ley para su ejercicio.” (Chiovenda, 1954, pag. 300)

Se debe lograr que ambas partes sean escuchadas por autoridad competente, lo que de
alguna manera conlleva a que exista un trato igualitario procesal, y en el momento de dictar
sentencia el juez debera tomara en cuenta la exposiciéon y argumentos de las dos partes,
que tuvieron la oportunidad de ser escuchadas en igualdad de condiciones y en el momento

procesal oportuno con la debida representacion de un abogado.

1.3.7.4 Los procedimientos seran publicos salvo las excepciones previstas
por laley. Las partes podran acceder atodos los documentos y
actuaciones del procedimiento. (Constitucién de la Republica del
Ecuador, 2008)

Es evidente que la norma constitucional prevé que los procesos son publicos, en todas sus
etapas y decisiones publicas conforme consta en el articulo 168 numeral 5) de la Carta
Magna la cual dispone: “La administracion de justicia, en el cumplimiento de sus deberes y
en el ejercicio de sus atribuciones, aplicara los siguientes principios: 5) En todas sus etapas,
los juicios y sus decisiones seran publicos, salvo los casos expresamente sefalados en la
ley”. Por una parte, lo que se busca es regular el derecho de las personas para poder
obtener informacion veraz y oportuna, asi como para garantizar la transparencia del proceso

y el facil acceso a la informacion.

“Segun la Corte Constitucional colombiana, el principio de publicidad se realiza a través de
las notificaciones como actos de comunicacion procesal; es decir del derecho a ser
informado de las actuaciones judiciales o administrativas que conduzcan a la creacion,

modificacion o extincién de una situacion juridica (...)”. (Vivas, 2014, pag. 27).
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Por lo antes mencionado, es que nuestro sistema cuenta con medios de comunicacion entre
las partes procesales, tales como casillero judicial fisico y electrénico, escritos presentados
por las partes, providencias, autos, decretos, sentencias y demas, buscando que las partes
involucradas en un proceso se mantengan informadas sobre el estado del mismo, y

garantizar la publicidad y transparencia de la actuacion de las partes involucradas.

Haciendo uso del principio de publicidad, las partes procesales o el interesado tendran un
proceso manejado con transparencia lo que conlleva que el derecho a la defensa sea mas
eficiente, dado que ya se conocera todos los elementos de valor para la defensa. Es
importante resaltar que existen excepciones a este principio de publicidad, conforme se
encuentro previsto en el articulo 6 de la Ley Organica de Transparencia y Acceso a la

Informacion Puablica la cual dispone:

“Se considera informaciéon confidencial aquella informacion publica personal, que no
esta sujeta al principio de publicidad y comprende aquella derivada de sus derechos
personalisimos y fundamentales, especialmente aquellos sefialados en los articulos
23 y 24 de la Constitucion Politica de la Republica. El uso ilegal que se haga de la
informacion personal o su divulgacién, dara lugar a las acciones legales pertinentes.
No podra invocarse reserva, cuando se trate de investigaciones que realicen las
autoridades, publicas competentes, sobre violaciones a derechos de las personas
que se encuentren establecidos en la Constitucion Politica de la Republica, en las
declaraciones, pactos, convenios, instrumentos internacionales y el ordenamiento
juridico interno. Se excepciona el procedimiento establecido en las indagaciones

previas”. (Ley Organica de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica, 2004)

Consecuentemente, el derecho a la publicidad es fundamental, para que la persona pueda
hacer uso de otros derechos y garantias procesales, ya que sin el conocimiento de las
actuaciones que surten en su contra no tendra derecho a la defensa. (Vivas, 2014, pag. 28).
Conforme lo mencionado, y para garantizar el debido proceso es totalmente necesario hacer
uso del derecho a la publicidad, puesto que las partes al ser informadas en forma oportuna y
transparente pueden ejercer sus derechos procesales, sin que se menoscabe su derecho a

la defensa.
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1.3.7.5Nadie podré ser interrogado, ni aun con fines de investigacion, por
la Fiscalia General del Estado, por una autoridad policial o por
cualquier otra, sin la presencia de un abogado particular o un
defensor publico, ni fuera de los recintos autorizados para el efecto.
(Constitucion de la Republica del Ecuador, 2008)

En principio, nadie puede ser interrogado en forma privada ni con la finalidad de
investigacion por una autoridad, sin la presencia de un abogado privado o defensor publico.
Lo mencionado es parte esencial del engranaje del debido proceso, puesto que lo ideal es
que un abogado o defensor publico vele por los intereses de la parte, informe sobre el tipo
de proceso y el desenvolvimiento del mismo, de alguna manera logrando que no se cometa

arbitrariedades al momento del interrogatorio.

Ademas, el interrogatorio no se podra realizar fuera de los recintos autorizados, solamente
se podran realizar en las dependencias de la Fiscalia, Policia, Juzgados, Tribunales y
demas. En caso de que no se cumpla lo dispuesto, el proceso puede verse afectado de

nulidad ya que se estaria infringiendo una garantia dispuesta dentro del debido proceso.

Es importante resaltar que cuando se pretende interrogar a una persona sin la debida
autorizacion judicial y violando todos los procedimientos, y peor adn sin la presencia de un
abogado o defensor publico puede resultar que la parte resulte nerviosa o que se realicen
preguntas sugestivas, capciosas, impertinentes y demas, logrando asi se vulnere los
derechos del presunto imputado, ya que con las preguntas y repreguntas puede ser que la

persona se declare culpable sin serlo.

Respecto al tipo de preguntas que se realizan en un interrogatorio, o confesién judicial se
debera observar lo previsto en el articulo 133 inciso 2) del Cédigo de Procedimiento Civil el
cual dispone: “Cada pregunta que se hiciere al confesante contendrd un solo hecho. Es
prohibido hacer preguntas impertinentes, capciosas o sugestivas”. Se debera observar este
principio, que de alguna manera garantiza la seguridad del supuesto imputado, en el

proceso.
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1.3.7.6 Ser asistido gratuitamente por una traductora o traductor o
intérprete, si no comprende o no habla el idioma en el que se
sustancia el procedimiento. (Constitucion de la Republica del Ecuador,
2008)

En el caso de que las partes no hablen el idioma oficial, para velar por las garantias
procesales el Estado debera proporcionarle un traductor o intérprete en forma gratuita, con
la finalidad de que las partes conozcan y entiendan el proceso en que se encuentran
inmersas, y ademas tengan conocimiento y comprensiéon en su lengua materna de los

derechos que les asiste para obtener una legitima defensa.

Se puede ver gue es un derecho complementario para el eficiente defensa del presunto
imputado, ya que lo que se busca es garantizar la correcta administracion de justicia,
teniendo como finalidad que no se produzca la indefensién al no conocer o entender el
idioma oficial. Al respecto, me permito citar un norma supletoria que es el Cddigo de
Procedimiento Civil, el cual dispone en su articulo 264 inciso 2) lo siguiente: “Cuando una
persona que no sepa el idioma castellano deba intervenir en actuaciones judiciales o en el
otorgamiento de una escritura publica, o testamento, sin perjuicio de lo que respecto de este
dispone el Cadigo Civil, intervendra un intérprete nombrado por el juez o por el notario,
segun el caso”. Ademas, y conforme lo citado la presente norma promueve a que no se
produzca la indefension de una persona, y que la misma pueda alegar desconocimiento del

proceso por no conocer el idioma de donde se sustancia el mismo.

1.3.7.7 En procedimientos judiciales, ser asistido por una abogada o
abogado de su eleccion o por defensora o defensor publico; no
podra restringirse el acceso ni la comunicacién libre y privada con
su defensora o defensor. (Constitucién de la Republica del Ecuador,
2008)

El presente precepto tiene mucha relacién con lo dispuesto en el articulo 76 numeral 7)
literal a) de la Carta Magna, que ya fue analizado en lineas anteriores y dispone en resumen
que nadie puede ser privado del derecho a la defensa. Este derecho puede verse vulnerado

cuando una de las partes procesales, no cuenta con un abogado privado o defensor publico.

Es claro y evidente que toda persona en procedimientos judiciales debera ser asistido por un

abogado o defensor publico gratuito, ya que lo se busca en nuestro ordenamiento juridico es
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garantizar una eficiente y estratégica defensa para la partes, evitando de alguna manera que
se configure la privacion del derecho a la defensa o el desconocimiento del
desenvolvimiento del proceso. Respecto a este punto, el abogado o defensor publico debera
dialogar en numerosas ocasiones con la parte procesal que asesora 0 patrocina, y ese
acceso no puede ser restringido ni limitado ya que el éxito de una defensa va de la mano de
conocer todos los pormenores del caso.

1.3.7.8 Presentar de forma verbal o escrita las razones o argumentos de los
que se crea asistida y replicar los argumentos de las otras partes;
presentar pruebas y contradecir las que se presenten en su contra.

(Constitucion de la Republica del Ecuador, 2008)

Las partes procesales pueden presentar sus argumentos en forma verbal o escrita, en
donde el deber del juzgador es dar a conocer a la otra parte lo presentado por la parte
actora, teniendo como finalidad que el demandado pueda presentar los argumentos de los
cuales se considera asistido y ademas ejercer su derecho a la contrarréplica en el momento
procesal oportuno. Ademas, debemos manifestar que en un determinado proceso se debe
presentar las pruebas necesarias, aplicando el principio “el que realiza una afirmacion debe
probarlo”, de lo mencionado la otra parte debe conocer lo presentado para poder

contradecirlo.

En este punto nos encontramos frente al principio de contradiccion, el cual se encuentra
intimamente ligado con el de publicidad, ya que para su ejercicio requiere del conocimiento
del ciudadano de una determinada prueba para de esa manera poder controvertirla. (Vivas,
2014, pags. 52,53)

En otras legislaciones se ha dicho que “(...) la violacion del principio de contradiccion, en
cualquiera de las etapas de una actuacion judicial, trae como consecuencia la nulidad de
pleno derecho de la prueba aportada y no controvertida, de manera que a la luz del articulo
29 constitucional solo las pruebas conocidas y confrontadas por los sujetos procesales

pueden considerarse (...)". (Vivas, 2014, pag. 53)
Por medio del principio de contradiccion el Estado cumple su funcién garantizadora,

permitiendo la accesibilidad de las partes al proceso, de tal manera que las mismas se

enteran del proceso y de la etapa correspondiente en que se desarrolla el mismo, lo que de
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alguna manera les permite ejercer su derecho a la contradiccion y a tener una eficiente

defensa.

1.3.7.9 Nadie podra ser juzgado mas de una vez por la misma causay
materia. Los casos resueltos por lajurisdicciéon indigena deberan
ser considerados para este efecto. (Constitucion de la Republica del
Ecuador, 2008)

Este principio se basa fundamentalmente en que una persona no puede ser juzgada por la
misma causa y por la misma materia, y dentro de la doctrina se lo conoce como “NON BIS
IN IDEM”, que es definido por la doctrina de la siguiente manera: “no dos veces por lo

mismo” (Cueva Carrién, El Debido Proceso, 2006, pag. 158).

Este principio se fundamenta en que el Estado, con todo su aparataje no permita que se
condene dos veces a una misma persona, impidiendo de alguna manera una doble sancion
sea impuesta por el juzgamiento de un mismo hecho. Podemos decir que este principio se
fundamenta en la cosa juzgada y la doctrina lo aplica de la siguiente forma: “La persona
cuya situacion procesal haya sido definida por sentencia ejecutoriada o por auto que tenga
la misma fuerza vinculante, no serd sometida a nuevo proceso por el mismo hecho, aunque
a este se le dé una denominacion distinta, (...)” (Oviedo Arbelaez, 1990, pag. 52). Lo que
permitiria a las partes procesales es tener certeza juridica ya que no se conocera el proceso
nuevamente, por el hecho de que ya hubo una sentencia dictada por autoridad y lo resuelto

se encuentra en firme.

En aplicacion de la cosa juzgada y del principio de NON BIS IN IDEM, resultaria injusto que
una persona que fue ya juzgada y absuelta por sentencia ejecutoriada en donde ya se agot6
el ejercicio del aparato judicial, sea nuevamente juzgada y ademas condenada con la grave

consecuencia agravar su situacion legal. (Oviedo Arbelaez, 1990, pag. 52)

Ademas, en nuestra Carta Magna lo que se pretende es que una persona no puede ser
juzgada por la justicia ordinaria y ademas por la justicia indigena, lo que significa que
Unicamente puede ser juzgado una sola vez por la misma causa y materia. Respecto a la
justicia indigena, debemos tomar en cuenta lo siguiente: “Es un sistema en que las
autoridades de las comunidades indigenas receptan la noticia, juzgan y tiene poder para
ejercer sus resoluciones, por tanto el sistema de justicia indigena es valido y legitimo”

(Zambrano Simbal M. R., 2009, pag. 109). Puesto que nuestra Constituciébn reconoce
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también a la justicia indigena, tomando a consideracion que una persona Unicamente puede

ser juzgada por un solo sistema.

1.3.7.10 Quienes actlien como testigos o peritos estaran obligados a
comparecer ante la jueza, juez o autoridad, y a responder al
interrogatorio respectivo. (Constitucion de la Republica del Ecuador,
2008)

Cuando una de las partes dentro del proceso solicita la concurrencia de un testigo o de un
perito, el juez a peticion de la parte interesada y si es el momento procesal oportuno se
encuentra en la obligacion de llamarlos con la finalidad de esclarecer los hechos, siendo
hasta cierto punto una prueba necesaria y efectiva dentro del proceso. El testigo debe
comparecer y bajo juramento debera decir lo que vio y pudo percibir mediante sus sentidos,
y en el caso del perito es un profesional especializado que por medio de su experticia puede

dar su opinién fundada sobre algin punto importante del proceso.

Es asi, que los testigos y los peritos deben concurrir con la finalidad de responder a un
interrogatorio propuesto por las partes, y si el juez considera necesario podra hacer las
preguntas que considere necesarias. Ademas, debemos mencionar lo dispuesto en el
articulo 182 del Codigo de Procedimiento Civil, el cual dispone: “Los jueces pueden ordenar
de oficio las pruebas que juzguen necesarias para el esclarecimiento de la verdad, en
cualquier estado de la causa, antes de la sentencia. Exceptiase la prueba de testigos, que
no puede ordenarse de oficio; pero si podra el juez repreguntar o pedir explicaciones a los
testigos que ya hubiesen declarado legalmente. Esta facultad se ejercera en todas las
instancias antes de sentencia o auto definitivo, sea cual fuere la naturaleza de la causa”. En
este punto, se debe resaltar que el juez de no puede ordenar de oficio la comparecencia de
testigos, sin embargo la excepcion es la facultad para poder repreguntar o pedir
explicaciones a los testigos que ya hubiesen declarado con la finalidad de esclarecer los

hechos procesales.

1.3.7.11 Ser juzgado por unajueza o juez independiente, imparcial y
competente. Nadie serd juzgado por tribunales de excepcién o por
comisiones especiales creadas para el efecto. (Constitucion de la
Republica del Ecuador, 2008)

23



Es importante sefialar que las personas que acceden al sistema de justicia deben tener
como garantia que su proceso sea conocido y resuelto por un juez independiente, lo que
significa que el juzgador no tenga ningun tipo de injerencia externa, peor aun de otros

poderes del Estado, ni estar vinculado a ninguna de las partes procesales.

El juzgador Unicamente debera sujetarse a la normativa legal que corresponda, buscando
siempre la justicia como finalidad méxima, lo que concluye en la obtencion de una correcta
tutela de derechos, asegurando asi, el estado de derechos vy justicia consagrado por nuestro
marco constitucional. Lo dicho, asegura que el juez adecle su sana critica y, decida cada
caso, con la Unica observancia de los derechos contenidos en la normativa pertinente, sin

miramiento a ningldn otro aspecto extra proceso.

Para que se pueda manifestar la imparcialidad dentro de un proceso, es preciso sefialar que
los juzgadores sean electos por un concurso de méritos y oposicion, y que no exista un
seflalamiento manipulado de los mismos. El resultado de no contar con lo mencionado
conlleva a que las decisiones judiciales sean tomadas de acuerdo a favores o preferencias,
y no se aplicaria una justicia independiente basada en el desenvolvimiento del proceso, las
pruebas presentadas, el derecho y la justicia, por tal las resoluciones judiciales deben ser
construidas conforme la sana critica y no ser resueltas por afinidad con una de las partes

procesales.

La competencia hace referencia a que la persona sea juzgada frente al tribunal establecido
por la ley, y que tiene atribuciones para conocer la causa. Es decir que nadie puede ser
distraido de su juez natural y, que los jueces tienen que dirimir los casos conocidos por

ellos, en razon de la competencia que, la Ley les da, en razén de fuero, materia y territorio.

Este derecho constitucional, es fundamental para garantizar a los ciudadanos no solo la
aplicacion de las normas adecuadas al caso en concreto, sino que las mismas seran
aplicadas por jueces probos y conocedores de la materia, del territorio y, respetando los
fueros establecidos en la norma para cada ciudadano. En conclusion, el ser juzgado por un
juez competente, permite al ciudadano y al sistema judicial estar completamente seguros
que el fallo dictado respeta y cumple los parametros de constitucionalidad y legalidad

necesarios.

Los tribunales deben reunir caracteristicas basicas de independencia, imparcialidad y

competencia, lo que permitird un correcto desenvolvimiento del estado de derechos. Esto va

24



de la mano, con la prohibicion constitucional que impide la existencia de tribunales de
excepcion. Esto porque, al ser creados sin ningun rigor técnico, sino mas bien respondiendo
a situaciones particulares y momentos especiales, podrian producir dafios al sistema de
justicia y, por ende descompondrian la cohesién social. Es asi, que ciertos autores lo han
definido: “Las comisiones especiales no son jueces naturales, este tipo de organismos son
lesivos a los intereses de la administracion de justicia, porque en muchos de los casos estos
son creados al margen de la funcion jurisdiccional, por lo que tienen mas un caracter politico
y no juridico, propio de gobiernos de tendencia despotica y autoritaria” (Zambrano Simbal,
Los Principios Constitucionales del Debido Proceso y las Garantias Jurisdiccionales, 2009,

pag. 62).

1.3.7.12 Las resoluciones de los poderes publicos deberan ser motivadas.
No habra motivacién si en la resolucién no se enuncian las normas
o principios juridicos en que se funday no se explica la pertinencia
de su aplicacion a los antecedentes de hecho. Los actos
administrativos, resoluciones o fallos que no se encuentren
debidamente motivados se consideraran nulos. Las servidoras o
servidores responsables serdn sancionados. (Constitucion de la
Republica del Ecuador, 2008)

Las resoluciones judiciales que creen, modifiquen o extingan derechos, deben encontrarse
motivadas, lo que significa que el juzgador debe enunciar las normas que sustenten su
decision o actuaciones y, ademas debe ajustar los hechos del caso a las normas juridicas
invocadas dentro de sus providencias. Esto asegura una suficiente tutela efectiva de
derechos, ademas de guardar los principios de legitimidad y legalidad, principios rectores de
nuestros sistema juridico. Igual obligacién, tienen los representantes de la administracion
publica, quienes bajo ningdn concepto y, so pena de sancién, al igual que los jueces,

pueden emitir resoluciones administrativas o actos administrativos carentes de motivacion.

“La motivacién es la declaracion de las circunstancias de hecho y de derecho que han
inducido en la emision del acto. Est4 contenida dentro de lo que usualmente se denominan
“considerandos”. La constituyen, por tanto, los ‘presupuestos” o “razones” del acto. Es la
fundamentacion factica y juridica de él, con que la administracion sostiene legitimidad y

oportunidad de decisién”. (Dromi, 2001, pag. 269)
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En nuestra jurisprudencia se ha desarrollado tres criterios, que buscan es determinar si hubo
vulneracion al derecho a la motivacion: “Para que determinada resolucion se halle
debidamente motivada es necesario que la autoridad que tome la decisibn exponga las
razones que el Derecho le ofrece para adoptarla. Dicha exposicion debe hacérsela de
manera razonable, logica y comprensible, asi como mostrar como los enunciados
normativos se adecuan a los deseos de solucionar los conflictos presentados. Una decision
razonable es aquella fundada en los principios constitucionales. La decision légica, por su
lado, implica coherencia entre las premisas y la conclusién, asi como entre esta y la
decision. Una decision comprensible, por ultimo, debe gozar de claridad en el lenguaje, con
miras a su fiscalizaciébn por parte del gran auditorio social, mas alla de las partes en

conflicto™.

Cuando una resolucién administrativa 0 una providencia judicial carecen de motivacién en
los casos y términos que la ley asi lo exige, se produce la nulidad de esta actuacion. Esto es
totalmente adecuado, puesto que al no existir motivacion o al tener una motivacion
inadecuada, se estaria vulnerando el derecho a la defensa de la parte afectada, puesto que
se limitarian sus posibilidades de recurrir o de exponer las razones que sustenten su

actuacion.

La falta de motivacion quebranta el principio de legalidad, ya que no se puede admitir un
acto fabricado y sustentado Unicamente en la subjetividad del juzgador, este siempre debe
ser emitido conforme a derecho, e indicando con total claridad y precisién los presupuestos
de hecho que llevaron al juzgador a tomar su decision, obviamente siempre con sujecion a

la normativa juridica.

“En principio, todo acto administrativo debe ser motivado. La falta de motivacion implica, no
solo vicio de forma, sino también, y principalmente, vicio de arbitrariedad. (...). (Dromi, 2001,
pag. 270)

La importancia que nuestra Constitucion da a este precepto es sumamente alta, a tal punto
gue la misma Carta Magna establece que, para aquel funcionario o juez que desatienda esta
obligacion se le debera sancionar e incluso, sefiala que este vicio anula el acto o
providencia. De la simple lectura de esta norma constitucional, se puede apreciar que ésta

es uno de los pilares en que se cimientan las garantias procesales, pues asi se procura

2 Corte Constitucional, para el Periodo de Transicién, sentencia N.° 227-12-SEP-CC, caso N.° 1212-
11-EP
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evitar los abusos de autoridad, obligando a los funcionarios publicos y jueces que razonen

motiven sus decisiones.

1.3.7.13 Recurrir el fallo o resolucion en todos los procedimientos en los
que se decida sobre sus derechos. (Constitucién de la Republica del
Ecuador, 2008)

Cuando una de las partes procesales no se encuentra conforme con una resolucion judicial
de primera instancia, esta tiene la posibilidad de interponer recursos con la finalidad de que
la decisién del juez inferior sea revisado por un juez superior, de ese modo se evita que se
comentan arbitrariedades por ende vulneracién de derechos. Por lo antes mencionado,
seflalamos que los jueces superiores proporcionan a la justicia un criterio con mayor
experiencia profesional, lo que conlleva que en una instancia superior se analice cuestiones
gue no se tomaron en cuenta por el juez inferior. Es decir, se ofrece la parte que se crea
perjudicada o afectada en sus derechos, que el juez superior pueda revisar la decision del
inferior, a fin de confirmarla, o revocarla parcial o totalmente. Evidentemente, la posibilidad
de recurrir un fallo ante el superior, hace que el sistema de auto componga, lo que asegura

un sistema judicial mas eficiente y eficaz.

Cierta parte de la doctrina lo ha definido de la siguiente manera: “La impugnacion es un
derecho subjetivo de quienes intervienen en el proceso a cualquier titulo y condicién, en si la
impugnacion es un recurso exclusivo de los litigantes en un proceso, el derecho a recurrir se
traduce en la interposicibn como medio para obtener la correccion de los errores del juez
gue perjudica al recurrente” (Zambrano Simbal, Los Principios Constitucionales del Debido

Proceso y las Garantias Jurisdiccionales, 2009, pag. 66)

La parte que no se encuentre de acuerdo con la decision judicial de primera instancia, puede
interponer recursos horizontales que son los de aclaracion y de ampliacion, los cuales son
interpuestos ante la misma autoridad que dictd el fallo. Ademas, existen los recursos
verticales que son resueltos por una autoridad superior, y son los de apelacion, de hecho y

de casacion.
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Ademas, de lo antes mencionado: “Nuestra legislacion faculta a todas las personas ejercer
este derecho en todas las materias, sean estas de jurisdiccion penal, administrativa, civil,
laboral, y otras que cuentan con la interposicion de algunos recursos contemplados en la
ley” (Zambrano Simbal M. R., 2009, pag. 66)

Conforme consta en el articulo 282 del Codigo de Procedimiento Civil, donde se hace

referencia a los recursos de aclaracion y ampliacion dispone:

“La aclaracion tendra lugar si la sentencia fuere obscura; y la ampliacion, cuando no se
hubiere resuelto alguno de los puntos controvertidos, o se hubiere omitido decidir sobre
frutos, intereses o costas. La negativa sera debidamente fundamentada. Para la aclaracion o

la ampliacion se oira previamente a la otra parte”.

Los mencionados recursos deben ser interpuestos, conforme se encuentra dispuesto en el

articulo 281 del Cédigo de Procedimiento Civil:

“El juez que dicté sentencia, no puede revocarla ni alterar su sentido en ningtin caso; pero

podra aclararla o ampliarla, si alguna de las partes lo solicitare dentro de tres dias”.

Ademas, existen los recursos verticales que se detallan en el articulo 320 del Cédigo de

Procedimiento Civil, el cual dispone:

“La ley establece los recursos de apelacion, casacion y de hecho, sin perjuicio de que al

proponérselos se alegue la nulidad del proceso”.

Por una parte, el recurso de apelacién es la reclamacién que hace uno de los litigantes al
juez superior o Corte Provincial, lo mencionado con la finalidad de que revoque o reforme un
decreto, auto o sentencia del inferior. Lo mencionado consta en el articulo 323 del Cédigo de
Procedimiento Civil, y puede ser interpuesto dentro del término de tres dias conforme consta

en el articulo 324 del Cédigo de Procedimiento Civil.
Cuando se ha negado el recurso de apelacion, se podré interponer dentro de tres dias

término ante el mismo tribunal el recurso de hecho, de acuerdo a lo previsto en el articulo

365 del Cddigo de Procedimiento Civil.
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Existe también el recurso extraordinario de casacion, cuyas causales de interposicion se
encuentran dentro de la Ley de Casacién®. EI mencionado recurso es resuelto ante la Corte

Nacional, de alguna manera es la ultima instancia, que resuelve en derecho.

Sin embargo, nuestra legislacion faculta a todas las personas a ejercer el derecho a
impugnar en todas la materias, penal, administrativo, civil, laboral y otras que cuentan con la

interposicion de recursos establecidos en la ley. (Zambrano Simbal M. R., 2009, pag. 66)

1.4 Conclusiones sobre el analisis del debido proceso a nivel Constitucional.

Conforme el analisis realizado sobre el debido proceso, pudimos verificar que nuestra Carta
Magna recoge un conjunto de garantias jurisdiccionales que desarrollan la forma de obtener
una posible o auténtica justicia, y ademas se determinan ciertos mecanismos de como las

partes procesales pueden obtener certeza juridica.

“Esta institucion juridica es una institucién de vital importancia tanto en el plano juridico,
como en el politico y moral. Nuestra legislacion constitucional ha puesto especial atencion al
debido proceso, concebido como un conjunto de normas que han sido elaboradas por el
legislador con el fin de que estas se apliquen sin dilaciones dentro de una mecéanica

procesal previamente establecida” (Zambrano Simbal M. R., 2009, pag. 7)

Cada una de las garantias jurisdiccionales previstas dentro del debido proceso, desde
nuestro punto de vista deberia ser de aplicacion obligatoria para todos los procesos, lo que
posiblemente conllevaria a que no exista una vulneracién de derechos y los procesos sean

llevados con orden y total transparencia.

Objeto de nuestro estudio es el debido proceso, el cual deberd ser resguardado por el

Estado, ya que su deber y obligacion es hacer respetar y cumplir todos los derechos y

*Articulo 3 de la Ley de Casacion: CAUSALES.- El recurso de casacion solo podra fundarse en las
siguientes causales: 1ra. Aplicacion indebida, falta de aplicacion o errénea interpretacion de normas
de derecho, incluyendo los precedentes jurisprudenciales obligatorios, en la sentencia o auto, que
hayan sido determinantes de su parte dispositiva; 2da. Aplicacién indebida, falta de aplicacién o
errénea interpretacién de normas procesales, cuando hayan viciado el proceso de nulidad insanable o
provocado indefension, siempre que hubieren influido en la decisién de la causa y que la respectiva
nulidad no hubiere quedado convalidada legalmente; 3ra. Aplicacién indebida, falta de aplicaciéon o
errénea interpretacion de los preceptos juridicos aplicables a la valoracién de la prueba, siempre que
hayan conducido a una equivocada aplicacion o a la no aplicacion de normas de derecho en la
sentencia 0 auto; 4ta. Resolucion, en la sentencia o auto, de lo que no fuera materia del litigio u
omisién de resolver en ella todos los puntos de la litis; y, 5ta. Cuando la sentencia o auto no
contuvieren los requisitos exigidos por la Ley o en su parte dispositiva se adoptan decisiones
contradictorias o incompatibles.
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garantias garantizados a nivel constitucional. Ciertos autores, lo definen asi: “De manera
general podemos decir que la funcién del debido proceso, es actuar dentro del Estado de
derechos para proteger a los ciudadanos del abuso de las ilegalidades que pudiere cometer
un funcionario o un 6rgano estatal en un procedimiento legal (...).” (Zambrano Simbal M. R.,
2009, pag. 9)

1.5 Acciones dispuestas a nivel constitucional, en caso de violacién del debido

proceso.

En el art. 11 numeral 9 literal c) de la Constitucién de la Republica del Ecuador claramente
dispone que el Estado ecuatoriano sera responsable por las violaciones de los principios y
reglas del debido proceso. Por lo mencionado, y en caso de existir una violacion al debido
proceso, podremos aplicar lo dispuesto en el articulo 437 de nuestra Carta Magna, la cual
dispone:

“Los ciudadanos en forma individual o colectiva podran presentar una accioén extraordinaria
de proteccidn contra sentencias, autos definitivos y resoluciones con fuerza de sentencia.
Para la admisién de este recurso la Corte constatar4 el cumplimiento de los siguientes
requisitos: 1) Que se trate de sentencias, autos y resoluciones firmes o ejecutoriados.

2) Que el recurrente demuestre que en el juzgamiento se ha violado, por accién u omisioén,

el debido proceso u otros derechos reconocidos en la Constitucion”.

(El Subrayado me pertenece)

Ademas, de la mencionada accién se podra interponer una Accion de Proteccién de

conformidad con el articulo 88 de la Constitucién de la Republica del Ecuador dispone:

“La accion de proteccion tendra por objeto el amparo directo y eficaz de los derechos
reconocidos en la Constitucion, y podra interponerse cuando exista una vulneracion
de derechos constitucionales, por actos u omisiones de cualquier autoridad publica
no judicial; contra politicas publicas cuando supongan la privacion del goce o
ejercicio de los derechos constitucionales; y cuando la violacién proceda de una
persona particular, si la violacion del derecho provoca dafio grave, si presta servicios
publicos impropios, si actia por delegacién o concesion, o si la persona afectada se
encuentra en estado subordinacion, indefension o discriminacién”. (Constitucién de la
Republica del Ecuador, 2008)

30



Siguiendo lo dispuesto en el articulo antes citado, se puede interponer la accion de
proteccion cuando ha existido la violacion del debido proceso por parte de autoridad publica
no judicial o, en contra de politicas publicas que vulneren derechos constitucionales. Incluso,
la Constituciébn de 2008, por ser una Constitucién garantista, incorpora la posibilidad de
presentar accion de proteccion en contra de personas particulares. Con esto, se amplio el
campo de proteccién para derechos constitucionales establecidos en la Constitucion de
1998.

Ademads, la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, en el
articulo 39 establece las causales para la interposicién de una Accién de Proteccion vy, el
objeto de la misma. Asi mismos, el articulo 40 enumera las causas para interponer una

accion de proteccion, los mismos que son:

“1) Violacion de un precepto constitucional, 2) La accion u omisién de una autoridad
publica o de un particular, 3) Inexistencia de otro mecanismo judicial adecuado que
sirva para la proteccion de derechos vulnerado”. (Ley Organica de Garantias

Jurisdiccionales y Control Constitucional, 2009)

También el articulo 4 numera cuando procede y es legitima la accién de proteccion, y el

articulo 42 que dispone cuando la mencionada accién es improcedente.

Conforme lo antes citado en los distintos articulos podemos ver que el Estado es el
responsable de velar por el cabal cumplimiento de una tutela judicial efectiva, garantizando
no solo el acceso a la justicia, sino que en medio de los procesos judiciales las partes
tengan un juicio enmarcado dentro de las normas y principios del debido proceso. Sin
embargo y, si por cualquier motivo se dicta una sentencia violatoria de un derecho
constitucional, nuestra misma Constitucion de corte garantista nos ofrece el ejercicio de
garantias jurisdiccionales como las mencionadas, con lo cual se esperaria que el sistema
judicial se auto componga y se corrija cualquier error que haya existido en las resoluciones
de los jueces ordinarios. De lo dicho, se puede colegir entonces, que el Estado ademas sera
también responsable de aquellas afectaciones que, por la inobservancia de los derechos

constitucionales se hayan hecho a las personas.
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CAPITULO II: DE LA PROTECCION INTERNACIONAL PARA LA OBTENCION DE
GARANTIAS JUDICIALES BASICAS
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2.1 Anédlisis desde el punto de vista constitucional, en aplicaciéon de los tratados de

derechos humanos conforme el orden jerarquico de la normativa ecuatoriana.

Para abordar el siguiente tema, debemos citar el articulo 424 de la Constitucién de la

Republica del Ecuador el cual dispone:

“La Constitucion es la norma suprema y prevalece sobre cualquier otra del
ordenamiento juridico. Las normas y los actos del poder publico deberan mantener
conformidad con las disposiciones constitucionales; en caso contrario careceran de

eficacia juridica. La_Constitucion y los tratados internacionales de derechos

humanos ratificados por el Estado que reconozcan derechos mas favorables a

los contenidos en la Constitucién, prevaleceran sobre cualquier otra norma

juridica o acto del poder publico”. (Constitucion de la Republica del Ecuador, 2008)

(La negrillay el subrayado me pertenecen)

Conforme el articulo antes citado podemos deducir que la norma constitucional y los
tratados internacionales sobre derechos humanos, tienen el mismo rango en nuestro
ordenamiento juridico y ademas prevalecen sobre cualquier otra norma juridica o acto del
poder publico. Lo que significa que habra que darle la misma importancia a los tratados de

derechos humanos con la norma constitucional.

Ademas, debemos analizar que del articulo antes citado donde se prevé que la Constitucion
prevalecera sobre cualquier otra norma, es importante resaltar que las normas y actos del
poder publico deben encontrarse conforme la norma suprema y en caso de no estarlo

carece de eficacia juridica.
Sin embargo, de lo antes mencionado debemos mencionar el articulo 425 de la Constitucion

de la Republica del Ecuador donde se ha dispuesto el orden jerarquico de aplicacion de las

normas es el siguiente:
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“La Constitucion; los tratados y convenios internacionales; las leyes organicas; las
leyes ordinarias; las normas regionales y las ordenanzas distritales; los decretos y
reglamentos; las ordenanzas; los acuerdos y las resoluciones; y los deméas actos y
decisiones de los poderes publicos. (...)”. (Constitucion de la Republica del Ecuador,
2008)

De la normativa antes citada podemos deducir que la norma suprema es la Constitucion, y
por debajo se encuentra el resto del ordenamiento juridico. De cierta manera se da
prevalencia a la supremacia de nuestra Carta Magna, y en caso de que exista contradiccion
siempre prevalecera la norma jerarquica superior, debiéndose guardar en todo momento

concordancia y coherencia con la norma constitucional.

Analizando los articulos antes citados, podemos deducir que en el ordenamiento juridico
ecuatoriano en la norma constitucional y los tratados internacionales sobre derechos
humanos que reconozcan derechos mas favorables tienen el mismo rango y ademas
prevalecen sobre cualquier otra norma juridica o acto del poder publico. Lo que significa que
habra que darle la misma preponderancia a los tratados de derechos humanos con la norma

constitucional.

Siguiendo la linea de lo antes mencionado, y para sustentar el argumento en el articulo 5 del

Cédigo Organico de la Funcion Judicial se dispone lo siguiente:

‘Las juezas y jueces, las autoridades administrativas y las servidoras y servidores de

la Funcion Judicial, aplicardn directamente las normas constitucionales y las

previstas en los instrumentos internacionales de derechos humanos cuando

estas Ultimas sean mas favorables a las establecidas en la Constitucion,

aungue las partes no las invoquen expresamente. Los derechos consagrados en la

Constitucidon y los instrumentos internacionales de derechos humanos seran

de inmediato _cumplimiento _y aplicacion. No podra alegarse falta de ley o

desconocimiento de las normas para justificar la vulneracion de los derechos y
garantias establecidos en la Constitucion, para desechar la accién interpuesta en su
defensa, o para negar el reconocimiento de tales derechos”. (Cédigo Orgénico de la
Funcién Judicial, 2009)

(La negrillay el subrayado me pertenecen)
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Podemos ver que en la estructura normativa ecuatoriana se ha previsto que la Constitucion
y los Tratados Internacionales de Derechos Humanos ratificados por el Ecuador y, que
otorguen un trato favorable tienen una misma jerarquia en relacién a nuestra Carta Magna,

por lo que son de inmediato cumplimiento y de aplicacion.

2.2 Breve relato de la evolucidn e historia sobre la Declaraciéon Universal de los
Derechos Humanos, y forma de inclusion al mencionado tratado por parte del

Ecuador.

La Declaracién Universal de los Derecho Humanos, fue adoptada el 10 de diciembre de
1948 por la Asamblea General de las Naciones Unidas, convirtiéndose en el primer texto
internacional no obligatorio, donde se consagra como derecho humano a un juicio equitativo
e imparcial, resultado de la integracion del debido proceso con un juicio publico y justo.
(Calamargo, EI Debido Proceso, 2000, pag. 17).

Ademas, debemos resaltar que “La Declaracién Universal de los Derechos Humanos consta
de un preambulo razonado, a manera de exposicion de motivos, y de 30 articulos”. (Tapia
Hernandez, 1998, pag. 16)

Los derechos humanos eran desconocidos en el mundo, por lo que se considerd importante
que se proteja los derechos fundamentales de las personas en un régimen de Derecho, es
por eso que como garantia se incluyd el debido proceso, el cual serdn detallados en los

siguientes articulos: (Calamargo, El Debido Proceso, 2000, pag. 62):

“Art. 10: Toda persona tiene derecho en condiciones de igualdad, a ser oida
publicamente y con justicia por un tribunal independiente e imparcial, para la
determinacion de sus derechos y obligaciones o para el examen de cualquier

acusacion contra ella en materia penal.

Art. 11: 1) Toda persona acusada de delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme la ley y en juicio publico
en el que se le hayan asegurado todas las garantias necesarias para su defensa. 2)
Nadie sera condenado por actos u omisiones que el momento de cometerse no
fueron delictivos segun el Derecho Nacional o internacional. Tampoco se impondra

pena grave que la aplicable en el momento de la comision del delito”.
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De las normas enunciadas, se evidencia que la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos, se convirtid en un consenso de aplicacion mundial. (Calamargo, 2000, pag. 17).
Por lo mencionado, y al ser una declaracién que otorga garantias de un debido proceso, su
finalidad principal es respetar la calidad inherente del ser humano, fomentando un debido
proceso que sea representativo y de aplicacion en cada una de las legislaciones que

ratificaron este convenio.

Podemos afirmar que el Estado ecuatoriano dentro de su ordenamiento juridico ha intentado
incluir normas referentes a derechos humanos y ha puesto gran atenciéon a la normativa
internacional, se ha trabajado en la armonizaciébn de su legislacion interna con los

instrumentos internacionales vigentes.

Con el andlisis que se realizO en el capitulo anterior, referente a las garantias
constitucionales establecidas en el debido proceso se evidencia la preocupacion del
legislador en tomar en cuenta los derechos humanos de las personas, donde se pone reglas
claras para la aplicacion a nivel procesal de un juicio justo y ademas que no exista

vulneracién del estado de derechos en nuestro ordenamiento juridico.

2.3 Explicacién de los articulos 10y 11 de la Declaraciéon Universal de los Derechos
Humanos, y analisis comparativo con lo dispuesto sobre el debido proceso en la

Constitucion de la Republica del Ecuador.

2.3.1 Explicacion del articulo 10 de la Declaracién Universal de Derechos

Humanos:

Art. 10: “Toda persona tiene derecho en condiciones de igualdad, a ser oida publicamente y
con justicia por un tribunal independiente e imparcial, para la determinacion de sus derechos

y obligaciones o para el examen de cualquier acusaciéon contra ella en materia penal”.

En el presente articulo se ha detallado varias garantias del debido proceso, donde se ha
dispuesto que las partes deben ser escuchadas publicamente en igualdad de condiciones
por un tribunal independiente e imparcial en materia penal, lo antes mencionado y en
comparacion con lo dispuesto en nuestra Constitucion donde se ha previsto en el articulo 76
numeral 7) literal c) que las partes deben ser escuchadas en el momento oportuno y en

igualdad de condiciones.

Es importante resaltar que nuestra Carta Magna prevé que las partes deben ser escuchadas
en el momento oportuno y en igualdad de condiciones, de cierta manera la aplicacion de
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esta garantia es mas amplia y para todos los procesos, ya que en la Declaracién Universal

de los Derechos Humanos hace referencia su aplicacién Unicamente en materia penal.

Ademas, en el articulo objeto de andlisis se hace menciébn que las partes deben ser
escuchadas publicamente, y en nuestra Carta Magna en el articulo 76 numeral 7) literal d)
se ha dispuesto que los procedimientos seran publicos salvo ciertas excepciones previstas
por la ley, ademas las partes tendran acceso a todos los documentos y actuaciones del
procedimiento. Comparando lo dispuesto en ambos cuerpos normativos, podemos decir que
existe relacibn con el principio de publicidad, ya que por un lado la parte debe ser
escuchada publicamente ante una autoridad y no en forma privada, relacionando conceptos
en nuestro ordenamiento juridico los documentos y actuaciones del procedimiento son
publicos. Se puede evidenciar que lo que se busca es la publicidad de los procesos en las

distintas actuaciones judiciales.

En el articulo de la Convencion Universal de Derechos Humanos, que nos encontramos
analizando se menciona que debe ser escuchado por un tribunal independiente e imparcial,
ambas son garantias fundamentales y pilares basicos del debido proceso donde el poder
judicial toma importantes decisiones sobre los derechos de una persona. Comparando con
nuestra legislacion, en la Constitucién de la Republica del Ecuador en el articulo 76 numeral
7) literal k), se dispone que el juez debe ser independiente, imparcial y competente, nadie
podra ser juzgado por tribunales de excepcion. Es evidente que en nuestro ordenamiento
juridico el concepto resulta ser mas amplio ya que se toma a consideracion tres principios
basicos que debe reunir un tribunal que es la independencia, imparcialidad, competencia, y
ademas nadie puede ser juzgado por tribunales de excepcion o comisiones. A nuestro
criterio lo mencionado garantiza que el poder judicial redna importantes condiciones con la

finalidad de que se puedan garantizar el debido proceso.

2.3.2 Explicacion del articulo 11 de la Declaracion Universal de Derechos

Humanos:

Art. 11: “1) Toda persona acusada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia
mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme la ley y en juicio publico en el que se le
hayan asegurado todas las garantias necesarias para su defensa. 2) Nadie sera condenado
por actos u omisiones que el momento de cometerse no fueron delictivos segun el Derecho
Nacional o internacional. Tampoco se impondra pena grave que la aplicable en el momento

de la comisién del delito”.
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En la primera parte del articulo 11 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos, se ha
dispuesto que toda persona acusada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia
hasta que no se pruebe su culpabilidad. Lo mencionado conlleva a que en primer lugar se
apliquen las garantias dispuestas en el debido proceso es decir haya atravesado por un
juicio justo, y ademas mientras no exista una resolucion en firme o ejecutoriada se presume

gue la persona es inocente.

Sin embargo, de lo antes expuesto en nuestra Carta Magna en el articulo 76 numeral 2) se
ha dispuesto que se presumira la inocencia de toda persona, y sera tratada como tal
mientras no se declare su responsabilidad mediante resolucion firme o sentencia
ejecutoriada. En ambos articulos, claramente se ha previsto que se debera presumir la
inocencia de una persona hasta que no se pruebe lo contrario, y por ende debe pasar por un

juicio justo aplicando las garantias del debido proceso.

En la segunda parte del articulo en analisis de la Declaracién Universal de los Derechos
Humanos, se ha previsto que una persona no puede ser condenado por una actuacion que
cuando se cometié no era considerado como delito en la legislacion nacional o internacional,

lo que significa que su situacién no puede imponerse una sancion mas grave.

En nuestro ordenamiento juridico en la Constitucion de la Republica del Ecuador, en el
articulo 76 numeral 3) se ha previsto que nadie podra ser sancionado por acto u omisién que
al momento de cometerse no esté tipificado en la ley como infraccion penal, administrativa o
de otra naturaleza, ni aplicar sancién no prevista por la Constitucion o la ley. So6lo se podra
juzgar a una persona ante juez o autoridad competente y aplicando el trdmite propio de cada

procedimiento.

Por una parte en la Declaracion de Derechos Humanos se habla de que no se podra
condenar a una persona por actos u omisiones que al momento de cometerse no fueron
delictivos segun el Derecho Nacional o Internacional, siendo de aplicacién mas amplia y no
especifica, sin embargo en nuestra legislacion es de aplicacion mas especifica ya que se
habla de infraccion penal, administrativa o de otra naturaleza y se complementa
estableciendo que el juzgamiento se realizara ante autoridad competente y ante el
procedimiento establecido. En ambas situaciones considero que se intenta precautelar el
debido proceso, y se protege a la persona de ser juzgada de un delito que no se encuentra

tipificado.
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Ademas, en nuestra legislacion el articulo se complementa ya que se habla que el
juzgamiento debe realizarse ante autoridad competente y con un procedimiento establecido,
lo que conlleva a que no se juzgue a una persona por un tribunal de excepcion o por un
tribunal creado a dedo, que hasta cierto punto puede resultar que no exista la imparcialidad
y se produzca muchas irregularidades en el proceso.

2.4 Breve relato de la evolucion e historia sobre la Convencion Interamericana de
Derechos Humanos, y forma de inclusion del mencionado tratado por parte del
Ecuador.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos es el 6rgano que aplica la Convencion
Interamericana de Derechos Humanos. Una vez creada la jurisprudencia por parte de la
Corte se plasman los principios de la Convencién con la finalidad de emplearlos a la realidad
juridica, dado que los instrumentos juridicos en materia de derechos humanos y por

mandato de nuestra Carta Magna son parte de nuestro sistema juridico. (Cueva Carrion,
pag. 5)

La Convencién Interamericana de Derechos Humanos (Pacto de San José), fue suscrita en
San José de Costa Rica el 22 de noviembre de 1969, la cual entré en vigencia el 18 de julio
de 1978. Tiene aproximadamente quince paises que la suscribieron, y entre sus miembros
se encuentra: Bolivia, Colombia, Costa Rica, Ecuador, El Salvador, Granada, Guatemala,
Haiti, Honduras, Jamaica, Nicaragua, Panama, Per(, Republica Dominicana, y Venezuela
[OEA, 2014]".

Dentro de la Comisiébn se crean dos 6érganos intergubernamentales: La Comision
Interamericana de Derechos Humanos, y la Corte Interamericana de Derechos Humanos,
tienen como obligacion asegurar el cumplimiento de los lineamientos de la Convencién que

buscan principalmente salvaguardar la dignidad humana [OEA, 1969]°.

La Convencién es un documento extenso, que cuenta con aproximadamente 82 articulos, 20
de los cuales numera derechos especificos como derechos a la personalidad juridica, vida,
libertad personal, integridad personal, a la propiedad, a la nacionalidad, igualdad ante la ley,
participacion en el gobierno, prohibiciébn de aplicar leyes y penas de caracter retroactivo.

Ademas, se ha previsto un articulo en el cual los estados se comprometen a dar

* http://www.ilanud.or.cr/A021.pdf
> http://www.ilanud.or.cr/A021.pdf
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cumplimiento progresivo de los derechos mencionado ® .Consecuentemente, en la
Convencion Interamericana sobre derechos humanos, es un pacto que fue ratificado por el
Ecuador y otros paises, donde se establece claramente los cimientos constitucionales de un
sistema generalizado de los derechos humanos.

2.4.1 Explicacion del articulo 8) de Convencion Interamericana de Derechos
Humanos, y analisis comparativo entre lo dispuesto sobre el debido

proceso en la Constitucion de la Republica del Ecuador.

2.4.1.1 Explicacion del articulo 8 numeral 1) de la Convencién

Interamericana de Derechos Humanos:

Dentro la Convencién, el articulo 8 es el que va a ser objeto de nuestro estudio y es donde
se menciona los lineamientos del debido proceso, se ha previsto en su primera parte lo

siguiente:

“Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un
plazo razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e imparcial,
establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacion de cualquier acusacion
penal formulada contra ella, o para la determinacién de sus derechos y obligaciones

de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otra caracter”.

Lo que se busca es el acceso a la justicia dentro de un plazo razonable, y que toda persona
tenga el derecho a ser oida con todas las garantias. Conforme consta en la Corte IDH. Caso
Cantos vs. Argentina. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 28 de Noviembre de

2002, parr.50, realiza el analisis del articulo 8.1 de la Convencién:

“Se consagra principalmente el derecho para acceder a la justicia, donde se
desprende que los Estados no pueden interponer trabas a las personas que acudan
a los tribunales, cualquier norma o medida de orden interno que imponga costas o
dificulte de cualquier otra manera el acceso de los individuos a los tribunales, y no se
encuentren justificadas por las razones de necesidad de la propia administracion de
justicia, se entienden como contrarias a lo dispuesto en el articulo 8.1 de la

Convencion”.

®http://www.ilanud.or.cr/A021.pdf
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El articulo 8.1 de la Convencion consagra los lineamientos del “debido proceso legal”, que
consisten en el derecho de toda persona a ser oida con las debidas garantias, sin trabas y
dentro de un plazo razonable por juez o tribunal competente, independiente e imparcial,
establecido con anterioridad a la ley’.

Comparando con la Constitucion de la Republica del Ecuador, donde se ha dispuesto que
las personas sean juzgadas por un juez independiente, imparcial y competente, y que nadie
podra ser juzgado por un tribunal de excepcion. Considero que el articulo de la Corte, que
nos encontramos analizando especificamente dispone el acceso a la justicia y dentro de un
plazo razonable, y la causa sea ventilada por un juez o tribunal competente, independiente e
imparcial, siendo de aplicacion mas amplia y precisa.

Analizando a la independencia judicial, la Corte IDH. Caso Reveron Trujillo vs. Venezuela.
Excepciéon Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 30 de junio de 2009,
parr. 68 y 70 se han dispuesto:

“El principio de independencia judicial constituye uno de los pilares basicos de las
garantias del debido proceso, motivo por el cual debe ser respetado en todas las
areas del procedimiento y ante todas las instancias procesales en que se decide
sobre los derechos de la persona. La Corte ha considerado que el principio de
independencia judicial resulta indispensable para la proteccion de los derechos
fundamentales, por lo que su alcance debe garantizarse inclusive, en situaciones

especiales, como lo es el estado de excepcion”.

En relacion con la imparcialidad, la Corte IDH. Caso Herrera Ulloa vs. Costa Rica.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costa. Sentencia de 2 de julio de 2004,
parr. 168 al 171:

“(...) La Corte considera que el derecho a ser juzgado por un juez o tribunal imparcial
es una garantia fundamental del debido proceso. Es decir, se debe garantizar que el
juez o tribunal en el ejercicio de su funcibn como juzgador cuente con la mayor
objetividad para enfrentar el juicio. Esto permite a su vez, que los tribunales inspiren
la confianza necesaria a las partes en el caso, asi como a los ciudadanos en una

sociedad democratica”.

El mencionado articulo abarca un conjunto de garantias que deben ser observados y

aplicados en todas las instancias procesales, lo mismo que conlleva a que exista el mas alto

"Corte IDH. Caso Baena Ricardo y otros vs. Panama. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia 2 de febrero de
2001. Pérr. 124y 137.
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respeto para la aplicacion del debido proceso y que el juzgador al momento de resolver sea
objetivo en su criterio sin ningun tipo de injerencia, de esa manera se provoca confianza

dentro del sistema de justicia.

La aplicacion completa del referido articulo conlleva a obtener decisiones justas. Es asi, que:
“En el caso Baena Ricardo y otros Vs. Panama. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 2 de febrero de 2001. Serie C No. 72; Caso lvcher Bronstein Vs. Perd. Fondo de
Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de febrero de 2001. Serie C No. 274), este Tribunal
ha sefialado que todos los 6rganos que ejerzan funciones de naturaleza materialmente
jurisdiccional tienen el deber de adoptar decisiones justas basadas en el respeto pleno a las
garantias del debido proceso establecidas en el articulo 8 de la Convencién Americana”
(Garcia, 2012, pag. 218).

2.4.1.2 Explicacion del articulo 8 numeral 2) de la Convencion

Interamericana de Derechos Humanos:

En este punto se explicara cada una de las garantias de la Convencién, y las mismas seran
comparadas con las garantias del debido proceso dispuestas en la Constitucion de la

Republica del Ecuador:

“Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia
mientras no se establezca legalmente su culpabilidad. Durante el proceso, toda

persona tiene derecho, en plena igualdad, a las siguientes garantias minimas™

El precepto antes citado tiene relacion con el articulo 76 numeral 2) de la Constitucion de la
Republica del Ecuador, ya que establece que toda persona se presume inocente hasta que
no se le haya declarado como tal en juicio y en aplicacion de “todas las garantias”

dispuestas en el debido proceso.

Sin embargo, lo que busca el presente articulo es que a cualquier persona para declararla
culpable o inocente, debera ser juzgada en aplicacion de un debido proceso y de la
observancia de las garantias que seran analizadas a continuacién, y de esa manera hacer

valedero sus derechos fundamentales.

En la Corte IDH. Caso Lori Berenson Mejia vs. Pert. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 25 de noviembre de 2004. Parr. 160 se dispuso lo siguiente referente a la

presuncion de inocencia exige no condenar informalmente a una persona:

“El derecho a la presuncion de inocencia, tal como se desprende del articulo 8.2 de la

Convencion, exige que el Estado no condene informalmente a una persona o emita juicio
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ante la sociedad, contribuyendo asi a formar una opinién publica, mientras no se acredite

conforme a la ley la responsabilidad penal de aquella”

2.4.1.2.1 “Derecho del inculpado de ser asistido gratuitamente por
el traductor o intérprete, si no comprende o ho habla el

idioma del juzgado o tribunal

Analizando este numeral de la Convencién con el articulo 76 numeral 7) literal f) de la
Constitucién de la Republica del Ecuador, donde también se ha previsto la asistencia
gratuita de un traductor o intérprete en el proceso, si no comprende o habla el idioma que se

sustancia el mismo. (Constitucion de la Republica del Ecuador, 2008)

Se ha previsto en una norma nacional como internacional que la persona cuente con un
traductor o intérprete en caso de que no hable el idioma del juzgado o tribunal, es evidente
gue lo que se quiere es que el presunto inculpado no se encuentre en indefensién por no
conocer el idioma en que se sustancia el proceso. Por lo mencionado, considero que el
Estado debe brindar las seguridades necesarias para que la persona entienda y conozca

sus derechos y el proceso en su lengua materna o de origen.

Consideramos importante sefialar, que ademas de proporcionar un traductor o intérprete
gratuito se debera conceder también la asistencia de un abogado o defensor publico, tal y
como se sefialara en lineas posteriores, todo lo mencionado con la finalidad de que pueda
conocer el desenvolvimiento del proceso desde el punto de vista juridico y en su idioma de

origen.

2.4.1.2.2 “Comunicacién previay detallada al inculpado de la

acusacion formulada”™

Este precepto se entiende que en el momento que se presente una demanda o0 una
denuncia en contra de una persona, la misma sea citada y de esa manera se establezca la
comunicacion y el conocimiento de que en su contra se ha establecido un proceso, con la
finalidad de que pueda ejercer el derecho a la defensa y de ser el caso el derecho de

contradiccion.

Nuestra Constitucion no ha previsto lo que se dispuso en este precepto, sin embargo
nuestro Codigo de Procedimiento Civil en el articulo 346 numeral 4) el cual dispone: “Son
solemnidades sustanciales comunes a todos los juicios e instancias: 4) Citacion de la

demanda al demandado o a quien legalmente le represente”.
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Podemos decir que en la norma supletoria antes mencionada se ha previsto la citacion, con
el fin de que la parte demandada conozca que se ha instaurado una demanda en su contra
y, ademds pueda ejercer su derecho a la defensa. La citacién es una solemnidad sustancial
y, cuando existe omision de la misma dentro del proceso, el efecto es la nulidad procesal
conforme consta en el articulo 344® del Cadigo de Procedimiento Civil.

Considero que este punto dispuesto en la Convencion Interamericana de Derechos
Humanos, debe ser incluido como garantia del debido proceso en nuestra Carta Magna, ya
gue es importante que el inculpado tenga pleno conocimiento de que se ha instaurado un
proceso en su contra y, ademas tenga derecho a la contrarréplica.

2.4.1.2.3 “Concesién al inculpado del tiempo y de los medios

adecuados parala preparacion de su defensa”;

El referido literal de la Convencién y comparandolo con el articulo 76 numeral 7) literal b) de
la Constitucion de la Republica del Ecuador, donde si se ha previsto que se debe tomar en
cuenta el tiempo y los medios adecuados con la finalidad de que se pueda preparar una
defensa eficiente. Como ya se menciond en lineas anteriores, es importante resaltar que el
inculpado cuente con el tiempo y los medios adecuados para preparar su defensa, de no
obtenerlo puede caer en indefension el imputado. El tiempo es importante, ya que se podra
preparar una defensa estratégica donde se recabara informacion relevante, se tendra
acceso al proceso para estudiarlo a detalle y de esa manera se obtendra los medios
adecuados para una defensa eficiente. Considero importante resaltar que contar con el
tiempo y los medios adecuados son dos garantias que van de la mano, resultando ser

importantes para garantizar una defensa eficiente y oportuna.

2.4.1.2.4 “Derecho del inculpado de defenderse personalmente o de
ser asistido por un defensor de su eleccion y de

comunicarse libre y privadamente con su defensor?”;

Tanto en el referido literal como en el articulo 76 numeral 7) literal g) de la Constitucién de la
Republica del Ecuador, se plasma el derecho del presunto inculpado a contar con la defensa
de un abogado o defensor publico, ademéas a que tenga una comunicacion libre y privada
con el mismo. Sin embargo de lo antes expuesto, en la Convencién se establece que el
inculpado puede defenderse por si mismo o su causa puede ser patrocinada por un

defensor de su eleccién.

8Articulo 344 del Cédigo de Procedimiento Civil: Sin perjuicio de lo dispuesto por el articulo 1014
el proceso es nulo, en todo o en parte, solamente cuando se ha omitido alguna de las solemnidades
sustanciales determinadas en este Cédigo.
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Conforme lo antes expuesto, y realizando el analisis correspondiente se ha dispuesto que el
inculpado puede defenderse por si solo, en este punto entramos en contradiccién ya que a
lo mejor no es conocedor de los derechos que le asisten y no podra ejercer el derecho a la
defensa ni contar con una tutela legal estratégica eficiente. En este punto, es evidente que
no podriamos incluirlo dentro de nuestra Carta Magna, ya que evidentemente sus derechos
pueden verse vulnerados por desconocimiento del derecho y de la forma de como realizar

una defensa estratégica ante el tribunal.

2.4.1.25 “Derecho irrenunciable de ser asistido por un defensor
proporcionado por el Estado, remunerado o no segun la
legislacién interna, si el inculpado no se defendiere por si
mismo ni nombrare defensor dentro del plazo establecido
por laley”;

El presente articulo suple lo discutido en el literal anterior, ya que se menciona el derecho
irrenunciable de ser asistido por un defensor proporcionado por el Estado (remunerado o0 no
depende de la legislacién interna), se establece la condicion de que en el caso de que el
inculpado no se defendiere por si mismo ni nombrare defensor dentro del plazo establecido
en la ley se le proporcionara un profesional que asuma la defensa. Sin embargo, en nuestra
Carta Magna en el articulo 76 numeral 7) literal g) se ha previsto que en procesos judiciales,
el derecho a ser asistido por un abogado o defensor publico, y ademas que no se podra
restringir el acceso a la comunicacién libre y privada. (Constitucién de la Republica del
Ecuador, 2008)

En ambos normas legales, lo que se busca es que las partes no queden en la indefension, y
resaltando lo dispuesto en nuestra Constitucion es mas amplio y preciso el precepto legal,
ya que el Estado siempre debe proporcionar un abogado o defensor publico, y ademas no
se puede restringir la comunicacion libre y privada. Por otro lado, en el articulo de la
Convencion IDH, condiciona a obtener un defensor u abogado, siempre y cuando el

imputado no se defendiere por si mismo o designe defensor.

2.4.1.2.6 “Derecho de la defensa de interrogar alos testigos
presentes en el tribunal y obtener la comparecencia, como
testigos o peritos, de otras personas que puedan arrojar

luz sobre los hechos”;

En el articulo 76 numeral 7) literal j) de la Constitucién de la Republica del Ecuador se ha

previsto que los testigos o peritos estaran obligados a comparecer ante juez o autoridad, y a

responder al interrogatorio respectivo. En el citado literal de la Convencién, se ha previsto el
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derecho de la defensa de interrogar a los testigos y obtener su comparecencia, y de otras
personas que puedan esclarecer los hechos. El presente articulo es mas amplio que el
establecido en nuestra Carta Magna, ya que se expone claramente el derecho de esclarecer
la verdad, interrogando a peritos, testigos y de otras personas, lo que conduce hasta cierto
punto que dentro del proceso se presenten figuras idéneas y que apunten al esclarecimiento
de los hechos.

Sin embargo, dentro de la norma supletoria en el articulo 118 Cédigo de Procedimiento Civil,
se ha dispuesto lo siguiente:

“Los jueces pueden ordenar de oficio las pruebas que juzguen necesarias para el
esclarecimiento de la verdad, en cualquier estado de la causa, antes de la sentencia.
Exceptuase la prueba de testigos, que no puede ordenarse de oficio; pero si podré el
juez repreguntar o pedir_explicaciones a los testiqos gue va hubiesen declarado
legalmente”. (Cédigo de Procedimiento Civil, 2005)

(Las negrillas y el subrayado me pertenecen)

Lo que se evidencia es que el juez puede ordenar las pruebas que considere necesarias
para llegar a la verdad, en cualquier estado de la causa y siempre que sea antes de dictar
sentencia. Lo que no puede ordenar de oficio son testigos, sin embargo el juez puede

repreguntar o pedir explicaciones a los testigos que hubiesen declarado legalmente.

2.4.1.2.7 “Derecho ano ser obligado a declarar contra si mismo ni a

declararse culpable, y”;

Este precepto referido en este literal no se encuentra incluido en nuestra Carta Magna, sin
embargo considero que es importante que sea parte de la misma ya que es el derecho de

una persona a no ser obligado a declarar contra si mismo y peor aun declararse culpable.

Muchas veces las personas que se encuentran en un proceso, dan por hecho que su
situacion culminara con una sentencia o resolucidon desfavorable, lo que conlleva a que
declaren contra si mismas y ademas se declaran culpables. En otras legislaciones, se ha
previsto que declararse culpable de alguna manera atenuara la pena, y desde mi punto de
visto atenta contra los derechos humanos ya que la persona tiene derecho a la defensa

desde varios escenarios.
2.4.1.2.8 “Derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal superior.”

En nuestra Constitucion en el articulo 76 numeral 7) literal m) ha dispuesto el derecho de
recurrir del fallo o resolucion en todos los procedimientos en los que se decida sobre sus
derechos, también en la Convencion se ha previsto el derecho a recurrir del fallo ante juez o
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tribunal. No existe diferencia alguna ya que lo que se intenta es que las decisiones judiciales

sean revisadas por una instancia superior.

Dentro de la jurisprudencia de la Corte IDH. Caso Herrera Ulloa vs. Costa Rica. Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 2 de julio de 2004, parr. 158, 159

y 164 han previsto:

“La Corte considera que el derecho de recurrir del fallo es una garantia primordial
gue se debe respetar en el marco del debido proceso legal, en aras de permitir que
una sentencia adversa pueda ser revisada por un juez o tribunal distinto y de superior
jerarquia organica. El derecho de interponer un recurso contra el fallo debe ser
garantizado antes de que la sentencia adquiera calidad de cosa juzgada. Se busca
proteger el derecho de defensa otorgando durante el proceso la posibilidad de
interponer un recurso para evitar que quede firme una decisiéon que fue adoptada con
vicios y que contiene errores que ocasionaran un perjuicio indebido a los intereses de
una persona. La Corte que el derecho de recurrir del fallo, consagrado por la
Convencion, no se satisface con la mera existencia de un 6rgano de grado superior
al que juzgd y que condend al inculpado, ante el que éste tenga o pueda tener
acceso. Para que haya una verdadera revisibn de la sentencia, en el sentido
requerido por la Convencion, es preciso que el tribunal superior redna las
caracteristicas jurisdiccionales que lo legitiman para conocer del caso concreto. (...)
La posibilidad de recurrir al fallo debe ser accesible, sin requerir mayores

complejidades que tornen ilusorios este derecho’.

Considero que la interpretacién de la Corte IDH, es muy amplia y precisa en su explicacion
ya que una persona que se considere perjudicada por una sentencia o resolucion tiene
derecho de recurrir al fallo, y otorga la posibilidad que la resolucién de instancia que a lo
mejor fue dictada con vicios no deje en la indefension a una de las partes, ya que la misma

puede ser revisada por un juez de mayor jerarquia.

2.4.1.3 Explicacién del articulo 8 numeral 3) de la Convencién Interamericana de

Derechos Humanos:

24131 La confesion del inculpado solamente es valida si es hecha sin

coaccién de ninguna naturaleza.
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La Convencion ha previsto que la confesion del inculpado es valedera si Unicamente es
realizada sin coaccion, han existido casos reportados donde se obliga al imputado por medio
de la fuerza a confesar y a declararse culpable. Sin embargo, la Constitucién de la
Republica del Ecuador, ha previsto en el articulo 76 numeral 7) literal €) que nadie puede ser
interrogado por la Fiscalia General del Estado, autoridad policial o cualquier otra, sin la
presencia de abogado o defensor publico. (Constitucién de la Republica del Ecuador, 2008).

Nuestra norma constitucional ha previsto la figura legal de que la persona no puede ser
interrogada por ninguna autoridad sino cuenta con un abogado o defensor, lo que de alguna
manera ayuda a que el presunto inculpado no sea interrogado con coaccion ni sea obligado
a dar testimonio de algo que no es cierto.

La figura establecida dentro de la Convencion a lo mejor puede ser complementada con lo
dispuesto en nuestra legislacion, diciendo que “nadie puede ser interrogado por ninguna
autoridad y con la presencia de un abogado o defensor publico” y, de esa manera se

precautela de mejor manera el debido proceso.

2.4.1.4 Explicacion del articulo 8 numeral 4) de la Convencién Interamericana de

Derechos Humanos:

2.4.1.4.1 “El inculpado absuelto por una sentencia firme no podra ser sometido

anuevo juicio por los mismos hechos”.

Comparando este numeral de la Convencion con el articulo 76 numeral 7) literal i) de la
Constitucién de la Republica del Ecuador, donde se dispone que nadie puede ser juzgado
por la misma causa y materia, ademas incluye que los casos de jurisdiccién indigena deben

ser considerados para este efecto. (Constitucién de la Republica del Ecuador, 2008)

Por una parte, la Corte IDH. Caso Loayza Tamayo vs. Perd. Fondo. Sentencia 17 de

septiembre de 1997, parr. 66:

“Este principio busca proteger los derechos de los individuos que han sido
procesados por determinados hechos para que no vuelvan a ser enjuiciados por los
mismos hechos. A diferencia de la férmula utlizado por otros instrumentos
internacionales de proteccion de derechos humanos (por ejemplo, el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos de las Naciones Unidas, articulo 14.7,
que se refiere al mismo “delito’), la Convencion Americana utiliza la expresion “los

mismos hechos”, que es un término mas amplio en beneficio de la victima’.
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Este principio los que busca es que el inculpado que ya fue absuelto o que recibié una
condena, y la sentencia en firme o con calidad de cosa juzgada, no pueden ser sometidos a

un nuevo proceso donde ya se discutié los mismos hechos y la materia.

Sin embargo de lo antes expuesto, en nuestra Carta Magna se amplia la aplicacion del
principio “non bis idem”, ya que si una persona se somete a la justicia indigena ya no puede
ser juzgada nuevamente por la justicia ordinaria. Lo que se menciona es de aplicacion

nacional, mas no de aplicacién internacional.

2.4.1.5 Explicacion del articulo 8 numeral 5) de la Convencién Interamericana de

Derechos Humanos:

2.4.1.5.1 “El proceso penal es publico, salvo en lo que sea necesario para

preservar los intereses de lajusticia”.

La Constitucion de la Republica del Ecuador en el articulo 76 numeral 7) literal d) se prevé
gque los procedimiento son publicos salvo las excepciones dispuestas en la ley, donde las
partes podran acceder a todos los documentos y actuaciones del procedimiento.

(Constitucion de la Republica del Ecuador, 2008)

Dentro de este precepto de la Convencion se establece Unicamente que el proceso penal es
publico, existiendo excepciones en el caso de preservar los intereses de la justicia. Se
puede observar que se ha previsto el principio de publicidad Gnicamente para los procesos
penales, ya que se trata de procedimiento donde se encuentra en juego la libertad de una

persona.

En nuestra legislacién este principio es mas amplio, ya que se ha dispuesto que todos los
procesos sean publicos lo cual garantiza la transparencia procesal, sin embargo se ha
establecido excepciones, pero lo principal de la norma es que las partes tengan acceso a los

documentos y actuaciones del procedimiento.

2.5 Conclusiones sobre el andlisis de la proteccidn internacional para la obtencién de

garantias judiciales béasicas y la Constitucion de la Republica del Ecuador.

Del andlisis realizado en los articulos 10 y 11 de la Declaraciéon Universal de Derechos
Humanos y en comparacion con la Constitucion del Republica del Ecuador, resulta que cada
uno contiene garantias que aportan con un éptimo debido proceso y algunas deben ser
complementados con las garantias dispuestas en el otro, conforme fue analizado en lineas
anteriores y de esa manera se podria llegar a la armonia de los principios béasicos del debido

proceso.
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Consecuentemente, también se analizé las garantias judiciales previstas en la Convencion
Interamericana de Derechos Humanos en relacién con la Carta Magna del Ecuador, y de
igual manera se pudo determinar que una o la otra tiene puntos muy especificos que se

complementan con las garantias de la otra.

Considero importante y de relevancia que al menos nuestra Constitucién al ser la norma
principal, tome a consideracién e incluya dentro de la misma ciertos puntos que no se han
incluido y que se encuentran expuestos con mayor detalle tanto en la Declaracion Universal
de los Derechos Humanos o en los preceptos de la Convencién Interamericana de Derechos

Humanos.

Una vez que se ha realizado el analisis a nivel de preceptos internacionales de derechos
humanos, donde se plasman lineamientos que conducen a un adecuado debido proceso, en
el siguiente capitulo se realizara un andlisis de los requisitos procesales o solemnidades
sustanciales dispuestos en el Cédigo de Procedimiento Civil, con la finalidad de determinar
si alguno de ellos puede ser susceptible de aplicacion dentro del debido proceso dispuesto
dentro de la Constitucion de la Republica del Ecuador, y verificar si de alguna manera
resultan en la complementariedad que requiere nuestra Carta Magna para tener un 6ptimo

debido proceso.
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CAPITULO lIl: REQUISITOS ESCENCIALES EN LOS PROCESOS CIVILES
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3.1 Requisitos de validez, existenciay eficacia de los actos juridicos.

Para que exista un acto procesal, este debe contar con los requisitos de existencia, validez y
eficacia, y en el caso no contar con alguno de los requisitos mencionados, o contenga algun
tipo de irregularidad una de las partes podra pedir la nulidad, pudiendo incluso de oficio ser

ordenada por el juez.

La nulidad se convierte en sancién cuando el acto juridico tiene defectos de nacimiento, es
decir tiene vicios desde la existencia, no tiene validez ya que no se encuentra conforme el
ordenamiento juridico, y por ende resulta ineficaz ya que desde su nacimiento presentd

irregularidades que lo llevan a que no surta efectos juridicos.

Autores han sefialado que la validez, se manifiesta en un acto juridico cuando este ha sido
concebido conforme las normas procesales y sin ningun tipo de vicio, no es considerado
valido el acto juridico cuando faltan ciertos requisitos por lo que no podra nacer a la vida
juridica y surtir sus efectos. El requisito de existencia se lo ha definido como la exigencia
que la norma procesal demanda para que el acto juridico pueda cumplirse en el mundo
judicial. La eficacia, busca que los efectos juridicos surtan entre las partes procesales, y su
aplicacion es una actuacion juridica concreta. Cuando no surte los efectos requeridos, se

habla de que el acto juridico es ineficaz o inexistente (Aguirre Guzman, 2006)

Un ejemplo claro, y donde se relne los requisitos de validez, existencia y eficacia es la
prueba debidamente pedida, presentada y practicada, contando con tales requisitos se
convierte en parte del proceso. Tomando a consideracién que si la prueba en su obtencion
se lo hizo conforme a derecho la misma resulta ser valida y con existencia legal, lo que
conlleva a que el juez la tome en cuenta al momento de resolver y da como resultado la

eficacia juridica del acto. (Aguirre Guzman, 2006).

Los actos juridicos deben reunir requisitos de validez, existencia y eficacia siendo exigencias
indispensables que debe cumplir para ser parte de las actuaciones juridicas, y en el caso de
no aportar con tales elementos podemos ver que es viciado con la nulidad. Ademas, los
actos juridicos deben regirse por las solemnidades sustanciales que son requisitos

indispensables en los procesos y que seran estudiados a continuacion.
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3.2 Definicion de solemnidad sustancial y su efecto en caso de omision.

Se ha definido a las solemnidades sustanciales como aquellos requisitos procesales
indispensables para que el proceso sea valido, y en caso de que exista omisién de las
mismas el proceso podra ser considerado nulo en todo o en parte, dependiendo desde el

momento procesal en que ocurrié la nulidad.

A continuacion, se mencionard las solemnidades sustanciales y se analizara el efecto
cuando existe omision de las mismas conforme el Cadigo de Procedimiento Civil y, el nuevo
Cddigo Orgéanico General de Procesos (COGEP), cuerpo legal que entrara en total vigencia

(mayo 2016), luego de transcurrido doce meses desde su publicacién en el Registro Oficial.

Dentro del Cdédigo de Procedimiento Civil en el articulo 346 en forma taxativa se ha

numerado cada una de las solemnidades sustanciales y son:

“Son solemnidades sustanciales comunes a todos |os juicios e instancias: 1)
Jurisdicciéon de quien conoce el juicio; 2) Competencia del juez o tribunal, en el
juicio que se ventila; 3) Legitimidad de personeria; 4) Citacion de la demanda al
demandado o a quien legalmente le represente; 5) Concesion del término
probatorio, cuando se hubieren alegado hechos que deben justificarse y la ley
prescribiere dicho término; 6) Notificacion a las partes del auto de pruebay la
sentencia; y, 7) Formarse el tribunal del numero de jueces que la ley prescribe”.
(Cdédigo de Procedimiento Civil, 2005)

En el Codigo Organico General de Procesos (COGEP), en el articulo 107 se numeran las

solemnidades sustanciales y son:

“Son solemnidades sustanciales comunes a todos los Procesos: 1)
Jurisdiccién; 2. Competencia de la o del juzgador en el proceso que se ventila;
3) Legitimidad de personeria; 4) Citacién con la demanda ala o el demandado o
a quien legalmente lo represente; 5) Notificacion a las partes con la
convocatoria a las audiencias; 6) Notificacion a las partes con la sentencia; 7)
Conformacién del tribunal con el numero de juzgadores que la ley prescribe”
(...)- (Codigo Orgéanico General de Procesos (COGEP), 2015)

En primer lugar se analizara lo previsto en el Cédigo de Procedimiento Civil, cuando existe
la omisién de una solemnidad sustancial siendo su efecto la nulidad, conforme consta en el

articulo 344 el cual prevé:
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“Sin perjuicio de lo dispuesto por el articulo 1014 el proceso es nulo, en todo o en
parte, solamente cuando se ha omitido alguna de las solemnidades
sustanciales determinadas en este Cddigo”. (Cddigo de Procedimiento Civil,
2005)

(La negrillay el subrayado me pertenecen)

Ademas, en el articulo 345 del Codigo de Procedimiento Civil ha previsto lo siguiente:

“La omisién de alguna de las solemnidades sustanciales determinadas en este
paragrafo, o la violacion de tramite a la que se refiere el articulo 1014 podran servir
de fundamento para interponer el recurso de apelacién”. (Codigo de Procedimiento
Civil, 2005)

Es evidente y como se sefiala en los articulos antes citados del Codigo de Procedimiento
Civil, se ha previsto que cuando existe omision de una solemnidad sustancial el proceso
sera nulo en todo o en parte, y ademas si existe violacién de tramite sirve como fundamento

para interponer el recurso de apelacion.

Cada una de las solemnidades sustanciales previstas en el Cédigo de Procedimiento Civil
seran estudiadas a continuacion, y se determinard para cada una la aplicacién del articulo

352 del Cédigo de Procedimiento Civil que dispone lo siguiente:

“Para que se declare la nulidad por la omisién de cualquiera otra solemnidad
sustancial, deben concurrir las dos circunstancias siguientes: 1) Que la
omisién pueda influir en la decisién de la causa; y, 2) Que se haya alegado la
nulidad, en la respectiva instancia, por alguna de las partes”. (Codigo de
Procedimiento Civil, 2005)

Es importante también mencionar, el articulo 349 del Cédigo de Procedimiento Civil, en
donde se dispone que los jueces y tribunales podran declarar la nulidad de oficio aunque las
partes no lo hubieren alegado tal omisién y, cuando se trata de las solemnidades
sustanciales previstas en articulo 346 del Codigo de Procedimiento Civil siempre y cuando

influyan en la decision de la causa.

Dentro del Codigo Organico General de Procesos (COGEP), se dispone que Unicamente se
podra pedir la nulidad en los casos que expresamente la ley lo sefiala conforme consta en el
ultimo inciso del articulo 107, y ademas conforme consta en el articulo 110 de este cuerpo

normativo que preve:

“La nulidad del proceso debera ser declarada: 1) De oficio o a peticion de parte,
en el momento en que se ha producido la omision de solemnidad sustancial. 2)
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A peticion de parte, en las audiencias respectivas cuando la nulidad haya sido
invocada como causa de apelacion o casacion. No puede pedir la nulidad de un
acto procesal quien la ha provocado.

No se declarard la nulidad por vicio de procedimiento cuando la omisiéon haya
sido discutido en audiencia preliminar o fase de saneamiento”. (Cddigo
Organico General de Procesos (COGEP), 2015)

Haciendo referencia al COGEP donde se ha previsto que la nulidad debe ser declarada de
oficio 0 a peticién de parte, cuando en el Cédigo de Procedimiento Civil en el articulo 349
dispone que la nulidad puede ser declarada de oficio aunque las partes no la hayan

invocado, y siempre que influyan en la decision de la causa.

Referente a la nulidad, el COGEP ha previsto como debe pronunciarse el tribunal cuando se
presume que existe nulidad por omisién de una solemnidad sustancial, al respecto el articulo
111 del COGEP dispone lo siguiente:

“Nulidad y apelacién. El tribunal que deba pronunciarse sobre el recurso de
apelacion examinara si en el escrito de interposicion se ha reclamado la

nulidad procesal.

Solamente en caso de que el tribunal encuentre que el proceso es valido, se
pronunciara sobre los argumentos expresados por la o el apelante. Si
encuentra que hay nulidad procesal y que la misma ha sido determinante
porque la violacidon ha influido o ha podido influir en la decisién del proceso, la
declarara a partir del acto viciado y remitira el proceso a la o al juzgador de

primer nivel.

Los procesos conocidos por la o el juzgador superior, sin que se haya
declarado la nulidad, no podran ser anulados por las o los juzgadores
inferiores, aun cuando hayan observado después, que ha faltado alguna

solemnidad sustancial”. (Codigo Organico General de Procesos (COGEP), 2015)

Al respecto, el tribunal debe analizar si se ha solicitado la nulidad procesal y la misma sea
determinante es decir tiene influencia en la decision del proceso, la declarard a partir que el
acto fue viciado. Ademas, en el caso de que el tribunal no declaré la nulidad, no podra ser
declarada por un juez inferior aunque después se observé la omisién de una solemnidad

sustancial.
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3.3 Definicion y caracterizacion de cada una de las solemnidades sustanciales,

conforme la ley, la doctrinay la jurisprudencia.

El Codigo de Procedimiento Civil en el articulo 346 ha previsto las solemnidades
sustanciales comunes a todos los procesos, las mismas que serdn estudiadas a
continuacién conforme la ley, la doctrina y la jurisprudencia. Ademas, se estudiaran las
solemnidades sustanciales previstas en el articulo 107 del Cddigo Organico General de

Procesos. A continuacion se realizara el andlisis pertinente.
3.3.1 Jurisdiccion de quien conoce el juicio:

El Cddigo de Procedimiento Civil, en el articulo 1 define a la jurisdiccion de la siguiente

manera:

“La jurisdicciéon, esto es, el poder de administrar justicia, consiste en la
potestad publica de juzgar y hacer ejecutar lo juzgado en una materia
determinada, potestad que corresponde a los tribunales y jueces establecidos
por las leyes. (...)” (Cédigo de Procedimiento Civil, 2005)

En el articulo 107 numeral 1 del Codigo Organico General de Procesos, se menciona a la
“jurisdiccion”, como una solemnidad sustancial, y en el referido cuerpo normativo no existe

una definicion.

Ciertos autores, comentan que el poder judicial cuenta con la potestad para imponer una
decision, y que las partes acepten lo resuelto y cumplen lo que la resolucion judicial

disponga. (Banacloche Palao & Cubillo Lopez, 2012, pag. 34).

Ademas, el poder judicial cuenta con “El ejercicio de la potestad jurisdiccional en todo tipo
de procesos, juzgando y haciendo ejecutar lo juzgado, corresponde exclusivamente a los
Juzgados y Tribunales determinados por la Ley” (Banacloche Palao & Cubillo Lépez, 2012,
pag. 36)

Otros autores como Prieto Castro ha propuesto que la “(...) jurisdiccion como la funcién con
la que el Estado, por medio de 6rganos especialmente instituidos (esto es, los tribunales)
realiza su poder y cumple su deber de otorgar justicia, en un proceso o procedimientos que
esos organos dirigen, aplicando las normas del derecho objetivo a los casos suscitados por

una peticion de justicia, es decir, por el ejercicio de una accién” (Cevallos, 2002, pag. 251)

Podemos decir que la definicion de jurisdiccion abarca un concepto amplio, ya que se la ha

definido como el poder de administrar justicia y de ejecutar lo juzgado en una materia
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determinada, siendo aquella potestad que corresponde a los magistrados y jueces, la cual
fue otorgada por ley.

En la Gaceta Judicial del Afio XVI, Serie 1ll, Nro. 210. Pag. 2915,
de fecha 16 de Mayo de 1918, donde la Corte Superior no tuvo jurisdiccion para conocer de
la apelacion como Juez de segunda instancia, por tal se declara por esto la nulidad del
proceso. En principio una de las partes, en este caso los postores que se creyeron
perjudicados con la admision de posturas y adjudicacién de la cosa al calificado como el
mejor postor y, por tal denegada legalmente la apelacién, se consideré que la Corte Superior

no tuvo jurisdiccion para conocer este proceso como Juez de segunda instancia.

En la jurisprudencia antes citada, se debe mencionar que hubo falta de jurisdiccion por parte
de la Corte Superior, y no puede conocer la causa en caso de que una de los postores se
considere perjudicado con la admision de posturas, por lo que la decision de la sala influye
en la decisién de la causa, al no existir jurisdiccion no tiene la potestad de ejecutar lo
juzgado, mas bien en el presente caso se produce la nulidad del proceso.

Cuando analizamos la falta de jurisdiccién desde la 6ptica del Codigo de Procedimiento
Civil, podemos decir que la omisién de tal solemnidad sustancial provoca la nulidad ya que
la falta de jurisdiccion influye en la decisién y ejecucion de la causa. Cuando nos referimos
al COGEP, la sentencia ejecutoriada es nula por falta de jurisdiccion del juzgador que la
dicto.

Conforme consta en el articulo 299 numeral 1) del Codigo de Procedimiento Civil, donde se
ha dispuesto que una sentencia ejecutoriada es nula por falta de jurisdiccion o por
incompetencia del juez que la dictd, lo mencionado quiere decir que se podra pedir la
nulidad de la misma, ya que la falta de jurisdiccibn o competencia no solo influird en la

decision de la causa, ademas el tribunal no podra ejecutar lo juzgado.
3.3.2 Competencia del juez o tribunal, en el juicio que se ventila.

Haciendo una comparacion entre jurisdiccion y competencia, a la primera “(...) se la ejercita
en cualquier lugar, sobre cualquier materia o persona y por cualquier 6rgano jurisdiccional
establecido, siempre sera la misma, nunca dejara de ser ejercida sino por jueces y
tribunales que obra en nombre del Poder Publico del Estado, para administrar justicia en los

asuntos que concretamente conozcan”. (Cevallos, 2002, pag. 269).

La jurisdiccion al ser un concepto amplio que se emplea para la potestad que tiene el poder
judicial para administrar justicia y ejecutar lo juzgado, el Estado creyé conveniente facilitar

su labor administrativa, y dividié lineas jurisdiccionales en razon de la materia de
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juzgamiento en civil, penal, administrativo, etc. Lo mencionado obliga a que los jueces se

especialicen en determinadas materias. (Cevallos, 2002, pags. 270, 271).

Es asi, que el juez se convierte en competente cuando actia dentro de la circunscripcion
territorial, materia, cuantia que le corresponde conforme el grado y respecto a las personas

que se encuentran sometidas. (Cevallos, 2002, pag. 271)

El Cddigo de Procedimiento Civil dentro del articulo 1 inciso final ha definido a la

competencia de la siguiente manera:

“Competencia es la medida dentro de la cual |la referida potestad esta
distribuida entre los diversos tribunales y juzgados, por razén del territorio, de
la materia, de las personas y de los grados”. (Cédigo de Procedimiento Civil,
2005)

A continuacién, se explicara cada uno de los criterios dispuestos en el articulo anterior para

establecer la competencia del juez:

Territorio: Es importante para la organizacion de los Poderes del Estado, donde cada

funcionario ejercera su jurisdiccion por el limite geografico.

Materia: La competencia también se la fija en razén de la materia lo que conlleva a que el
juez se convierta en especialista en un area del derecho, por ejemplo: Civil, Laboral,
Administrativo, Inquilinato y demas. Este factor es determinante por el tipo de pretension

procesal y, ademas por disposiciones legales que la regulan

Personas: En este punto se aplican los fueros, siendo el privilegio que tienen algunos
personajes publicos de ser juzgadas ante tribunales especiales. Por ejemplo los
asambleistas gozan de fuero de Corte Nacional mientras dure su cargo®. Ademas, la Carta
Magna ha previsto en el articulo 188 numeral 2) que en razén de jerarquia y responsabilidad

administrativa la ley regulara los casos de fuero.

Grados: Tiene relacion con el nivel o jerarquia de los 6rganos jurisdiccionales, conforme
consta en el articulo 178 de la Constitucién de la Republica del Ecuador se ha establecido
los 6rganos jurisdiccionales, y son: Corte Nacional de Justicia (tercera instancia — grado mas
alto), Cortes Provinciales de Justicia (segunda instancia), tribunales y juzgados establecidos

por ley (primera instancia), y jueces de paz. En este caso los jueces de grado superior

°Art. 128 de la Constitucion de la Republica del Ecuador: Las asambleistas y los asambleistas
gozaran de fuero de Corte Nacional de Justicia durante el ejercicio de sus funciones; no seran civil ni
penalmente responsables por las opiniones que emitan, ni por las decisiones o actos que realicen en
el ejercicio de sus funciones, dentro y fuera de la Asamblea Nacional.
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tienen la facultad de conocer las resoluciones expedidas por jueces de grado inferior que
son subidas en virtud de recursos (Cevallos, 2002, pag. 271).

En caso de que el juez actle y resulte ser incompetente puede ser objeto de impugnacién, y
trae consigo la nulidad del proceso y la nulidad de la sentencia ejecutoriada, la primera se
puede convalidar mediante la prorrogacion de competencia en razén de territorio. (Cevallos,
2002, péag. 272).

Sin embargo de lo antes expuesto, el Cédigo Organico de la Funcion Judicial ha previsto en

el articulo 129 numeral 9) ha dispuesto lo siguiente:

“En cualquier estado de la causa, las juezas y jueces que adviertan ser
incompetentes para conocer de la misma en razén del fuero personal, territorio
o los grados, deberan inhibirse de su conocimiento, sin declarar nulo el
proceso y dispondran gque pase el mismo al tribunal o jueza o juez competente
a fin de que, a partir del punto en que se produjo la inhibicién, continte

sustanciando o lo resuelva”. (Cédigo Organico de la Funcién Judicial, 2009)

En este punto podemos ver que no necesariamente se declara la nulidad del proceso, lo que
debe hacer el juez es inhibirse de conocer la causa, para que sea resuelto por juez
competente. Debemos mencionar que cuando ya existe una sentencia ejecutoriada emitida
por juez incompetente, en ese caso si se debe pedir la nulidad de todo lo actuado, ya que si
puede influir en la decision de la causa. Lo mencionado consta claramente en el articulo 299

numeral 1 del Codigo de Procedimiento Civil.

Referente al Cédigo Organico General de Procesos, desde el articulo 9 al 15 se fijan reglas
comunes respecto a la competencia, como son la competencia territorial, competencia
concurrente, competencia excluyente, competencia del tribunal, designacién y atribuciones
de la o del juzgador ponente, excepciones de incompetencia, conflicto de competencia y la

facultad para resolver el conflicto de competencia.

En el articulo 112 del COGEP, se ha dispuesto que la sentencia ejecutoriada es nula por
falta de jurisdiccion o competencia del juzgador, siendo una causa de nulidad que debera
ser solicitado ante el juez de primera instancia (no ante el juzgador que la dictd), mientras no
haya sido ejecutada, y la presentacion de la demanda de nulidad no impide que contintie

con la ejecucion.
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3.3.3 Legitimidad de personeria:

La legitimidad de personeria se la ha definido como la intervencidn que tienen las partes en
el proceso, y su falta u omisién (ilegitimidad de personeria) puede acarrear la nulidad en el
proceso. Tanto en el Cédigo de Procedimiento Civil como en el COGEP, se menciona a la

legitimidad de personeria como una solemnidad sustancial.

La ilegitimidad de personeria, se produce cuando en el proceso se han dado dos requisitos:
1) incapacidad legal y 2) falta de poder, en ambos casos se podria decir que tal omisién
proviene por parte del actor, siendo dilatorias comunes dentro del proceso, lo mencionado

se encuentra en el articulo 100*° del Cédigo de Procedimiento Civil.

3.3.3.1 Explicacién de la incapacidad legal: Nuestro Cédigo Civil en el articulo
1462 ha determinado que todas las personas son capaces siendo la
excepcién la incapacidad. La incapacidad puede ser general, relativa o

especial.

Incapaces Generales o absolutos: Se los ha definido “aquella que impide la

ejecucion de cualquier acto juridico y en cualquier circunstancia, también llamada por
algunos autores “natural”, porque obedece a razones de la naturaleza” (Sacoto, 2011,
pag. 114). En el caso de que un incapaz absoluto realice actos juridicos el efecto es la

nulidad absoluta, conforme consta en el articulo 1699** del Cédigo Civil.

Son incapaces absolutos los dementes, impuberes, y los sordomudos que no pueden

darse a entender por escrito. A continuacion se explica a cada uno:

Dementes: Son aquellas personas con perturbaciones mentales que no pueden emitir
consentimiento valido, y que han sido puestos en interdiccion conforme consta en el

Cddigo de Procedimiento Civil.

'Art. 100 del Cédigo de Procedimiento Civil: Las dilatorias mas comunes son, o relativas al juez,
como la de incompetencia; 0_al actor, como la de falta de personeria, por incapacidad legal o
falta de poder; o al demandado, como la de excusion u orden; o al modo de pedir, como la de
contradiccion o incompatibilidad de acciones; o al asunto mismo de la demanda, como la que se
opone contra una peticion hecha antes del plazo legal o convencional; o a la causa o al modo de
sustanciarla, como cuando se pide que se acumulen los autos para no dividir la continencia de la
causa, 0 que a ésta se dé otra sustanciacion.

YArt. 1699 del Cdédigo Civil: La nulidad absoluta puede y debe ser declarada por el juez, adn sin
peticion de parte, cuando aparece de manifiesto en el acto o contrato; puede alegarse por todo el que
tenga interés en ello, excepto el que ha ejecutado el acto o celebrado el contrato, sabiendo o
debiendo saber el vicio que lo invalidaba; puede asimismo pedirse por el ministerio pablico, en interés
de la moral o de la ley; y no puede sanearse por la ratificacion de las partes, ni por un lapso que no
pase de quince afios.
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Impuberes: En el articulo 4 del Cédigo de Nifiez y Adolescencia ha dispuesto que los

impuberes son hombres y mujeres que no han cumplido doce afios.

Sordomudos que no pueden darse a entender por escrito: Cae en la misma

situacion que el demente, lo que significa que debe ser puesto en interdiccion.

Incapacidad relativa: Es sufrida por personas cuyos actos, en ciertas circunstancias

y en determinados supuestos previstos por las leyes, pueden tener valor legal, por
esto se dice que la ley a estas personas les concede cierto grado de capacidad.
(Sacoto, 2011, pag. 116). En caso de que un incapaz relativo realice actos juridicos,
los efectos son la nulidad relativa en términos de lo dispuesto en el articulo 1700"*
del Cédigo Civil.

Son incapaces relativos los menores adultos, el disipador, ebrios consuetudinarios,

toxicbmanos, insolventes.

Menores adultos: Se debe aplicar lo que dispone el Cddigo de la Nifez y
Adolescencia, y son incapaces relativos hombre y mujer menores de 18 afios y

mayor de 12 afios.

Disipador: Aquella persona que malgasta su dinero y sus bienes, el gasto debe ser
habitual desproporcionado y sin justa causa. El articulo 466 del Cdédigo Civil, ha
dispuesto que la disipacion debera probarse por hechos repetidos de dilapidacion,
gue manifiesten falta total de prudencia. El juego habitual en que se arriesguen
porciones considerables del patrimonio, donaciones cuantiosas sin causa adecuada,
gastos ruinosos, autorizan la interdiccién. Autores como Sacoto han dispuesto, que
para sea considerado como incapaz relativo, el disipador debe ser declarado
interdicto, y su interdiccion tiene iguales efectos que los actos realizados por el

sordomudo puesto en interdiccion. (Sacoto, 2011)

Ebrios consuetudinarios y ToxicOmanos: Debe ser medido de acuerdo a la
costumbre de cada pais, siendo una persona que permanentemente se encuentra en

tal estado.

Art. 1700 del Cdédigo Civil: La nulidad relativa no puede ser declarada por el juez sino a pedimento
de parte; ni puede pedirse por el ministerio puablico en solo interés de la ley; ni puede alegarse sino
por aquellos en cuyo beneficio la han establecido las leyes, o por sus herederos o cesionarios; y
puede sanearse por el transcurso del tiempo o por la ratificacion de las partes. Los actos realizados
por el marido, o por la mujer, respecto de los bienes de la sociedad conyugal, sin el consentimiento
del otro cényuge, cuando éste es necesario, son relativamente nulos, y la nulidad relativa puede ser
alegada por el conyuge cuyo consentimiento era necesario y faltdé. Si uno de los conyuges realiza
actos o contratos relativos a los bienes del otro, sin tener su representacion o autorizacion, se
produce igualmente nulidad relativa, que puede alegar el cényuge al que pertenecen los bienes objeto
del acto o contrato.
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Insolventes: Aquella persona cuyos pasivos superan a sus activos.

Incapacidad Especial: Se refiere a ciertos actos juridicos, y afecta a un sujeto capaz

y establece beneficios en favor de terceros. Ejemplo: La prohibicion a los conyuges
de no celebrar contratos entre si, en caso de realizarlo su efecto es la nulidad
absoluta (Sacoto, 2011, pag. 118).

Se puede afirmar que todas las personas tienen capacidad para comparecer a juicio, y si en
caso de no poder ejercer ese derecho es porque la ley los ha declarado como incapaces, es
decir no tienen capacidad de ejercicio. Las personas que han sido declaradas como
incapaces, pueden comparecer o0 ser parte en un proceso, sin embargo deben realizarlo por

medio de un tutor o curador general.

Conforme el andlisis antes realizado podemos decir que todas las personas, pese a carecer
de capacidad procesal, pueden ser parte en un proceso, sin embargo no pueden hacerlo por
si mismas, y si comparece una persona que ha sido declarada como tal, existe la falta de
capacidad procesal en este caso cabe la excepcion de ilegitimidad de personeria. (Cascante
Redin, 2000)

En este punto, es evidente que si comparece a juicio una persona que no tiene capacidad su
actuacion va a carecer de fundamento, por ende se puede pedir la nulidad del proceso ya
que afecta directamente en el desenvolvimiento del proceso. Es por eso que se adoptd la
figura de la interdiccion con la finalidad de que los actos realizados por incapaz sean nulos

después que la persona haya sido declarada como tal.

3.3.3.2 Falta de poder dentro del proceso:
Las personas que actlan dentro de un proceso, deben realizarlo debidamente autorizadas,
siendo este un requisito indispensable para los que intervienen en el proceso en
representacion de otras. Es por ello que se conforma la figura de representacién, la misma
que debe reunir ciertos requisitos formales donde existe su designacion y la descripcién de

las facultades para la representacion de la parte en el proceso. (Cascante Redin, 2000)

La representacion es una figura que opera en varios casos, entre esos cuando un incapaz
comparece a juicio por medio de un tercero, en el caso de los menores de edad que
comparecen al proceso por medio de su padre o madre y, en caso de que no existan los

padres la representacion la ejercerd el tutor o curador que fue designado por el juez.

En el caso de los interdictos, la representacion legal la tiene el curador ad litem que fue

designado por el juez en el proceso de interdiccion, en otros casos cuando se trata de una
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persona que tiene plena capacidad, y no quiere comparecer en el proceso 0 no puede por

alguna razén puede designar un procurador judicial.
Ademas, es preciso citar el articulo 33 del Cédigo de Procedimiento Civil el cual sefala:

“No pueden comparecer en juicio como actores ni como demandados: 1) El
menor de edad y cuantos se hallen bajo tutela o curaduria, a no ser que lo
hagan por medio de su representante legal o para defender sus derechos
provenientes de contratos que hayan celebrado validamente sin intervencidn
de representante legal; y, 2) Las personas juridicas a no ser por medio de su

representante legal” (Codigo de Procedimiento Civil, 2005).

Podemos decir, que en los casos que no se acredite ese vinculo de una de las partes para
poder comparecer al proceso, nos encontramos frente a la ilegitimidad de personeria, siendo
un presupuesto indispensable para la validez del proceso, por lo que la omisién acarrea la
nulidad. Autores han establecido que puede existir la ratificacion por parte del representado,

y el no realizarlo acarrea la nulidad del proceso.

En la Gaceta Judicial. Afo XXIV. Serie V. Nro. 160. P&4g. 1284
de fecha 28 de Noviembre de 1924, la parte demandada ha pedido a la sala se analice la
intervencion en el proceso de los hijos de la fallecida, por lo que alegan se valide la
personeria en el proceso. La sala considera que no existe falta de personeria en este
proceso, ya que los hijos comparecen en representacion de su difunta madre. No se puede
considerar una falta de derecho del actor, si bien comparecen por el derecho que les asiste
por ser hijos de la difunta, por lo que no existe ilegitimidad de personeria por falta de poder

en el proceso.

El Cddigo de Procedimiento Civil, ha previsto en el articulo 360 aun cuando se hubiere
declarado la nulidad por falta de personeria, si la parte ratifica o aprueba el proceso este
sera valido. Los jueces superiores pueden revocar la declaratoria de nulidad y pediran a los

jueces inferiores fallen sobre lo principal. (Codigo de Procedimiento Civil, 2005)

Ademas, el Cédigo de Procedimiento Civil ha previsto que en el articulo 299 numeral 2) que
la sentencia ejecutoriada es nula por ilegitimidad de personeria de cualquiera de las partes
que intervinieron en el juicio. En el caso de que exista una sentencia ejecutoriada, y existio
ilegitimidad de personeria se podra pedir la nulidad de la sentencia, ya que la omision de tal

solemnidad sustancial afectara en la decisién de la causa.

Dentro del Codigo Organico General de Procesos (COGEP), respecto a la ilegitimidad de

personeria se ha planteado lo siguiente dentro del articulo 112 numeral 2) que dispone:
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“Nulidad de sentencia. La sentencia ejecutoriada que pone fin al proceso es
nula en los siguientes casos: 2) Por ilegitimidad de personeria de cualquiera de
las partes, salvo que esta se haya planteado y resuelto como excepcion
previa”. (Codigo Orgéanico General de Procesos (COGEP), 2015)

Como se menciond anteriormente, dentro de las disposiciones del COGEP se ha previsto
gue se puede pedir la nulidad de una sentencia ejecutoriada cuando existe ilegitimidad de
personeria, es decir se ha omitido una solemnidad sustancial. No se podra pedir la nulidad
cuando la omisién de la misma haya sido planteada y resuelta como excepcién previa dentro
del proceso.

3.3.4 Citacion de la demanda al demandado o a quien legalmente le represente:
Cuando se suscita una demanda, la citacion es un elemento indispensable en el proceso ya
gue permite que la otra parte o0 a quien legalmente le represente tenga pleno conocimiento
de que existe un proceso en su contra y, ademas pueda ejercer el derecho a la defensa.

Nuestro Cédigo de Procedimiento Civil en el articulo 73 inciso primero dispone lo siguiente:

“Citacion es el acto por el cual se hace saber al demandado el contenido de la
demanda o del acto preparatorio y las providencias recaidas en esos escritos”
(Cddigo de Procedimiento Civil, 2005).

Una vez que el demandado entra en conocimiento de que existe un proceso en su contra u
otra actividad procesal, tiene un tiempo para ejercer el derecho de defensa y/o contradiccion
que corre desde el dia siguiente de la citacion. Se ha dicho que la citacion es requisito
importante para la validez de cualquier proceso, es por ese motivo que la ley la incluye como
solemnidad sustancial comin a todos los juicios e instancias, teniendo mucha relacion al
derecho de defensa dispuesto a nivel constitucional ya que una vez que el demandado

conoce que existe un proceso en su contra puede ejercerlo.

En la Gaceta Judicial. Afio LV. Serie VII. Nro. 15. Pag. 1712, de fecha 23 de Marzo de 1950,
se discute si uno de los demandados fue debidamente citado al proceso. Al ser un requisito
indispensable y una solemnidad sustancial para todos los procesos, y en caso de no
realizarlo el efecto es la nulidad. En el presente caso el demandado, se le dio a conocer de
la demanda mediante tres boletas por parte del citador, sin embargo no tuvo el demandado
conocimiento del proceso por lo que la sala determina que no pudo ejercer el derecho a la

defensa, por lo que se declara nulo todo lo actuado.

Sin embargo, en el caso de que el demandado comparezca a juicio sin que se lo haya citado

debidamente, se lo considera como si hubiere sido citado, de acuerdo a lo dispuesto en el
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articulo 84" del Codigo de Procedimiento Civil. En este punto podemos discutir en qué parte
del proceso aparece, y si se hizo efectivo o no el derecho a la defensa. El juzgador debera
determinar con claridad sobre este punto, ya que si no se hizo efectivo el derecho a la
defensa el proceso debe ser considerado como nulo.

Ademas, el Codigo de Procedimiento Civil ha previsto que para que se declare la nulidad por
falta de citacion se debe incurrir en lo dispuesto en el articulo 351 el cual dispone:

“Para que se declare la nulidad, por no haberse citado la demanda al
demandado o a quien legalmente le represente, sera preciso: 1) Que la falta de
citacion haya impedido que el demandado deduzca sus excepciones o haga
valer sus derechos; y,2) Que el demandado reclame por tal omisién al tiempo

de intervenir en el pleito” (Codigo de Procedimiento Civil, 2005).

Conforme lo citado y para que se declare la nulidad por falta de citacién, se debera incurrir
en dos presupuestos, el primero es que se haya impida al demandado deduzca excepciones
o haga valer sus derechos, y el segundo presupuesto es que el demando debe reclamar la

omisién cuando intervenga en el pleito.

Ademas, debemos mencionar que conforme consta en el articulo 299 numeral 3) del Codigo
de Procedimiento Civil donde se menciona que la sentencia ejecutoriada es nula cuando no
se ha citado con la demanda al demandado, si el juicio se ha seguido y terminado en

rebeldia.

En el Codigo Organico General de Procesos (COGEP), en principio se ha establecido como
solemnidad sustancial en el articulo 107 numeral 4) la citacibn con la demanda al
demandado o quien legalmente lo represente. Ademas, en el articulo 53 del mencionado

cuerpo normativo se define a la citacion de la siguiente manera:

“Citacion: La citacion es el acto por el cual se le hace conocer a la o al
demandado el contenido de la demanda o de la peticion de una diligencia
preparatoria y de las providencias recaidas en ellas. Se realizar4 en forma
personal, mediante boletas o a través del medio de comunicacién ordenado por

la o el juzgador.

Si una parte manifiesta que conoce determinada peticién o providencia o se

refiere a ella en escrito o en acto del cual quede constancia en el proceso, se

Articulo 84 del Cédigo de Procedimiento Civil: Si una parte manifiesta que conoce determinada
peticion o providencia, o se refiere a ella en escrito 0 en acto del cual quede constancia en el proceso,
se considerara citada o notificada en la fecha de presentacion del escrito o en la del acto a que
hubiere concurrido.

65



considerara citada o notificada en la fecha de presentacion del escrito o en la
del acto al que haya concurrido. Si la o el actor ha proporcionado la direccion
de correo electronico de la o del demandado, la o el juzgador ordenara también
gue se le haga conocer ala o al demandado, por correo electrénico, el extracto
de la demanda y del auto inicial, de lo cual, se dejara constancia en el sistema.
Esto no sustituye a la citacion oficial” (Cédigo Organico General de Procesos
(COGEP), 2015).

Debemos mencionar que el COGEP, desde el articulo 53 al 64 define a la citacion, las
distintas formas de realizarla y sus efectos. Respecto a la nulidad por falta de citacion se ha
previsto lo siguiente en el articulo 108 del COGEP el cual dispone lo siguiente:

“Nulidad por falta de citacién: Para que se declare la nulidad por falta de
citacion con la demanda, es necesario que esta omisién haya impedido que lao
el demandado deduzca sus excepciones o haga valer sus derechos y reclame
por tal omisién” (Cédigo Orgéanico General de Procesos (COGEP), 2015).

Conforme el articulo del COGEP antes citado, expresa para declarar la nulidad por falta de
citacién, tal omisién debi6 impedir que el demandado deduzca excepciones o haga valer sus
derechos, y el mismo lo reclame. Para que no se produzca la nulidad, si la parte manifiesta
gue conoce de la peticion o providencia, y presenta escrito se considera como citada a la

fecha de presentacion del mencionado escrito.

3.3.5 Concesién del término probatorio, cuando se hubieren alegado hechos
que deben justificarse y la ley prescribiere dicho término.
El Cdodigo de Procedimiento Civil, ha previsto la concesion del término probatorio para
hechos alegados y que deben ser justificados, por tal razén la no concesion del mismo
podria acarrear la nulidad del proceso ya que la omisién lleva a la parte afectada a la
indefension sin poder probar lo que ha alegado. En este punto la parte procesal debe
encontrarse alerta de solicitar la nulidad, ya que conforme consta en el articulo 349 del
Cddigo de Procedimiento Civil, es la Unica solemnidad sustancial que no puede ser

declarada de oficio. (Aguirre Guzman, 2006, pag. 168)

La parte afectada debe solicitar la apertura del término de prueba y en caso de no realizarlo,
el tiempo precluye y se produce la convalidacion del acto procesal. Ademas, es posible que
omitiendo el término de prueba pueda cambiar el curso del proceso a un resultado distinto
de lo esperado, ya que ambas partes deben probar lo alegado, en el término que se

encuentra previsto en la ley (Aguirre Guzman, 2006, pag. 168).
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Lo antes analizado, no se encuentra dispuesto como solemnidad sustancial dentro del
COGEP. Sin embargo, haciendo referencia a las pruebas que deben presentarse, en el
COGEP se ha dispuesto en el articulo 143 numeral 5) que los documentos que debe
acompafar una demanda, son los medios probatorios que sustenten la pretensién y, para
contestar la demanda se debe hacer el anuncio de pruebas conforme consta en el articulo
152 del COGEP. En el caso de que no se cumpla con lo mencionado, se aplicara lo
dispuesto en el articulo 146 donde se dispone que en caso de que no se cumpla con los
requisitos de este Coédigo, el juez ordenara se complete la demanda en el término de tres, y
de no hacerlo se ordenard el archivo. Con lo mencionado, se deduce que ya no existe un
término probatorio, ya que las pruebas se presentan con la demanda y son rebatidas con la

contestacion.

Sin embargo de lo antes expuesto, dentro del COGEP como solemnidad sustancial dentro
del articulo 107 numeral 5) se ha previsto la notificacién a las partes con la convocatoria a
las audiencias. Dentro de este punto, se podra pedir la nulidad de conformidad el articulo

112 numeral 4) que dispone:

“Nulidad de sentencia. La sentencia ejecutoriada que pone fin al proceso es nula en
los siguientes casos: 4) Por no haberse notificado a las partes la convocatoria a las
audiencias o la sentencia, siempre y cuando la parte no haya comparecido a la
respectiva audiencia o no se haya interpuesto recurso alguno a la sentencia” (Cadigo
Organico General de Procesos (COGEP), 2015).

Conforme lo antes mencionado, se podra pedir la nulidad de la sentencia en base a la
presente solemnidad sustancial, es decir nunca se notificé a la parte con la convocatoria a
la audiencia, por tal razén no pudo asistir y por ende no pudo ejercer el derecho a la

defensa.

3.3.6 Notificacién a las partes del auto de pruebay la sentencia; v,
Las partes procesales deben ser notificadas con el auto de prueba y con la sentencia, el
primer presupuesto que es la notificacién con el de auto de prueba permite que las partes
puedan justificar lo que se encuentran alegando, y respecto a la notificacion de la sentencia
de ser el caso admitira que se presente los recursos que las partes se consideren asistidas.
Lo mencionado da conocimiento del estado de la causa a las partes, y ademas que puedan

ejercer su derecho a la defensa en forma oportuna. (Aguirre Guzman, 2006, pag. 168)

En la Gaceta Judicial. Del Afo LXXIV, Serie XI. No. 9. Pag. 1315 del

31 de Agosto de 1970, en el siguiente proceso se declara la nulidad de todo lo actuado

puesto que no se notificd a la parte demandada con la providencia que abre la causa a
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prueba, lo mismo que constituye una omisién en la solemnidad sustancial del articulo 374
numeral 6) del Cdodigo de Procedimiento Civil siendo la falta de notificacion con las
diligencias de prueba, lo cual conlleva a la violacion de tramite y por ende influye en la
decision de la causa.

Referente a la notificacion de la sentencia, es importante que se lo realice en la debida
forma con la finalidad de que si la parte no se encuentra de acuerdo con la resolucion pueda
interponer en el tiempo determinado el recurso de apelacion, casacion y de hecho conforme

consta en el articulo 320 del Codigo de Procedimiento Civil.

La falta de notificacion a las partes con el auto de prueba, conlleva a la nulidad de todo lo
actuado, y por ende influye de forma determinante en la decisiéon de las causa ya que la
parte no tuvo la posibilidad de ejercer su derecho de defensa y de contradiccion en la etapa
procesal correspondiente.

Es importante la notificaciéon de la sentencia en forma oportuna, ya que si la parte afectada
no recurre a tiempo con algun tipo de recurso (en el caso de no encontrarse de acuerdo) la
sentencia pasard a ejecutoriarse y a tener el caracter de cosa juzgada, que ademas de

influir en la decisién definitiva de la causa no permite su revisiébn en una instancia superior.

Haciendo referencia al COGEP, respecto a las solemnidades sustanciales previstas en el
articulo 107 numeral 6) donde se dispone la notificacion a las partes con la sentencia.
Respecto a este punto en el articulo 112 numeral 4) y como ya se mencioné en lineas
anteriores, la sentencia ejecutoriada es nula cuando no se notific6 oportunamente la misma,
y por ende la parte interesada no pudo interponer recurso alguno a la sentencia. Cuando se
omite la presente solemnidad, se priva o limita el derecho a la defensa y que se puedan

interponer los distintos recursos de instancia que se encuentran previstos en la ley.

3.3.7 Formarse el tribunal del niumero de jueces que la ley prescribe.
El tribunal debera conformarse de acuerdo a lo prescrito en la ley, sin que exista la
posibilidad de que se sefiale un tribunal ad hoc. Ademas, en este punto cabe mencionar lo
que ha previsto la Constitucion de la Republica del Ecuador en el articulo 76 numeral 7) letra

k que dispone:

“7) El derecho de las personas a la defensa incluiréa las siguientes garantias: k) Ser
juzgado por una jueza o juez independiente, imparcial y competente. Nadie sera

juzgado por tribunales de excepcidn o por comisiones especiales creadas para

el efecto” (Constitucion de la Republica del Ecuador, 2008).

(La negrilla y el subrayado me pertenecen)
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En principio la palabra tribunal, sugiere que su conformacion debe ser realizada por tres
profesionales calificados, que resuelven un caso en particular conforme a derecho, y en un
tribunal de instancia superior. En caso de que exista un fallo expedido por un tribunal de
excepcion este serd nulo. Ademas, el pedido de nulidad deberd realizarlo a peticién de

parte, ya que evidentemente si influird en la decision de la causa.

Respecto a este punto, debemos discutir lo previsto en la norma supletoria ya que en el
articulo 355 del Cadigo de Procedimiento Civil se dispone lo siguiente:

“Cuando la nulidad provenga de composicion irregular del tribunal o de defecto en la
intervencion de los jueces, y la providencia afectada de tal vicio hubiere subido por
recurso de apelacién el superior, sin declarar la nulidad procedera a resolver sobre lo

principal, confirmando, revocando o reformando la providencia recurrida.

Tampoco se declarara la nulidad si en el proceso se encontrare otra providencia, distinta de
la recurrida que hubiere sido dictada con los vicios de que habla el inciso precedente. El

superior continuara la tramitacién de la causa. (...)” (Codigo de Procedimiento Civil, 2005).

En caso de omision de esta solemnidad sustancial, la norma supletoria ha previsto que si
existe una providencia dictada y afectada por tal vicio, sube por recurso de apelacién al
superior, no declarara la nulidad y resolvera sobre lo principal. Lo que quiere decir que la
conformacion del tribunal no influye sobre la decisidbn de la causa, ya que este debera

resolver sobre lo principal.

Al respecto el COGEP, ha establecido en el articulo 107 numeral 7) la conformacién del
tribunal con el nimero de juzgadores que la ley prescribe. Es evidente que cuando se habla
de tribunal, se trata de los jueces de instancia superiores. En este punto cabe mencionar
que no existe normativa respecto a cémo debe conformarse un tribunal, y en el caso de que
exista la omisién de esta solemnidad sustancial el tribunal debe fallar sobre lo principal

examinando que no sea determinante en la decision de la causa.
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CAPITULO IV: CONTRASTE ENTRE EL DEBIDO PROCESO, LOS TRATADOS
INTERNACIONALES DE DERECHOS HUMANOS Y LAS CAUSAS DE NULIDAD POR
OMISION DE LAS SOLEMNIDADES SUSTANCIALES
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Conforme la definicion del debido proceso a nivel constitucional y de lo dispuesto en los
tratados de derechos humanos, y las solemnidades sustanciales establecidas en el Codigo
de Procedimiento Civil y el COGEP, a continuacion relacionaremos sus contenidos, Yy

podremos verificar el contraste.

4.1 Contraste entre el debido proceso a nivel constitucional, y lo dispuesto en los
tratados de derechos humanos.

El derecho al debido proceso cuenta con varias garantias que se encuentran insertas en la

Carta Magna de cada Estado, convirtiéndose en un referente esencial para la aplicacion de

los derechos humanos. Consecuentemente, podemos aseverar que mediante la debida y

concreta aplicacion del debido proceso, se puede consolidar la obtencion y aplicacién de los

derechos humanos.

Los cimientos o la estructura de cualquier tipo de proceso debera contar siempre con una
eficiente aplicacion del debido proceso, con la finalidad de llegar al fin maximo del derecho
que es la justicia. Se ha analizado que la finalidad del debido proceso, es la correcta
administracién de justicia y que los 6rganos judiciales no cometan arbitrariedades en el
momento que se produzca el juzgamiento de un sujeto, mas bien busca concretar la

correcta tutela de los derechos humanos.

Entre las garantias constitucionales del debido proceso que se encuentran establecidas en
el articulo 76 de la Constitucion de la Republica del Ecuador y que fueron repasadas en el
primer capitulo de este trabajo, y conforme la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos en sus articulos 10 y 11 que también fueron revisadas en el capitulo segundo de
este trabajo, lo que ambos buscan concretamente es ser parte esencial en la correcta
aplicacion de los derechos humanos a través de las garantias basicas establecidas en el
debido proceso, y que los preceptos puedan ser aplicados en forma generalizada en todos
los sistemas mundiales, donde hasta cierto punto lo establecido en el ordenamiento juridico
nacional se complementa con lo dispuesto a nivel internacional y viceversa, siendo ambos
fuentes para respetar la calidad del ser humano con el debido otorgamiento de sus

derechos.

En relacion con lo dispuesto en el articulo 8 de la Convencion Interamericana de Derechos
Humanos, donde se detalla con claridad la aplicacion del debido proceso, y conforme el
contraste que se realiz6 con las garantias del debido proceso dispuestas en nuestra Carta
Magna se pudo evidenciar que ambos cuerpos normativos se complementan de tal manera
gue se puede comprobar el correcto funcionamiento del debido proceso. Podemos basar la

comparacion en que ambos preceptos legales buscan el ingreso a la justicia, que los
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procesos sean atendidos por jueces competentes, imparciales, independientes y que no se

establezcan tribunales de excepcidn para conocer un determinado caso.

Ademads, se analizaron otras garantias como la presuncion de inocencia, el derecho del
inculpado a ser asistido gratuitamente por un traductor, siendo preceptos que también se
encuentran establecidos en nuestra Carta Magna. La siguiente garantia judicial prevista en
la Convencion Interamericana de Derecho Humanos, y que no se encuentra dispuesta en
nuestra Carta Magna es la comunicacion previa y detallada al inculpado de la acusacion
formulada, siendo una garantia importante que deberia incluirse dentro de nuestra

Constitucion.

Dentro de las garantias dispuestas en el articulo 8 numeral 2) literal c) y d) de la Convencién
Interamericana de Derechos Humanos se ha dispuesto que el inculpado debe tener los
medios para la preparacion de la defensa, y puede defenderse por si mismo o con un
defensor. (OEA, 2014). En este punto cabe resaltar que nuestra Carta Magna en el articulo
76 ha previsto en el numeral 7 literal b) contar con el tiempo y los medios para preparar una
defensa eficiente, y referente a la asistencia de un abogado o defensor nuestra Carta Magna
ha previsto en el articulo 76 numeral 7) literal g) el derecho a ser asistido por un abogado o
defensor publico, ademés a la comunicacion libre y privada con el mismo. (Constitucion de
la Republica del Ecuador, 2008). A nuestro criterio el precepto internacional es un tanto
peligroso ya que se establece que el imputado podra defenderse por si mismo, y sus

derechos verse vulnerados al no tener pleno conocimiento de los mismos.

Sin embargo, el articulo 8) numeral 2) literal €) de la Convencion Interamericana de
Derechos Humanos, suple la omisién discutida anteriormente y se dice que es un derecho
irrenunciable el ser asistido por un defensor, si el inculpado no se defiende por si mismo o
haya nombrado defensor. (OEA, 2014). En el siguiente literal se habla sobre el derecho de
la defensa a interrogar a testigos y de otras personas que puedan arrojar luz sobre los
hechos, lo mencionado es mas amplio que lo dispuesto en la Constitucion de la Republica
del Ecuador ya que los testigos y peritos deben concurrir ante el juez, y Unicamente este

podra repreguntarles en el caso de que los hechos no se encuentren claros.

La garantia dispuesta en el articulo 8 numeral 2) literal g) es un precepto que considero que
debe ser tomado e incluido por nuestra Carta Magna, ya que no consta como garantia
dentro del debido proceso nacional y este es el derecho a no ser obligado a declarar contra

si mismo, ni a declararse culpable. En este punto el Estado debe garantizar a los
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ciudadanos el derecho a la defensa, demostrando su inocencia, y bajo ninguna circunstancia

ningun ciudadano puede declararse culpable y peor aun declarar contra si mismo.

Las siguientes garantias dispuestas en la Convencion Interamericana de Derechos
Humanos de alguna manera son complementarias a lo previsto en nuestra Carta Magna,
como son el derecho a recurrir del fallo, la confesiéon del imputado realizada sin coaccion, el
inculpado absuelto por sentencia firme no puede volver a ser enjuiciado y el proceso penal
es publico, nuestra Carta Magna también ha previsto el derecho de recurrir del fallo en
cualquier proceso, nadie puede ser interrogado por ninguna autoridad sin la presencia de
abogado o defensor publico de ese modo se evita que sea realizada con coaccién, la
aplicacion de que nadie puede ser juzgado dos veces por la misma causa, Y finalmente la

publicidad de los procesos.

Realizado el contraste entre el articulo 76 de la Constitucién de la Republica del Ecuador
donde se encuentran previstas las garantias del debido proceso, y con el articulo 8 de la
Convencion Interamericana de Derechos Humanos podemos ver que la normativa nacional
con la internacional se complementan, y ambas llevan consigo el afan de proteger los

derechos humanos y la aplicacién de un eficiente debido proceso.

En todo caso y, si existiese algun derecho contemplado en algun tratado internacional de
Derechos Humanos ratificado por el Ecuador, es importante destacar que, estas normas a
pesar de no estar dentro de nuestro marco juridico, pasaran a formar parte de nuestro

blogue de constitucionalidad.

4.2 Contraste entre el debido proceso a nivel constitucional, y las causas de nulidad
por omisién de solemnidades sustanciales previstas en el Cédigo de

Procedimiento Civil y en el Cédigo Organico General de Procesos.

Por una parte, las garantias del debido proceso se encuentran dentro de la Constitucion, y
por otro lado la numeracion taxativa de las solemnidades sustanciales se encuentra dentro

del Cédigo de Procedimiento Civil y el Cédigo Organico General de Procesos (COGEP).

En este punto se contrastard el debido proceso con las solemnidades sustanciales, ya que
ambos buscan que un determinado proceso en la manera de lo posible no adolezca de
ningun tipo de irregularidad o que se dé la nulidad del mismo por no aplicar las garantias del

debido proceso o por omision de solemnidades sustanciales. Por lo que ambos conceptos,
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al encontrarse en normativa distinta cada uno desde su planteamiento intenta regular la

consecucion de un proceso eficiente y sin vicios.

Las solemnidades sustanciales se las ha definido como aquellos requisitos necesarios y
minimos para que un proceso sea valido, las mismas se encuentran detalladas en forma
taxativa dentro del articulo 346 del Cddigo de Procedimiento Civil y en el articulo 107 del
Cdédigo Organico General de Procesos (COGEP), y ademas conforme el andlisis realizado
en el capitulo Il de este trabajo, donde se ha estudiado en qué casos la omision de las
mismas pueden provocar la nulidad del proceso y de qué manera puede afectar al
desenvolvimiento de las garantias del debido proceso.

La primera solemnidad sustancial que es la jurisdicciébn de quien conoce el juicio, a nuestro
criterio es un concepto amplio, ya que se la ha definido como la potestad que le enviste al
juez de juzgar y ejecutar lo juzgado. (Cédigo de Procedimiento Civil, 2005). Dentro de las
garantias del debido proceso no se maneja un concepto de jurisdiccién, sin embargo la
Constitucién de la Republica del Ecuador en el articulo 76 numeral 3) Unicamente se
determina que solo se podra juzgar a una persona ante un juez o autoridad competente y
con observancia del trdmite propio de cada procedimiento. (Constitucion de la Republica del
Ecuador, 2008). Ademas, en el articulo 76 numeral 7) literal k) de la Carta Magna donde se
dispone que una persona debe ser juzgada por un juez independiente, imparcial y
competente. (Constitucién de la Republica del Ecuador, 2008). En principio dentro de las
garantias del debido proceso no se menciona al concepto de jurisdicciéon, se hace referencia
a la competencia del juez y obviamente dentro del mencionado concepto se encuentra la

jurisdiccién.

Consecuentemente, y dentro del siguiente numeral de las solemnidades sustanciales se
dispone sobre la competencia del juez o tribunal donde se ventila el juicio, lo mencionado si
se encuentra previsto dentro de la Carta Magna conforme se menciond en el parrafo
anterior. Ademas, en el Cdédigo de Procedimiento Civil se refiere a la competencia como
aquella potestad que se divide entre distintos tribunales y juzgados, por razon de territorio,
de la materia, de las personas y de los grados, y en el Cdédigo Organico General de
Procesos (COGEP) en varios articulos se fijan reglas respecto a la competencia. En ambos

cuerpos normativos se define en forma mas amplia y puntual el concepto de competencia.

Considero importante recalcar que la omision de la jurisdiccion y la competencia conllevan a
gue se produzca la nulidad de la causa, en especial cuando ya existe una sentencia
ejecutoriada, sin embargo y para no sacrificar la justicia la ley ha previsto que se pueda

prorrogar competencias. Es preciso sefialar que tanto la jurisdiccion y la competencia son
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requisitos indispensables de validez del proceso, y de cierta manera se plasman a nivel
constitucional dentro de las garantias del debido proceso. Por tal, cuando dentro de un
determinado proceso existe la omision de la jurisdiccion y competencia, el proceso es nulo

por violentar una garantia fundamental, como es la del debido proceso.

La tercera solemnidad sustancial dispuesta en el Cédigo de Procedimiento Civil y en el
Cdédigo Organico General de Procesos (COGEP) es la legitimidad de personeria, siendo la
intervencion que tienen las partes en el proceso, cuya falta u omisién conlleva a la
ilegitimidad de personeria y por ende a la nulidad del proceso. En principio para que se
cumpla la legitimidad de personeria la persona que es parte en un proceso debe ser
legalmente capaz, y ademas el que comparece a juicio en representacion de otra persona
debe comparecer con poder suficiente. Dentro de las garantias del debido proceso no se ha
dispuesto la legitimidad de personeria, sin embargo considero que es imprescindible que
sea incluido con la finalidad que desde el inicio de la demanda las partes procesales no
carezcan de capacidad o de falta de poder. Es una advertencia, que da luz verde para que
el proceso se desarrolle de la mejor manera, y que por mera formalidades el proceso no

adolezca de nulidad.

La cuarta solemnidad sustancial que es la citacién al demandado o quien legalmente lo
represente dispuesta en el Codigo de Procedimiento Civil y el Cédigo Organico General de
Procesos (COGEP), es esencial determinar que esta solemnidad es un elemento muy
importante dentro de cualquier proceso, ya que es la forma como el demandado conoce que
existe un proceso en su contra. Sin embargo, esta importante solemnidad no se encuentra
dentro de las garantias del debido proceso, la Unica relacion que existe es lo previsto en el
articulo 76 numeral 7) literal a) de la Carta Magna donde se prevé gue ninguna persona
puede ser privada del derecho a la defensa. (Constitucién de la Republica del Ecuador,
2008). Como se evidencia la citacién como tal no existe dentro de las garantias del debido
proceso, y considero que debe incluirse ya que evidentemente la falta de la misma conlleva
a la nulidad del proceso, con la evidencia de que el proceso puede viciarse si la parte
demandada no comparece y peor aun no puede hacer uso del derecho a la defensa, que es

un principio constitucional que debe cumplirse.

La quinta solemnidad sustancial que se encuentra prevista en el Cédigo de Procedimiento

Civil es conceder el término probatorio cuando se hubieren alegado hechos que deben

justificarse vy, la ley prescribiere dicho término. (Cddigo de Procedimiento Civil, 2005).

Comparandolo con lo dispuesto en nuestra Carta Magna en el articulo 76 numeral 7) literal

h) donde particularmente se ha dispuesto que la parte pueda presentar de forma verbal o

escrita las razones que se crea asistida y replicar los argumentos de las otras partes;
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presentar pruebas y contradecir las que se presenten en su contra. (Constituciéon de la
Republica del Ecuador, 2008). De cierta manera considero que la norma constitucional ha
previsto la presentacion de pruebas, y ademas poder contradecir las mismas de ser el caso.
Sin embargo, la norma supletoria ha previsto en forma especifica conceder el término
probatorio y no realizarlo conlleva a la nulidad del proceso. Por otro lado, el Codigo Orgénico
General de Procesos (COGEP), ha previsto en el articulo 107 numeral 5) como solemnidad
sustancial a la notificacién a las partes con la convocatoria a las audiencias, la cual no se
menciona como garantia del debido proceso en nuestra Constitucion. A nuestro criterio
considero importante que sea parte del debido proceso, ya que a través de este requisito se
constata que las partes han sido notificadas con la convocatoria a audiencia donde las
mismas podran ejercer el derecho a la defensa, ademas se concentran varios actos

procesales y de ser el caso se puede poner fin al proceso de forma mas rapida.

La siguiente solemnidad sustancial que es la notificacion a las partes del auto de pruebay la
sentencia conforme consta en el articulo 346 numeral 6) del Cédigo de Procedimiento Civil,
solemnidad sustancial basica para el desarrollo del proceso ya que con la notificacion del
auto de prueba (Cédigo de Procedimiento Civil, 2005), desde ese punto se traba la litis del
proceso y las partes presentan sus pruebas dentro del término probatorio correspondiente vy,
en el caso de que no se realice la etapa procesal precluye. Respecto a la notificacién con la
sentencia, es elemental ya que el proceso ha culminado y tiene como finalidad que las
partes pueden presentar cualquier tipo de recurso en caso de que no se encuentren de
acuerdo con la sentencia. Lo mencionado no se encuentra dentro de la Carta Magna como
garantia del debido proceso, por lo que considero importante la notificacion a las partes con
el auto de prueba con el fin de que sean presentadas cuando corresponde y tengan el

tiempo suficiente para contradecirlas.

Respecto a la notificacion con el auto de la sentencia es importante que conste como
garantia constitucional, ya que una de las partes en caso de no encontrarse de acuerdo
podré presentar un recurso y hacer uso de todas las bondades del derecho. En el Cddigo
Organico General de Procesos (COGEP) en el articulo 107 numeral 6) se dispone sobre la
notificacion de las partes con la sentencia (Codigo Organico General de Procesos (COGEP),
2015), punto que ya se discutio y que consideramos sea incluido como garantia del debido
proceso, ya que la omision conlleva a que se pueda solicitar la nulidad de la sentencia

ejecutoriada.

Referente a la dltima solemnidad sustancial, que se encuentra prevista en el articulo 347

numeral 7) del Codigo de Procedimiento Civil, y en el articulo 107 numeral 7) del Cddigo
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Orgéanico General del Procesos (COGEP), en ambos cuerpos normativos se dispone sobre
la conformacién del tribunal con el nimero de jueces que la ley prescribe (Codigo de
Procedimiento Civil, 2005) (Codigo Organico General de Procesos (COGEP), 2015). Lo
mencionado podemos contrastar con nuestra Carta Magna, ya que la misma ha dispuesto
en el articulo 76 numeral 7 literal k) que nadie serd juzgado por tribunales de excepciéon o
por comisiones especiales creadas para el efecto. (Constitucion de la Republica del
Ecuador, 2008). Considero que tanto en el Codigo de Procedimiento Civil y el COGEP como
en la Constitucién del Ecuador, se produce una complementariedad ya que intentan que la
conformacion del tribunal se realice conforme la ley, y que no se conforme un tribunal de
excepcién. En ambos supuestos si el tribunal no retne la formalidad establecida en el
ordenamiento juridico, es evidente que el proceso va a ser nulo, ya que influiria en la

decision de la causa.

En este punto hay que sefialar que evidentemente la omision de las solemnidades
sustanciales provoca la nulidad del proceso, y ademas consideramos importante que se
incluyan dentro de la Carta Magna algunas solemnidades sustanciales que no se
encuentran dentro de la misma, dado que si existe omision se puede pedir la nulidad del
proceso por violaciéon del debido proceso y ademas nulidad por lo determinado en el Codigo
de Procedimiento Civil y el COGEP.

Ademas, hay que sefalar que ciertas solemnidades sustanciales son un cabo suelto dentro
del procedimiento, ya que no hay relacién alguna con el debido proceso, y a lo mejor lo
viable y conveniente es que sean incluidas como garantia constitucional para que se maneje

un debido proceso més completo.
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CAPITULO V: ¢(SE PUEDE CONSTITUCIONALIZAR LAS SOLEMNIDADES
SUSTANCIALES Y LA OMISION DE LAS MISMAS?
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5.1 Breve analisis entre lo dispuesto en las garantias del debido proceso dispuestas
en la Constitucidn, y las solemnidades sustanciales previstas en el Cédigo de

Procedimiento Civil y en el Cédigo Organico General de Procesos (COGEP).

En el capitulo anterior, se realizé la comparacion correspondiente entre el debido proceso y
las solemnidades sustanciales, siendo evidente que ambos preceptos legales buscan que el
proceso en general no carezca de ciertas formalidades, lo que implica que no tenga ningun

tipo de vicio.

Considero importante recalcar que el inicio de un proceso y su fin debe plantearse
observando las garantias basicas del debido proceso dispuestas principalmente en la Carta
Magna, debe reunir los requisitos de existencia, validez y eficacia con la finalidad que sus
efectos no lleguen a ser la nulidad, ademéas se debe observar y aplicar debidamente cada
una de las solemnidades sustanciales dispuestas en el Cédigo de Procedimiento Civil y en
el Cdédigo Organico General de Procesos (COGEP).

Sin embargo, de lo antes expuesto y analizando lo que se encuentra previsto dentro de la
norma constitucional acerca del debido proceso, y examinando cada una de las
solemnidades sustanciales, se debe buscar la forma de actuacibn complementaria ya que

ambos tienen un fin que es la justicia, consolidando un proceso que no adolezca de nulidad.

En lineas posteriores se sefialara, qué solemnidades sustanciales deben, en nuestro criterio,
ser constitucionalizadas, lo mencionado con la finalidad de que su cumplimiento se

encuentra en primer orden, y se le otorgue un rango constitucional de aplicacién principal.

5.2 Posible propuesta de ampliacion de la definicién de las solemnidades sustanciales
y la omisién de las mismas, para que se encuentre mas apegadas al concepto

constitucional del debido proceso.

Conforme lo analizado en este trabajo, podemos aseverar que la adecuada aplicacion del
debido proceso constituye un elemento esencial de garantia para la correcta aplicacion de
los derechos humanos y, ademas las solemnidades sustanciales complementan el correcto

funcionamiento de un determinado proceso.

A nuestro criterio consideramos importante, que algunas de las solemnidades sustanciales
deberian ser constitucionalizadas, ya que conforme lo estudiado se evidencié que no se

encuentran especificadas a nivel constitucional (dentro del debido proceso) v,
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evidentemente cuando existe la omision o la errénea aplicacion conlleva a que el proceso

sea nulo.

Lo que se intentan lograr en el presente trabajo, es que al momento de iniciar un proceso en
primer orden se tome en cuenta los dispuesto en las garantias del debido proceso
dispuestas en la Carta Magna, y ademas se aplique preceptos importantes que se
encuentran en la norma supletoria como son el Cédigo de Procedimiento Civil y el Codigo
Organico General de Procesos (COGEP).

Después del analisis realizado en capitulos anteriores, lo que buscamos a continuacion es
intentar conjugar ciertas solemnidades sustanciales con las garantias del debido proceso
establecidas a nivel constitucional, logrando evitar que la omision de las mismas no conlleve
a que no se dé el adecuado cumplimiento de un proceso; y ademas teniendo como finalidad
gue se complementen los postulados del debido proceso.

Dentro de la tercera solemnidad sustancial dispuesta en el Cédigo de Procedimiento Civil y
en el Cédigo Organico General de Procesos (COGEP), que es la legitimidad de personeria.
En todo proceso debe ser tomada en cuenta esta solemnidad sustancial, y ademas seria
conveniente que sea incluida dentro de la norma constitucional ya que para el planteamiento
de cualquier proceso la parte procesal debe gozar de capacidad y ademas encontrarse
debidamente representada. Aplicando en conjunto todas las garantias constitucionales y con
la inclusion de la legitimidad de personeria, al momento de plantear un proceso se tendria
mayor observancia desde su inicio a su fin y no llevara consigo la nulidad, ya que el
precepto existiria en la norma principal y suprema. En este caso particular si las partes
legitiman adecuadamente la intervencion la omision se encuentra subsanado en cualquier
parte del proceso, y no provoca dafio alguno al proceso. Sin embargo, si la sentencia se
encuentra ejecutoriada y existe ilegitimidad de personeria, se puede pedir la nulidad del
proceso y en ese caso si afecta al proceso, por tal razén considero que esta solemnidad sea

constitucionalizada.

Otra solemnidad sustancial que deberia ser incluida como garantia del debido proceso es la
citacion, ademas me permito manifestar que la misma tampoco se encuentra como garantia
dentro de los tratados internacionales que fueron estudiados en el capitulo Il de este trabajo.
Por lo mencionado, considero que al incluir a la citacion como garantia constitucional
conllevaria a que la parte actora realice adecuadamente este acto procesal y la parte
demandada tenga certeza que debe darse el debido cumplimiento para poder ejercer el
derecho a la defensa. En una sentencia ejecutoriada, donde no se ha citado con la demanda

al demandado y se ha seguido el juicio en rebeldia, se podria pedir la nulidad del proceso, y
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es lo mencionado lo que queremos evitar. Tomando a consideracion que si el demandado
ingresa al proceso se toma por citado, obviamente el juez debe realizar el correspondiente
andlisis si la parte entro en la etapa procesal adecuada para hacer uso de su defensa, o no
tuvo el tiempo suficiente para ejercer el derecho a la defensa.

La solemnidad sustancial prevista en el Codigo de Procedimiento Civil referente a la
notificacion de las partes con el auto de prueba y de la sentencia es esencial y determinante
dentro de un proceso, en primer lugar las partes deben conocer de la apertura de prueba
dentro del proceso con la finalidad de que los hechos alegados sean probados, y que las
partes tengan conocimiento de las pruebas que fueron presentadas puedan ser contradichas
dentro de la etapa procesal y, referente a la notificacion de la sentencia que las partes
puedan hacer uso de los distintos recursos con la finalidad de que la misma no se ejecutorie
y, en caso de considerarlo necesario las partes pueden presentar los recursos que les asiste

conforme la ley.

Es evidente que la omisién de la solemnidad sustancial mencionada en el parrafo anterior
produce la nulidad de todo lo actuado, sin la posibilidad de que pueda subsanarse ya que en
el caso de la falta de notificacion las partes no pueden presentar las pruebas que les asiste,
y de cierta manera eso influira en la decision de la causa. Respecto a la notificacion con la
sentencia también considero que es fundamental el conocimiento de su contenido, de igual
manera puede influir altamente en la decisién final de la causa, ya que una de las partes
puede interponer algln recursos sino se encuentra de acuerdo con la decision. Por lo
mencionado, considero que es importante que la presente solemnidad sustancial sea
constitucionalizada con la finalidad de que la parte procesal la tome como elemental y
principal en todos los procesos, ya que al influir altamente en el desarrollo del proceso

influye en la decision de la causa.

Cuando nos referimos al Cddigo Organico General de Procesos (COGEP), respecto a las
solemnidades sustanciales consideramos importante que debe ser constitucionalizado la
notificacion de las partes con la convocatoria a las audiencias. Lo mencionado no se
encuentra previsto dentro de la Carta Magna, siendo importante ya que por medio de la
mencionada solemnidad las partes ejercen su derecho a la defensa y ademas se ha previsto
gue dentro del acto procesal se concentren varias actuaciones judiciales. La ley ha previsto
gue cuando no se ha notificado a las partes con la convocatoria de audiencias, se puede
solicitar la nulidad de la sentencia ejecutoriada siempre y cuando la parte afectada no haya

comparecido.
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Pienso que es de gran importancia que ciertas solemnidades sustanciales sean
constitucionalizadas, en especial cuando el proceso se vea expuesto a la nulidad. De cierta
manera la nulidad afecta a la correcta tutela judicial, y tanto el juzgador como las partes
deben mirar al proceso en primer lugar desde la perspectiva de la Constitucion y luego
complementar con las solemnidades sustanciales, con la finalidad de que el proceso en
todas sus etapas no se encuentre expuesto a sufrir la nulidad. En este punto debemos
resaltar que a lo mejor constitucionalizado ciertas solemnidades sustanciales, el proceso
gozara de un efectivo cumplimiento. Ese engranaje entre los conceptos dispuestos del
debido proceso y la normativa procedimental, a nuestro criterio conlleva a que el aparato

judicial funcione en forma eficiente.
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CONCLUSIONES

Por medio de este trabajo en principio hemos estudiado el debido proceso, y en el
andlisis realizado se ha estudiado los mecanismos para llegar a una posible o
auténtica justicia. A continuacion se discutirA punto por punto las fortalezas y
debilidades del presente trabajo.

Las garantias del debido proceso, son de aplicacion obligatoria para todos los
procesos, lo que los fortalece y conlleva a que no exista una vulneracién de
derechos.

Como debilidad encontramos que puede ser que las partes litigante no han dado un
adecuado cumplimiento a las garantias del debido proceso, para compensar lo
mencionado existen acciones a nivel constitucional.

Existe fortaleza dentro de la estructura normativa ecuatoriana, ya que se ha previsto
gue la Constitucién y los Tratados Internacionales de Derechos Humanos ratificados
por el Ecuador y que otorguen un trato favorable en materia de derechos humanos
tienen una misma jerarquia y son de aplicacién inmediata.

Del analisis realizado en la Declaracion Universal de Derechos Humanos y en la
Convencion Interamericana de Derechos Humanos en comparacion con la
Constitucién del Republica del Ecuador, resulta que cada uno de los cuerpos
normativos contiene su parte correspondiente que debe ser complementado con las
garantias dispuestas en el otro y viceversa, y como fortaleza observamos que el
complemento de los cuerpos normativos dan como resultado un debido proceso mas
completo y eficiente.

Se pudo evidenciar que los actos procesales deben reunir las caracteristicas de
existencia, validez y eficacia y, ademas regirse por las solemnidades sustanciales
que son requisitos indispensables en los procesos.

Como debilidad se pudo verificar que cuando existe omisién de las solemnidades
sustanciales, es probable que se produzca la nulidad del proceso.

Para que exista nulidad en el proceso por no dar cumplimiento a las solemnidades
sustanciales, se pudo evidenciar que en ciertos casos la omision puede influir en la
decision de la causa, lo que fortalece al proceso ya que depende en la etapa que se
produjo y el juez debe analizar si fue determinante en su desarrollo.

El debido proceso y las solemnidades sustanciales, ambos son preceptos que
buscan que el proceso en la manera de lo posible no adolezca de ningun tipo de

irregularidad o se produzca la nulidad del mismo. Como fortaleza pudimos determinar
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gue al encontrarse en normativa distinta cada uno desde su planteamiento intenta
regular la consecucion de un proceso eficiente.

Realizando el estudio de cada una de las solemnidades sustanciales, y
comparandolas con las garantias del debido proceso a nuestro criterio pudimos
constatar que puede existe debilidad en las garantias del debido proceso, ya que
existen ciertas solemnidades sustanciales que no se encuentran dentro del mismo.
La propuesta de este trabajo es que ciertas solemnidades sustanciales sean
constitucionalizadas, es decir sean incluidas dentro de las garantias del debido
proceso, lo mencionado con la finalidad de fortalecer el proceso desde el ambito
constitucional.

La legitimidad de personeria es la tercera solemnidad sustancial dispuesta en el
Cdédigo de Procedimiento Civil y en el Cddigo Organico General de Procesos
(COGEP). Por una parte y dentro de las garantias del debido proceso no se ha
dispuesto la legitimidad de personeria, y con la finalidad de que el proceso no
adolezca de ningun tipo de vicio (siendo una debilidad), es decir desde el
planteamiento de la demanda el actor no carezca de capacidad o de falta de poder,
ya que su omision provoca la nulidad. Es una advertencia, para fortalecer el proceso
para que las partes litigantes tomen en cuenta este precepto desde la norma
suprema.

La citacién al demandado o quien legalmente le represente es la cuarta solemnidad
sustancial, la cual no se encuentra dentro de las garantias del debido proceso y, para
fortalecer a las garantias del debido proceso considero que debe incluirse ya que
evidentemente la falta de citacion conlleva a la nulidad del proceso.

La quinta solemnidad sustancial que es la notificaciéon a las partes con el auto de
prueba y la sentencia. Por una parte no conceder el término probatorio conlleva a la
nulidad del proceso, ya que desde ese punto se traba la litis y la omision de la misma
da como resultado que se debilite el proceso. Respecto a la notificacion a las partes
con la sentencia, es elemental ya que se entiende que el proceso ha culminado y
tiene como finalidad que las partes pueden presentar cualquier tipo de recurso y no
realizarlo provoca la nulidad del proceso, en este punto produce un debilitamiento del
mismo. Por las razones expuestas, y al ser causales de nulidad considero que las
mismas deben ser constitucionalizadas, y como se mencion6 en lineas anteriores
fortalece a las garantias del debido proceso ya que los litigantes al iniciar un proceso
deben mirar en primer orden a lo dispuesto en la Carta Magna.

Dentro del Coédigo Organico General de Procesos (COGEP), respecto a las

solemnidades  sustanciales  consideramos  importante que debe  ser
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constitucionalizado la notificacién de las partes con la convocatoria a las audiencias.
La ley ha previsto que cuando existe omision de este precepto legal se puede
solicitar la nulidad de la sentencia ejecutoriada siempre y cuando la parte afectada
no haya comparecido.

Como se sefial6 en lineas anteriores, consideramos que ciertas solemnidades
sustanciales deben ser parte de las garantias del debido proceso, y a lo mejor lo
viable y conveniente es que sean constitucionalizadas con la finalidad de fortalecer el

acceso Yy desarrollo de los procesos.
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RECOMENDACIONES

La recomendacion es que algunas de las solemnidades sustanciales deben ser
constitucionalizadas, ya que evidentemente algunas no son parte de las garantias del
debido proceso y la omision de las mismas conlleva a que el proceso sea nulo, y por ende

afecta en el acceso a la justicia lo que de alguna manera produce violacion a sus garantias.

Una vez incluidas las solemnidades sustanciales dentro de las garantias del debido,
recomendariamos a los litigantes que al momento de iniciar un proceso se tome en cuenta
en primer orden lo que establece la Carta Magna referente a las garantias basicas del
debido proceso, y ademas no se excluyan preceptos importantes dispuestos en la norma

supletoria.

Como segunda recomendacion, sugeririamos se redacte un documento donde se explique
con claridad y precision como se puede enmendar la Constitucion de la Republica del
Ecuador, para de ese modo incluir ciertas solemnidades sustanciales dentro de las garantias

del debido proceso.
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