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RESUMEN

El presente trabajo de Investigacion Cientifica, caus6 una aceptables expectativa a nivel
del personal docente y los Entrevistados, porque con estos indicadores técnicos
conduciri a obten;r datos cuantificables y cualitativos que conduciran a determinar el
estado actual de los educandos y proponer este trabajo de Investigacion Cientifica, tanto
en los entrevistados, personal Docente y en nosotros mismos, provocO una gran

expectativa, por cuanto es una accion innovadora que conduce a cambios fundamentales

en el HACER Educativo.

Cambios sustanciales en el hacer‘Educativo.- El pais exige que el nivel educacional
sea de transformacion de cambios actitudinales globalizado del docente, el alumnado y
_quienes forman el nucleo social, por eso el-proyecto “DIAGNOSTICO DE LA
CAPACIDAD INTELECTUAL” permitir4 detectar problemas en la estructura mental,
conceptual, actitudinal y procedimental de los alumnos, asi como visualizar la calidad

de cada una de las familias que conforman este medio.

En este proyecto se han analizado los pardmetros investigados desde el punto de vista
analitico conceptual, estadistico y matematico por lo que sus resultados, describen la
realidad. El levantamiento el trabajo de campo tuvo todo el apoyo de los entes que

forman parte del proyecto.

Programas de investigacion que tuvo todo el apoyo de los involucrados en la accion.
Los Resultados de Raven y la Encuesta Socio-Econémica y psicopedagdgica no

determinan asuntos alarmantes o calamitosos, sin embargo si se detecta, falta de



razonamiento 16gico, pensamiento sistematico, categorial, mds del 50% de los
entrevistados adquieren un percentil bajo, existe pobreza, desocupacion desempleo, asi

como un alto interés de los padres por educar a sus hijos.

Los resultados de Raven y la Encuesta socioeconémica determinan que la estructura
intelectual es baja, dado el nivel instruccional que los estudiantes poseen, su entorno
socioeconomico, cultural lo que conlleva a obtener cuadros de pobreza en sus hogares,
desocupacion, desempleo, por tanto ingresos econémicos que no les permite tener las
condiciones 6ptimas o aceptables para sus hijos. Es importante detectar €l alto interés
de los padres por educar a sus primogénitos que no escatiman esfuerzos por suplir los

aspectos socioecondmicos que involucra el proceso de ensefianza en el plantel.

El habitad de los entrevistados son de materiales tradicionales, tienen los servicios
basicos (luz, agua, alcantarillados), el 49% tienen ingresos econdémicos que oscilan en el
rango de 500-600 mil sucres mensuales, carecen de profesién en un 98.12%, sus
trabajos son de caracteristica ocasional en un 75.6%, tienen un nimero jde hijos

promedio de 6-7, los estudiantes viven normalmente con sus padres en un 49.5%.

El desarrollo intelectual y la capacidad de los nifios guarda relacién con el coeficiente
dado y diferido de vida de los padres, de alli se determina que algunos indicadores
psicopedagégicos tienen resultados de bajo comportamiento intelectual, el 733.00% del

tiempo libre dedican a jugar el 100% no realiza otra actividad formativa en otro centro

de formacion.



INTRODUCCION

La Universidad Técnica Particular de Loja con su Modalidad Abierta a distancia, ha
venido trabajando durante muchos afios una noble misién de educar a miles de
generaciones en la dificil carrera de maestros, contribuyendo al desarrollo intelectual y

condiciones del mercado de trabajo y del sistema educativo.

La Universidad ha realizado un diagndstico a nivel nacional sobre el DESARROLLO
DE LA INTELIGENCIA, de los alumnos de la Educacién Basica del pais, con la
participaci_én de egresados a distancia, Modalidad Abierta, enmarcados en un gran
programa “Desarrollo de la Inteligencia” que tiene como objetivo mejorar la calidad de
la educacion ecuatoriana, que se constituird en términos relativos y comparativos como

el pilar del macro desarrollo del pais.

Este gran proyecto de Investigacion nacional, “Diagnostico de la capacidad intelectual,
mediante la aplicacién dél TEST DE RAVEN, relacién de edad, lateralidad y situacion
socio-econdmica y psicqpedagégica, dinamizari y promovera una educacidn, ajustada a
la realidad nacional y a ios adelantos de la ciencia y tecnologia moderna, para pianificar

y plasmar metodologiaquue fijen objetivos reales del medio.

“La inteligencia no nace con el hombre, la inteligencia se desarrolla mediante el
ejercicio de habilidades, destrezas mentales, operativas, sociales, culturales, cientificas,

etc.



El Ecuador estd ubicado entre los paises subdesarrollados, y su realidad socio-
econ6émica y psicopedagogica es critica a nivel latinoamericano, viendo con objetividad,
que el nivel instruccional y técnico es detrimente, por eso la falta de fuentes de empleo,
sub-empleo, y politicas sociales. Poco o casi nada han hecho por mejorar la calidad de
la educacion, siguiendo con caducos sistemas de ensefianza-aprendizaje, sistemas
tradiconalistas que su filosofia no es formar al hombre en todas sus facultades sino
exclusivamente en llenarle de conocimientos intrascendentes que muy pronto quedan en
el vacio, por olvido o por falta de importancia para la solucion de problemas lo que les
imposibilita adquirir un conjunto de destrezas que son el fundamento minimo para el

aprendizaje escolar.

Si se hace un sondeo al estudiante ecuzitoriano, se sabe que las instituciones educativos
poco o casi nada hacen por desarrollar la creatividad, pensamiento, juicio critico,
imaginacion, induccion, deduccion, habilidades, destrezés, contenidos actitudinales,
conceptuales, procedimentales, a dar conocimientos y mas conocimientos, descuida lo
fundamental “la formacion integral del hombre™ con proyeccion al presente y al futuro,
evaltan los conocimientos antes que los procesos, por e€so sin equivocarnos nuestra
educécién es deficitaria. A fin de superar la crisis educativa el M.E.C. creo los centros
educativos matrices CEM, con autonomia administrativa y técnica, tampoco han dado
logros halagadores, el‘ pueblo a sus escasos recursos economicos y falta de
concienciacion, sobre la importancia de la educacion. “Libres de toda imposicion
dogmatica, los maestros ensefiarAn mas a pensar mas que a repetir, a crear mas que a
copiar, nadie obliga ensefiar lo que no han creado” (José Ingenieros, Fuerzas Morales
Pag. 100). “Los maestros sino practican la libertad, no son Reflexivos, criticos, no

podran formar hombres libres”.



Conscientes de las politicas, principios filoséficos, cientificos y tecnoldgicos del
proyecto “Desarrollo de la Inteligencia”, ha hecho que los egresados se alineen en tan

importante cruzada se camplan con tres aspectos fundamentales:

1. Cuadyuvar hacia una renovacion psicoldgica, cientifica, técnica curricular de la

educacion ecuatoriana en base de necesidades, intereses, problemas, NIP(s).

2. Conocer la realidad geogréafica, socioeconémica humana de los protagonistas de la
educacion, para en base a ello programar un curriculo nacional, regional, provincial,

local, institucional y aula.

3. Prepararnos en técnicas de investigacion cientifica, aspectos psicopedagogicos,
planeacion estratégica de la realidad socio-econdémica y psicopedagogica de las

familias de los encuestados.

4, Deductivamente concluiremos que la educacion no es un gasto es una inversion. El
estado garantiza el acceso del pueblo sin discriminacion alguna, propugna el

conocimiento légico, practica de valores, defensa del medio ambiente.

Del dialogo mantenido con autoridades y maestros de la escuela “Isaac Barrera” centro
de la investigacion, cuenta con mas de 500 estudiantes de todos los afios de Educacion
Basica y condiciones econémicas, su objeto es educar, viene formando juventudes

desde hace mas de medio centenar de afios.



En cuanto al desarrollo de las capacidades, instrumentos y operaciones intelectivas, la
escuela “Issac J. Barrera” no ha llevado un programa especifico y cada alumno en base
al fondo de vivencias y experiencias ha ido desarrollindose a la medida de sus

posibilidades.

La evaluacion se ha referido a lo que el alumno aprende mas no a los procesos
educativos. La educacion en esta escuela es humanistica y técnica, teoria y practica van
paralelas. El nivel de éxito es bueno, muchos alumnos han triunfado en los niveles
medios, este tipo de encuesta y test (socio-economia y de Raven) no se han realizado
anteriormente en estas instituciones, otras pruebas han sido aplicadas, pero no se han

hecho seguimiento.
Se observa gran numero de estudiantes donde su rendimiento es bajo.

Mediante la investigacion se detectaron los problemas del nifio y luego se disefiard un
Curriculo acorde a lo que exige la tecnologia moderna, con procedimiento

metodolégico con un gran valor para el desarrollo intelectual de los nifios.

Forjando una Educacion con cara al futuro, en donde los maestros adopten nuevas
formas educativas en procura de formar hombres capaces de discernir, analizar,

confrontar, enfrentar los grandes y pequefios problemas de la vida.

En la actualidad es necesario que en la educacion de nuestro pais, los nifios y jovenes
alcancen un nivel muy significativo en el desarrollo de la inteligencia que €sta sea y

practica se transforme en representativa y profunda que garantice en ellos la capacidad
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de resolver los problemas de la vida diaria, esto solo se puede alcanzar con nuevas
reformas e innovaciones pedagogicas que estan enfocadas al mejoramiento de la calidad

de la educacion, que es la base fundamental para el engrandecimiento de los pueblos.

En el pais desde muchos afios atras se ha venido impulsando una serie de reformas con
el objetivo de encontrar estrategias y procesos que vayan acordes con los grandes
avances cientificos y tecnoldgicos, sin embargo muchas de ellas han quedado en el
simple ensayo y no se han logrado culminar con el éxito que todo proyecto aspira,

mucho mas si es de caracter de estado.

En los actuales momentos se ha puesto en marcha una nueva reforma curricular con
similares obje';ivos y metas, para lo cual el profesor de todos los niveles de la educacion,
debe estar preparado para enfrentar con mistica y dedicacion las nuevas aspiraciones de
nuestra sociedad ecuatoriana, para ello como maestros debemos estar conscientes que
los principales cimientos de una sociedad en desarrollo requiere de nifios y jévenes con
capacidad de analisis, con creatividad, iniciativas, con facilidad de resolver problemas

mediante el desarrollo de la inteligencia y del pensamiento.

Con esta perspectiva la Universidad Técnica Particular de Loja Modalidad Abierta, ha
tenido la grandiosa idea de realizar un estudio a nivel nacional, con la participacion
directa de los alumnos egresados de las diferentes especialidades, para que sean los que
antes de incursionar en la vida de la docencia conozcan la realidad de nuéstra educacion
y puedan aportar con nuevas estrategias y procedimientos para lograr de verdad la

calidad de la educacion, que en los Gltimos afios ha venido de mas a menos.



El trabajo consistio en la realizacion de un Diagnéstico de la capacidad intelectual con
el test de Raven a los alumnos de educaciéon basica en establecimientos fiscales,
particulares, fiscomisionales, de jornada matutina o vespertina, mixtos, femeninos o
masculinos del pais; y relacionar dicha capacidad con edad, lateralidad y situacién
socioecondmica. En esto se realizé dicho diagnéstico en las alumnas de la Escuela

Fiscal “Isaac J. Barrera” de la ciudad de Otavalo.



METODOLOGIA



METODOS.

Para el cumplimiento de metas y objetivos del proyecto de investigacion sobre el
problema “Diagnésﬁco de la capacidad intelectual con el test de Raven a los alumnos de
educacion basica en una muestra de establecimientos educativos del pais”, que se
concretara con la estructuracion y redaccion del informe de investigacion en Otavalo —
Imbabura, a los estudiantes de segundo a séptimo afio de bésica se adopto las siguientes

estrategias metodologicas.

Conversacion directa con la autoridad del establecimiento sefiora Prof. Raquel Ibarra de
Montalvo Directora y profesorado de la escuela mencionada a fin de recabar la
autorizacion correspondiente para la aplicacion del test de Raven a los estudiantes del

3ro a 5to afio de basica en un niimero de 200, distribuidos asi
Infantil 200

Previo estudio de las orientaciones sobre la aplicacion del test de Raven y ficha
socioecondmica y psicopedagogica, con la ayuda se procedio a entablar un disdlogo con

los maestros responsables y luego con los alumnos de los afios antes citados.

La seleccion de los alumnos se efectué en base a la edad. “Raven Infantil”, en el
intervalo de edad de 6 a9 afios, grado por grado, a un grupo no mayor de 10 alumnos,
para confiabilidad de la investigacion, se dispuso de un ambiente aceptable para que

puedan responder las encuestas.
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La lateralidad de los alumnos de 3ro A y B, 4to A, By C, 5to Ay B afios de bésica se

determina asi:

El contenido del test de Raven (1056) y la encuesta socioecondmica y psicopedagogica.

Se presenta en un cuadernillo de 60 laminas de figuras geométricas y abstractas con
60 items en las 24 primeras deducir las relaciones y correlaciones en los altimos 36
(pensar y discernir).

Es un test de capacidad intelectual (habilidad mental general) mide la capacidad
intelectual.

Es econémico en tiempo y materiales, puede ser aplicado o autoadministrado en
forma individual y colectiva en grupos de 10 a 30 alumnos.

El autor de este test, es J.C. Raven, psicélogo inglés , Director de Investigaciones

El examinador debera disponer de una cartulina, papelote o reproduccion ampliada
de la matriz A la hoja de respuestas y sus escalas para explicar el prdcedixniento;

El programa “Desarrollo de la inteligencia” de la UTPL., es la encargada de
procesar los datos.

La ficha socioecondémica y psicopedagogica tiene como objetivo recabar
informacién sobre la situacién socioeconomica y psicopedagégica de Estudiantes
de la Educacion Basica de escuelas y colegios del pais, particularmente a los
alumnos del 3ro Ay B, 4to A, By C, 5to Ay B afios de basica de la escuela “Isac
J. Barrera”.

Comprende los siguientes aspectos:

1. Datos de indentificacion

2. Datos socioeconomicos
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3. Datos psicopedagdgicos
Se tabula con variables, frecuencias, porcentajes, relacionndo los datos con la

lateralidad y situacion socioeconomica.
. DISENO Y PROCEDIMIENTO

Una vez inscritos en el programa de graduacion de egresados de modalidad abierta, nos
hemos regido con mucha tension al programa de actividades del programa “Desarrollo

de la Inteligencia de la UTPL.”, oficio circular No. 04, Loja 15 de Julio de 1998.

Del 5 al 16 de Octubre, se realiz6 el primer contacto con las autoridades y profesores
del plantel, para solicitar su colaboracion en la aplicacion del test de Raven y la

encuesta socioecondmica alcanzando una respuesta positiva.

Con fecha 22 y 23 de Agosto se efectio la primera asesoria presencial en el colegio
Nacional de Sefioritas Ibarra, bajo la direccién del licenciado Julio Espinoza Fernandez
Departamento de Pastoral Universitario (explicacion del proyecto, plan operativo, test

de Raven, ficha socioecondmica, informe, evaluacion, graduacion ).

En la tercera semana de Octubre los primeros dias de noviembre de 1998 se realizé una
sesion de trabajo con directivos y profesores de la escuela para organizar el cronograma
de aplicacion del test de Raven, considerando que estos tltimos debian colaborar con el

cuidado de la disciplina de los alumnos.

12



Los alumnos tanto del tercero a quinto afio de basica que tuvieron mas de 10 afios de
edad no fueron tomados en cuenta, ya que el Raven infantil contempla solo hasta 9 afios

cumplidos, se aplicé la encuesta a 200 infantiles.

Todos los materiales empleados reunian todos lo requisitos, el tiempo méximo utilizado
fue de 60 minutos, notandose que muchos alumnos realizaron con rapidez otros en
cambio demoraron recabadas las hojas de respuestas Raven, se procedié a la
calificacion de los cinco aspectos que contienen Raven Infantil (edad cronoldgica,
puntaje, tiempo en minutos) utilizando la clave Raven Infantil. Ordenadas las hojas de
respuestas y con la némina de estudiantes de mayor a menor ¢l dia 6 de noviembre de
1998, conjuntamente con los diez cuademillos de Raven, se entregd al Centro

Universitario Asociado Ibarra.

Las fichas socioeconémicas y psicopedagégicas fueron entregadas a los alumnos luego
de la aplicacion del test de Raven, se dio todas las Instrucciones a fin de evitar errores.

Al siguientes dia se estructurd el informe.

Se detecto algunas limitaciones, algunos estudiantes no dieron cumplimiento a lo
solicitado, unos por olvido otros por pérdida de la ficha. Para solucionar las pérdidas se
tuvo que nuevamente facilitar la ficha para que sean llenados y cumplir los objetivos

planteados al inicio de la investigacion.

Del 9 al 13 de noviembre de 1998, se procedi6 a la tabulacién e interpretacion de la
encuesta socioecondmica y psicopedagdgica las mismas que segin indica la guia

didactica, pagina 36 se entregara al Centro Universitario el 29 de diciembre de 1998.
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Tanto en la aplicacién del test de Raven y en la entrega — recepcion de fichas
socioecondmicas y psicopedagogicas se observé de parte de la sefiora directora del

establecimiento toda la colaboracion para el cumplimiento de este proyecto.

El alumnado demostré poca disciplina y concentracion en el trabajo el 72% de padres
de familia dieron sus respuestas en forma decidida, los datos requeridos la

preocupacion de ellos, era clara.

La variable capacidad intelectual y su relacion con edad, lateralidad y situacion

socioecondmica se manejé de la siguiente forma:

1. Se considerd las instrucciones metodologicas dadas por el Ec. Carlos Correa Grand

2. Serigio6 a la Guia Didactica 1. 7.4 Pag.28.

Para la realizacion del diagnostico se ejecutaron algunas actividades como se

demuestran en las siguientes hojas.

Para contar con la aceptacion de las autoridades de la escuela donde se realizé todas
estas actividades se realizé una sesién de trabajo con los directivos y docente del 3ro al
5to afio de educacion basica, donde se expuso la iniciativa que habian tenido las
autoridades de la Universidad Técnica Particular de Loja de realizar un Diagndstico a
nivel nacional para identificar la capacidad intelectual de los estudiantes de todas las
escuelas sean estas fiscales. Particulares, fiscomisionales e identificar la relacion

existente con la edad, lateralidad y con la situacion socioeconémica y psicopedagdgica
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de los padres de familia de los nifios seleccionados. Ademas se les dio a conocer los
objetivos, las metas y los grandes propositos de contribuir con el mejoramiento de la
calidad de la educacion, desarrollando la inteligencia, la creatividad, la capacidad de
analisis y de solucion a los problemas que puede o enfrenta el alumnos en diferentes

niveles de la sociedad.

En la investigacion participaron 200 alumnos del 3ro al 5to afio de educacion basica la
seleccion de estos alumnos no fue mediante la utilizacion de ninguna férmula, ya que
s6lo 200 nifias existian en edades de 6 a 9 afios, las nifias no tomados en cuenta fueron
del primero a segundo afios de educacién basica. Se conté con la participacion de 200
padres de familia quienes respondieron a las encuestas socio econdmicas y

psicopedagogicas.

Para la separacion de los alumnos de acuerdo a las edades y lateralidad de los alumnos
de educacion basica fﬁe necesario entrevistarse directamente con cada uno de los
maestros de los grados, duienes con buena voluntad nos ayudaron a tomar las edades de
los nifios de los propios registros de matriculas y de los registros de control que ellos
tienen. Para fortalecer estos datos se aplicaron los test de Raven y las encuestas socio

economicas.

En cuanto a los materiales empleados en la realizacion del diagndstico se utilizaron 200

test de Raven, la misma que constaba de tres partes fundamentales:

Un folleto con el contenido, conocido como matrices progresivas.
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Una hoja de respuestas la cual constaba de los siguientes aspectos:

- Datos de identificacion Disposicion y Perseverancia.

Diagnostico

La encuesta socio econdmica en cambio constaba de las siguientes partes:

Datos de identificacion, aunque por recomendaciones de los asesores nos manifestaron
que no era correcto hacer constar los nombres para que los encuestados puedan dar la

informacion con sinceridad y veracidad.

La segunda parte consté de aspectos socio economicos, relacionados a las
caracteristicas de los materiales de construccion de la vivienda, servicios basicos,
ambientes de la vivienda, ingresos econémicos de los padres, ocupacion y nivel de
instruccién del padre y de la madre, nimero de hijos y con quienes viven los hijos.

La tercera parte de la encuesta se refirié a ciertos aspectos psicopedagégicos, tales

como:

Afios reprobados, causas, lateralidad, dificultades de los hijos, materias en las que mas
se destaca, tiempo que dedica a los estudios, pasatiempos favoritos etc.
El procedimiento que se empleo para el disefio y aplicacion de los test y de las

encuestas fue de la siguiente manera:

Se contd con la aprobacion de las autoridades de las escuelas para poder tener acceso a

las instituciones, esto se lo hizo mediante una sesion de trabajo y analizando
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conjuntamente sobre los beneficios que se desprenderian de ésta investigacion

descriptiva.

Los test como las encuestas fueron aplicadas de forma individual, con un control para
que no exista desviacién de los resultados de cada uno de los alumnos y padres de
familia. En la entrega de los formatos a los alumnos como a los padres de familia
tenian preocupacion de los contenidos y el procedimiento que debian seguir para
responder cada una de las preguntas procediéndose a enfocar la razén de la
investigacién y el beneficio que brindaria a la educacién y de manera prioritaria al
mejoramiento de la formacion de los nifios se reflejo en estos muy poca disposicion de

colaborar.

No existié buena voluntad de las autoridades, principalmente de la sefiora directora y
profesores de querer apoyar en la investigacion la mayoria de ellos trataba de dar varias

sugerencias y recomendaciones, con el proposito que los resultados son mas confiables.

Para relacionar la variabie capacidad intelectual con cada una de la otras variables como
la edad, lateralidad y situacién socioecondmica, se procedi6é primeramente a determinar
los percentiles de la capacidad intelectual y la edad de los alumnos, basados a los
parametros sefialado por las autoridades de la Universidad, en este caso seleccionando
aquellos alumnos que se encontraban en los intervalos de 81-94 que correspondian a la
capacidad intelectual superior y los que tenian puntajes de mas de 95 y determinados

como alumnos con capacidad Muy Superior.
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Para la relacion de la capacidad intelectual con la lateralidad y la situacion
socioecondmica se fue comparando las noéminas y los percentiles de los alumnos con
las encuestas socioecondmicas que tenian una clave para darnos cuenta que los padres
de familia correspondan a cada uno de los alumnos que se les aplico el test de Raven,
luego se ubicé quienes eran diestros y zurdos de acuerdo a los puntajes o percentiles

sefialados en los cuadros estadisticos.
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RESULTADOS



CUADROS ESTADISTICOS DE LA
ENCUESTA SOCIOECONOMICA Y

PSICOPEDAGOGICA



DATOS DE IDENTIFICACION

CUADRO No. 1
TIPO DE SOSTENIMIENTO DEL PLANTEL

SOSTENIMIENTO # %
Fiscal 189 94.50
Fiscomisional 1 0.50
Particular 0 0
En blanco 10 5.00
TOTAL 200 100
Fuente: Test de RAVEN
Elaboracién: Prof. Fernando Carrillo
CUADRO No. 2
CUANTO PAGA MENSUALMENTE DE PENSION
SOSTENIN[[ENTO # %
50.000 - 70.000 0 -
80.000 — 100.000 0 -
1110.000 - 130.000 0 -
En blanco 200 100
TOTAL 200 100

Fuente: Test de RAVEN

Elaboracion: Prof Fernando Carrillo
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CUADRO No. 3

EDAD DEL ESTUDIANTE

EDAD ANOS # %

6 10 5.0
7 57 28.5
8 48 24.0
9 84 42.0

En blanco 1 0.5
TOTAL 200 100

Fuente: Test de RAVEN

Elaboracion: Prof. Fernando Carrillo

CUADRO No. 4
ANO DE ESTUDIOS
ANOS BASICA # %
Iro. 0 X
2do. 0 -
3ro. 63 315
4to. 67 335
Sto. 66 33.0
6to. 0 -
7mo. 0 -
En blanco 4 2.0
TOTAL 200 100

Fuente: Test de RAVEN

Elaboracion: Prof Fernando Carrillo
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CUADRO No. 5

SEXO
SEXO # %
Masculino 0 -
Femenino - 200 100
TOTAL 200 100
Fuente: Test de RAVEN
Elaboracion; Prof Fernando Carrillo
CUADRO No. 6

LUGAR DE RESIDENCIA PERMANENTE DE SU FAMILIA

RESIDENCIA # %
Zona Urbana 52 26.0
Zona Rural 79 39.5
En blanco 69 345
TOTAL 200 100

Fuente: Test de RAVEN

Elaboracion: Prof. Fernando Carrillo
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CUADRO No. 7
DATOS SOCIOECONOMICOS

LA CASA DONDE RESIDEN HABITUALMENTE ES

DONDE RESIDEN # %
Propia ' 142 71.0
Arrendada 34 - 170
En Anticresis 2 1.0
Prestada 9 45
Por servicios 1 0.5
Otros 0
En blanco 12 6.0 |
TOTAL 200 A | 100

Fuente: Encuesta Socio-Econdmica

Elaboracion: Prof Fernando Carrillo
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CUADRO No. 8

LOS MATERIALES DE CONSTRUCCION DE DICHA CASA

SON
MATERIALES DE # %
CASA

Hormigén y ladrillo 27 13.5
Ladrillo 119 59.5
Prefabricados 2 1.0
Tapia 13 6.5
Adobe ‘ 31 15.5
Bahareque 0

Cafia guadua 0

Madera | 3 1.5
En blanco - 5 - 25
TOTAL 200 100

Fuente: Encuesta Socio-Econémica

Elaboracion: Prof. Fernando Carrillo
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CUADRO No. 9

LA CASA POSEE LOS SIGUIENTES SERVICIOS

SERVICIOS BASICOS # %
Agua potable 190 95.0
Canalizacién 144 72.0
Servicios higiénicos 151 75.5
Luz eléctrica 189 94.5
Teléfono 14 7.0
En blanco 5 25
TOTAL T 200 100
Fuente: Encuesta Socio-Econémica .
Elaboracion: Prof. Fernando Carrillo
CUADRO No. 10
AMBIENTES CON LOS QUE CUENTA LA CASA
CASA DISPONE # %

Dormitorio 185 92.5
Sala 63 315
Comedor 111 55.5
Cuarto de estudio 31 15.5
Cocina 185 92.5
Enlblanco 11 55
TOTAL ! 200 | 100

Fuente: Encuesta Socio-Econémica

Elaboracion: Prof. Fernando Carrillo
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CUADRO No. 11

SERVICIOS ADICIONALES CON QUE CUENTA LA CASA

SERVICIOS # %
Fax 5 2.5
Computacion 2 1.0
TV Cable 10 5.0
Internet 0 0
Vehiculo 12 6.0
En blanco 171 85.50
TOTAL 200 100

Fuente: Encuesta Socio-Econémica

Elaboracion: Prof. Fernando Carrilio

NOTA : El 14.5% de los 200 encuestados tienen estos servicios.
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CUADRO No. 12

INGRESOS ECONOMICOS DE LA FAMILIA

INGRESOS

ECONOMICOS # %
Solamente del padre 63 315
Solamente de la madre 27 13.5
Del padre y madre 73 36.5
Padre, madre e hijos 23 11.5
Unicamente hijos 7 35
Otros 0 0
En blanco 7 35
TOTAL 200 100

Fuente: Encuesta Socio-Econémica

Elaboracién: Prof. Fernando Carrillo
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CUADRO No. 13

INGRESOS MENSUALES DE LA FAMILIA

INGRESOS MENSUALES

# %
De §/.0 hasta 600.000 86 430
De S. 601.000 hasta 1.220.000 49 245
De §/.1.221.000 hasta 2.200.000 18 9.0
De §/.2.201.000 hasta 3.200.000 2 1
Mis de S/. 3.201.000 1 0.5
En blanco 44 220
TOTAL 200 100
Fuente: Encuesta Socio-Economica
Elaboracion: Prof. Fernando Carrillo
INGRESOS MENSUALES (MILES — SUCRES)
1 Xm. fi. Xm. fi. %
0 - 600.000 300.000 86 ' 2580.000 55.13
601.000 - 1220.000 910.500 49 44614.500 3141
1221.000 - 2200.060 1710.500 48 30789.000 11.54
2201.000 - 3200.000 2700.500 2 5401.000 1.28
3201.000 — Mas 3700.500 1 3700.500 0.64
TOTALES 156 100
X =707083,3 SUCRES

Fuente: Encuesta Socio-Econémica

Elaboracion: Prof. Fernando Carrillo

NOTA: Cuarenta y cuatro encuestaé sin respuesta. (44), los calculos son con 156.
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CUADRO No. 14
PRONIEDIO DE GASTOS MENSUALES

MONTO MENSUAL # %
200 - 400 12 6.0
401 - 600 : 31 15 5
601 - 800 N 75
801 - 1.000 2 " 1.0
1’000 o mas 9 4.5
En blanco 131 655
TOTAL 200 100
Fuente: Encuesta Socio-Econémica
Elaboracion: Prof. Femando. Carrillo
CUADRO No. 15
MIEMBROS DE LA FAMILIA
MIEMBRO_S # %
3 miembros ‘ 13 6.5
4 - 6 miembros 106 53.0
7 o mas ' 68 34.0
En blanco 13 65
TOTAL 200 100

Fuente: Encuesta Socio-Economica

Elaboracion: Prof. Fernando Carrillo
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CUADRO No. 16

PROFESION Y OCUPACION DEL PADRE DE FAMILIA

PROFESION # %
Policia 2 1
Chofer 4 "2
Mecanico ' 2 1
Profesor 3 1.5
Artesano 16 8
Blancos 173 86.5
TOTAL 200 | 100

OCUPACION DEL PADRE DE FAMILIA

OCUPACION # %
Chofer 1 . 0.5
1 Agricultor ' 15 75
Comerciante 67 335
Albaiiil 36 18
Empleado : 20 10
Carpintero 2 1
Obrero ' 4 2
Panadero : 1 0.5
Alpargatero 1 0.5
Blancos 59 26
TOTAL 200 100

Fuente: Encuesta Socio-Econémica

Elaboracion: Prof Femando Carrillo
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CUADRO No. 17

PROFESION OCUPACION DE LA MADRE DE FAMILIA

PROFESION # %
Enfermera 1 0.5
Artesana 3 1.5
Profesora 1 0.5
Blanco 195 97.5
TOTAL 200 100

- OCUPACION DE LA MADRE DE FAMILIA

OCUPACION # %
Cocinera -9 45
Comerciante | 59 295
Que haceres domésticos 59 21.5
Obrera : 10 5
Empleada _ | 9 4.5
Lavandera | 13 6.5
Costurera 10 5
Panadera 2 1
Blanco 29 14.5
TOTAL 200 100

Fuente: Encuesta Socio-Econ6mica

Elaboracion: Prof. Femando Carrillo
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CUADRO No. 18

TRABAJO QUE TIENE EL PADRE

TRABAJO QUE TIENE EL PADRE # %
Permanente 139 69.5
Ocasional 30 15.0
No tiene trabajo 8 4.0
En blanco 23 11.5
TOTAL 200 100

Fuente: Encuesta Socio~Economica

Elaboracion: Prof Fernando Carrillo.

CUADRO No. 19

TRABAJO QUE TIENE LA MADRE

TRABAJO QUE TIENE LA MADRE # %
Permanente 102 51
Ocasional 28 14
No tiene trabajo 46 23
En blanco 24 12
TbTAL 200 100

Fuente: Encuesta Socio-EconOmica

Elaboracion: Prof. Fernando Carrillo
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CUADRO No. 20

INSTRUCCION DEL PADRE ,
INSTRUCCION # %
Superior 5 25
Medio | 11 55
Primario 104 52
Ninguno ~ Blancos 80 40
TOTAL 200 100
Fuente: Encuesta Socio-Econémica
Elaboracién: Prof. Fernando Carrillo
CUADRO No. 21
INSTRUCCION DE LA MADRE
INSTRUCCION # %
Superior 3 L5
Medio 6 3
Primario 104 52
Ninguno - Blancos 87 435
TOTAL 200 100
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CUADRO No. 22

NUMERO DE H1JOS Y LUGAR QUE OCUPA EL ESTUDIANTE

NUMERO DE HIJOS | N. % |LUGARQUEOCUPA| N %
1-2 28 14 [1-2 ' 84 42
3-4 69 | 345 |3 -4 57 | 285
5-6 - 53 | 265 |5-6 2» | 1

Mas de 6 34 17 |6-7 6 3

Blancos 16 8 |{Blancos 31 15.5
TOTAL | 200 | 100 |TOTAL [ 200 | 100

Fuente: Encuesta Socio-Econdémica

Elaboracién; Prof. Fernando Carrillo
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CUADRO No. 23

PERSONAS CON LAS QUE VIVE EL ESTUDIANTE

VIVE CON # %
Padre, madre y hermanos 159 49.5
Unicamente con su padre. 1 0.5
Unicamente con su madre 16 8
Unicamente con su hermano 3 1.5
Con sus abuelos 1 0.5
Con sus tios 1 0.5

Otros familiares - -

Con empleada | - -
Con amigos - -
Blancos 19 95
TOTAL 200 100

Fuente: Encuesta Socio-Econdémica

Elaboracién: Prof. Fernando Carrillo
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CUADRO No. 24

ANOS REPROBADOS

ANOS # %
2do. 25 12.5

3ero. 17 8.5

4to. 5 25

Sto. 1 0.5

Blancos 152 76
TOTAL 200 100

Fuente: Encuesta Socio-Econémica

Elaboracion: Prof. Fernando Carrillo
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CUADRO No. 25

LATERALIDAD DE LOS ESTUDIANTES

ESCRIBE # %

Diestro 180 90
Zurdo | : 4 2
Blancos _ 16 8
TOTAL 200 100

Fuente: Encuesta Socio-Econémica

Elaboracion: Prof. Fernando Camiilo

CUADRO No. 26

DIFICULTADES FISISCAS DE LOS ALUMNOS

DIFICULTADES # %
Dificultad por ver 8 4
Dificultad por oir 5 2.5
Otros 4 2
Blancos 183 91.5
TOTAL 200 100

Fuente: Encuesta Socio-Economica

Elaboracién: Prof. Fernando Carrillo
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CUADRO No. 27

ORDEN 1

MATERIAS EN LAS QUE MAS SE DESTACAN LOS ALUMNOS

Materias en las que mds se destacan Frecuencia (f) Porcentaje (%)
Matematicas 47 235
Lenguaje y Comunicacién 38 19.0
Cultura Fisica 17 85
Otra Optativa 17 8.5
Ciencias Naturales 12 6.0
Ciencias sociales 9 45
Inglés 5 25
Muisica 5 2.5
Dibujo 4 20
En blanco. 46 23.0
TOTAL 200 100

ORDEN 2

MATERIAS EN LAS QUE MAS SE DESTACAN LOS ALUMNOS

Materias en las que m4s se destacan Frecuencia (f) Porcentaje (%)
Lenguaje 25 12.5
Otra Optativa 23 115
Cultura Fisica 17 85
Matematicas 15 75
Dibujo 10 5.0
Ciencias Naturales 8 4.0
Ciencias Sociales 7 35
Inglés 6 3.0
Misica - -
En blanco. 90 45
TOTAL 200 100

ORDEN 3

MATERIAS EN LAS QUE MAS SE DESTACAN LOS ALUMNOS

Materias en las que mds se destacan Frecuencia (f) Porcentaje (%)
Cultura Fisica 19 95
Otra Optativa 15 7.50
Dibujo 10 50
Lenguaje 9 45
Musica 8 40
Matematicas 8 40
Ciencias Naturales 7 35
Ciencias Sociales 5 2.50
Inglés 4 2.0
En blanco. 115 57.5
TOTAL 200 100

Fuente: Encuesta Socio-Econémica

Flaboracién: Prof. Fernando Carrillo
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CUADRO No. 28

HORAS DIARIAS DEDICADAS A TAREAS EXTRACLASE

HORAS # %
1 Hora 103 51.5
2 Horas 29 14.5
2 Horas 1 0.5
3 Horas - 13 6.5
S Horas 5 2.5
Ninguna — Blancos | 49 24.5
TOTAL 200 100

Fuente: Encuesta Socio-Econémica

Elaboracion: Prof. Fernando Carrillo

‘CUADRO No. 29

LUGARES DE CONSULTA A LOS QUE TIENEN ACCESO LOS ALUMNOS

CONSULTAS # %
Biblioteca Particular 3 1.5
Biblioteca Publica 9 4.5
Internet - -
Blancos 188 94
TOTAL 200 100
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CUADROS No. 30

PERSONAS QUE AYUDAN EN LAS TAREAS A LOS ESTUDIANTES

AYUDA # %
Padre 23 11.5
Madre 23 11.5
Hermanos 70 35
Otros 7 35
Blancos 77 38.5
TOTAL 200 100

Fuente: Encuesta Socio-Econdémica
Elaboracion: Prof. Fernando Carrillo

CUADRO No. 31
ORDEN 1

PASAT]EMTPOS FAVORITOS DE LOS ALUMNOS

PASATIEMPOS FAVORITOS | Frecuencia (f) Porcentaje (%)
Juegos 116 58.0
Deportes 20 10.0
Ver tv. 14 7.0
Trabajar 3 2.5
Estudiar 2 1.00
Leer 1 Q0.5
Coser 1 0.5
Comer - -
Cantar - .
Blanco 42 21.0
TOTAL 200 100
ORDEN 2

PASATIEMPOS FAVORITOS DE LOS ALUMNOS

PASATIEMPOS FAVORITOS | Frecuencia (f) Porcentaje (%)
Ver T.V: 51 253
Juegos 39 95 ‘
Deportes 14 7.0
Cantar 7 35
Coser 5 2.5
Trabajar 4 20
Estudiar 3 1.5
Comer 3 1.5
Leer 1 0.5
Blanco 73 36.5
TOTAL 200 100
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| ORDEN 3
PASATIEMPOS FAVORITOS DE LOS ALUMNOS

PASATIEMPOS FAVORITOS | Frecuencia (f) Porcentaje (%)
Juegos 36 18.0
Deportes 9 450
Trabajar 6 3.0
Ver T.V. 4 2.00
Leer 3 1.50
Coser 3 1.50
Cantar 2 1.0
Estudiar 1 0.5
Comer - -
Blanco 136 68
TOTAL 200 100
Fuente: Encuesta Socio-Economica '
Elaboracion: Prof. Fernando Carrillo
CUADRO No. 31

* CENTROS ADICIONALES A LOS QUE ASISTEN LOS ALUMNOS

CENTRO DE FORMACION # %

Conservatorio - -
Académico - -
Instituto - -
Club - i
Otros - -

Blancos 200 100

TOTAL 200 100

Fuente: Encuesta Socio-Econémica

Elaboracion: Prof. Fernando Carrillo
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RESUMEN ESTADISTICO

PRUEBA DE RAVEN

ALUMNOS DE 3ro a 5to ANOS DE BASICA

ESCUELA: “Isaac J. Barrera”



CUADRO No. 1

CAPACIDAD INTELECTUAL DE LOS ALUMNOS DE LA

ESCUELA “ISAAC J. BARRERA”

(INFANTIL)
CAPACIDAD ESCUELA
INTELECTUAL ISAAC BARRERA

PERCENTIL | EQUIVALENCIA F %

Menos de 39 |Bajo 138 69.0
40 - 60 Normal 40 20.0
61-80 Alto 10 5.0
81-94 Superior 7 3.5

95 -mas | Muy superior 5 2.5
TOTAL 200 100
FUENTE : Test de Raven

ELABORACION : Fernando Carrillo

CAPACIDAD INTELECTUAL [5Bajo menos de 39
mNormal 40 - 60

80 CAlto 61 - 80
70 mSuperior 81 - 94
80 1 COMuy superior 95 - mas
”
'_2_50 1+
w40 +—
&
030 +—
a

201} & :
104
. W 5 ak 2e

Bajo Normal Alto 61 - Superior Muy
menos 40 - 60 80 81 -94 superior

de 39 95 - mas
ALTERNATIVAS
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ANALISIS :

En el cuadro Nro 1, se puede determinar que el 69% de los alumnos, se ubican en el
percentil menos de 39 que equivale a la capacidad intelectual Bajo, el 20% en el
percentil de 46 - 60 que equivale a capacidad intelectual Normal. En la capacidad
intelectual Superior se tiene un 3.5% y en la Muy Superior el 2.5% que equivale cinco

alumnos en el percentil de 95- més.

Este valor de 138 alumnos con capacidad intelectual bajo es altamente significativo en
relacion a los alumnos con capacidad intelectual Alto, Superior y Muy Superior, lo que
refleja la falta de funcion oﬁentadora, proyectiva y organizadora de las actividades

curriculares que proponga bajar éste indice.
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CUADRO No. 2

NOMINA DE LOS ALUMNOS DE LA ESCUELA ISAAC BARRERA CON

CAPACIDAD INTELECTUAL SUPERIOR Y MUY SUPERIOR

Orden| CAP.INTELECTUAL RAVEN INFAN EDAD ANO DE EUCAC.
NOMINA SUPERIOR | MUY SUP.| ANOS | MESES BASICA
(81-94) |(95y mas)
L Vifiadi M. Maria E. 95 9 014to. Afio EB
2. Arias C. Anita 95 8 8|5to. Afio E.B
3. Quishpe Luzita 95 9 4|5to. Aiio E.B
4.  |{Maldonado J. katy 95 7 9|4to. Afio E.B
5. Espinoza P. Cahnen 95 7 9(3ro. Afio E.B
6. Isama F. Maria Elsa 85 9 9|5to. Afic E.B
7. Romero T. Sisa 93 9 2|5to. Afio EB
8. Guajan B. Alba © 93 8 9|5to. Afio E.B
9. Cuajago P. Maria 90 8 8|5to. Afio E.B
10. |{Donoso N. Erika 90 8 10| 5to. Afio E.B
11. |Velasquez A. Ana 85 8 8{5to. Afio E.B
12. | Chica M. Cecibel A. 85 7 7| 4to. Afio EB
TOTAL 621 475 97 82.9
X= 88.71 95 8.1 7
FUENTE: Test de Raven |

ELABORACION : Alumno Egresado - Fernando Carrillo
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CAPACIDAD INTELECTUAL SUPERIOR Y MUY SUPERIOR

0 Superior
@ Muy Superior

PORCENTAJE

Superior Muy Superior
ALTERNATIVAS

ANALISIS:

En el cuadro No 2 se describe los nombres de los alumnos con percentiles 81 - 84 y 95 - mas
que corresponden a capacidades intelectuales Superior y Muy Superior a los cuales el 66.67%
son alumnos del quinto afio de Educacion Basica, el 25.0% de cuarto afio y el 8.33% son de
tercer afio. La media en edad de estas nifias es de 8 afios, siete meses, en el nivel Muy
Superior se localizan el 41.70% y en la categoria superior el 58.30% que corresponden a siete

nifias.
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CUADRO No. 28

RELACION DE LA CAPACIDAD INTELECTUAL Y EDAD EN LOS

ALUMNOS DE LA ESC. “ISAAC BARRERA” CANTON OTAVALO

(INFANTIL)
EDAD (ANOS) 6-9 10-15 TOTALES
CAP. INT.(Percent)
% % f %

Menos de 39 138 69.0 138 69
40 - 60 40 20.0 40 20
61-80 10 05 10 5.0
81-94 7 35 7 35
95 y mas 5 25 5 25
TOTALES 200 100% 200 100
FUENTE : Test de Raven

ELABORACION : Alumno Egresado - Fernando Carrillo
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RELACION DE LA CAPACIDAD INTELECTUAL Y EDAD EN LOS

ALUMNOS
mMenos de 39
70
[ 40-60
60+ m61-80
501 m81-94
@95 - mas
PORCENTAJE
30+
20
10 _' ’-
Menos 4060 61-80 81-94 95-
de 39 mas
ALTERNATIVAS
ANALISIS:

En el cuadro Nro 3, se describe que el 65% de las nifias se ubican el percentil de menos de
treinta y nueve que corresponden a capacidad intelectual baja, el percentil que menos
alumnos tienen es ¢l de ochenta y uno a noventa y cuatro con siete que representa el 3.5%.
En el percentil de noventa y cinco y mas se tiene cinco alumnos que corresponde al 2.5%.
Todas estas nifias del cuadro son de edad de seis a nueve afios, por lo que los profesores
deberan contribuir el desarrollo intelectual de las nifias con actividades intelectuales y en

todas las dimenciones de lo educativo del proceso pedagégico.
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CUADRO No. 29

RELACION DE LA CAPACIDAD INTELECTUAL CON LA LATERALIDAD DE

LOS ALUMNOS DE LA ESCUELA “ISAAC BARRERA” OTAVALO

(INFANTIL)
LATERALIDAD DERECHOS ZURDOS TOTALES
CAP. INT.(Percent)
F % f Y% f %
Menos de 39 120 60.0 5 2.5 125 62.5
40 - 60 33 16.5 3 1.5 36 18.0
61-80 15 7.5 2 1.0 17 8.5
81-94 6 3.0 4 20 10 5.0
95 y mas 11 55 1 0.5 12 6.0
TOTALES 185 92.5 15 7.5 200 100
FUENTE : Test de Raven y Encuesta Socio-Econémica
ELABORACION: Fernando Carrillo
LATERALIDAD DE LOS ALUMNOS
@ Derechos
0 Zurdos

PORCENTAJE 50+

Derechos Zurdos

ALTERNATIVAS
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ANALISIS:

El cuadro Nro 4 relaciona las capacidad intelectual con la lateralidad de los alumnos,
obteniéndose que el 7.5% de estos son Zurdos, de los cuales cinco alumnos se ubican en el
- percentil de menos de treinta y nueve, en el percentil de noventa y cinco y mas se halla un
alumno. Tres alumnos pertenecen a capacidad intelectual normal, dos a capacidad
intelectual alto y cuatro al intelecto Superior. De los alumnos derechos el 60% tienen
capacidad intelectual bajo y el 3.5% de capacidad intelectual Muy Superior. En ‘el
percentil de 61 - 80 se enmarcan 15 alumnos que representan el 7.5% de los 185 alumnos

derechos.
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CUADRON. 30

RELACION DE LA CAPACIDAD INTELECTUAL Y SITUACION SOCIO

ECONOMICA DE LOS ALUMNOS DE LA ESCUELA “ISAAC BARRERA”

relacion con la Capacidad Intelectual. TEST DE RAVEN

ELABORACION : Prof Femando Carrillo.

{2

(INFANTIL)
(MILES DE SUCRES)
SIT. SOC. ECON. NIVELES
(niveles)
CAP. INT. BAJO MEDIO BAJO | MEDIO MED.ALTO | ALTO
(Percentiles) De 0 a 600000 | 601000-1220000 | 1221000-2200000 | 2201000-3200000 | +de 3201000
., f % F % f % f % f %
Menos de 39 36 18.0 13} 6.5 10{ 5.0 5 25 1| 0.5
40 - 60 17{ 8.5 14| 70 8| 4.0 3 1.5 41 2.0
61-80 8 40| 15| 75| 10 5.0 3 15/ 2| 1.0
81 -94 10{ 5.0 7| 35 8| 40 2 10| 3|15
195 y mas 4 20 91 45 3] 15 5 2.5
TOTALES 75| 37.5| 58| 29| 39| 19.5| 18 9| 10| 5
. FUENTE: Resultados obtenidos de las encuestas socio-econdmicas y psioopedz;gégicas yla




RELACION DE LA CAPACIDAD INTELECTUAL Y SITUACION
SOCIOECONOMICA
[0-600.000
40 £1601.000-1220.000
553 [ 1221.000-2200.000
30 £12201.000-3200.000
- mMas de 3201.000
25§ 19,5
820+ o
74
S 15 +
9
10 +
: 5
0 { } e
0-600.000  601.000-  1221.000- 2201.000-  Mas de
1220.000  2200.000 3200.000  3201.000
ALTERNATIVAS
ANALISIS:

De cuadro No 5 se determina que 75 alumnos de niveles de ingreso bajo se hallan
distribuidos en; 36 alumnos en capacidad intelectual bajo, 17 en Normal, 8 en Alto, 10 en
Superior y 4 en capacidad intelectual Muy Superior es decir en el percentil de 95 - mas.
Los alumnos cuyos padres tienen ingresos de Mediano bajo son 58, de los cuales 13 son de
capacidad intelectual bajo, 14 de Normal, 15 de Alto, 7 de Superior y 9 de Muy Superior.
Nifios cuyos padres poseen ingresos Medio (1-2 a 2-2) millones de sucres) se ubican en un
19.5% de los cuales 10 son de capacidad intelectual bajo y 10 en la capacidad intelectual
Alto, repitiéndose los valores de 8 en Normal y Superior mientras que 3 alumnos se ubican
en la capacidad intelectual Muy Superior. En el nivel socioeconémico Medio Alto se
hallan 18 alumnos que representan el 9% de total de nifios de los cuales en la categoria

intelectual bajo éstas 5, 3 en la Normal, 3 en Alto, 2 en Superior y 5 en la Muy Superior.
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Con el nivel de ingresos Alto se tiene cinco alumnos de los cuales tres son de capacidad
intelectual Superior, dos en la categoria Alto se repite el 3 en los grupos intelectuales Alto,
Normal y 1 en capacidad intelectual bajo. Diez alumnos de la muestra total se encuentran
en el nivel de ingresos (familiar) Alto que representa el 5%, en el nivel de ingresos Medio
Alto 18 alumnos (9%),en el Medio 39 (19.5%) en el medio bajo 58 (29%) y en el bajo el

37.5%.
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DISCUSION

De los expuesto anteriormente se deduce que la escuela antes mencionada, acogen a
estudiantes procedentes de hogares pobres, de mediana economia, se detecta desocupacion,
bajo nivel profesional, modus vivendi factible, en el aspecto educativo la mayor poblacion

es terminada la primaria y media, escasamente tienen el nivel superior.

Del trabajo de campo, que consistié en la encuesta aplicada a los alumnos de la escuela
“Isaac J. Barrera” se obtiene datos que sirven para tener una vision objetiva y clara de la
realidad socioeconomica de los hogares de donde provienen los alumnos y otros

indicadores técnicos que estan insertos en esta investigacion.

La escuela “Isaac J. Barrera” es femenina con tipo de sostenimiento fiscal, ubicada en el

centro de la urbe del Cantdn Otavalo, su ciclo de clases es diurno.

La edad cronologica de sus alumnos es de 6-9 aﬁoé, teniendo que el 42.00 se ubica en el
rango de 9 afios, mientras que un 5% en seis afios, obteniéndose una media de edad de 8
afios tres meses En cuanto al lugar de residencia de los alumnos, el 39.5% habitan en la
* zona rural, el 26% en el area urbana, en tanto que el 34.5% no registran este indicador. El
71% de los encuestados poseen casa propia, un 17% arrendada, lo que demuestra un
aceptable indice de propiedad en cuanto a vivienda. Los componenteé estructurales y
materiales de sus viviendas en un 59.5% son de ladrillo, el 15.5% de adobe, el restante
porcentaje corresponde a hormigén y ladrillo con un 13.5%, madera. 1.5%, prefabricada él
1% y 2.5% no registran este dato. El 95% de estas viviendas cuentan con el servicio de

agua, el 72% alcantarillado, en cuanto a baterias sanitarias el 75.5% si poseen en cuanto a
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energia eléctrica el 94.5% tienen este servicio, el 7% dispone de teléfono. Los ambientes
de sus viviendas disponen en un 92.5% de areas para dormitorios, el 31.5% si poseen salas,
el 55.5% tienen areas destinadas a comedor, el 92.5 disponen de ambiente para cocina, en

referencia a cuartos de estudios 31 hogares si disponen de estas areas.

En cuanto a otros servicios €l 5% tienen TV. Cable, el 2.5% fax, vehiculo propio el 6%.
Los ingresos econdmicos en un 31.5% son generados por los padres, el 36.5 generan el
padre y la madre (conjunto), el 13.5% solo proviene de madres. Los ingresos mensuales
mas altos el 47% estan en el rango de hasta 600.000 sucres, entre 601 a 1220.000 unos se ]
encuentran el 24.5%, obteniéndose una media de 707.083 sucres mensuales. Los ingresos
de estos. Los gastos mensuales que originan estos hogares en un 15.5% se concentran en
el rango de 401 — 600 mil sucres/mes, el 4.5 en gastos de un millén o mis, el 52.5% no

reporta datos, existiendo un promedio de gastos mensuales de 598.9 miles de sucres.

Referiéndose al nimero de personas que integran el nicleo familiar se obtiene que el 53%
se componen de cuatro a seis miembros, €l 34% de siete o mas, el 6.5% de tres miembros y

el 6.5% no reporta este dato.

En lo referente a la ocupacion de los padres el 33.5% se desenvuelven como comerciantes,
el 18% en albaiiileria, el 7.5% hacer labores de agricultura. La ocupacion y/o profesion de |
las madres, el 32% se dedican a los quehaceres domésticos, el 28.5% son comerciantes.
En cuanto a las formas de ﬁabajo del padre el 69.5% tiengn trabajo permanente, el 15%
ocasional, el 4% no poseen trabajc;, el 11.5% no tienen este dato. En este mismo sentido el
trabajo de las madres el 51% es permanente, €l 23% no tienen trabajo, €l 14% trabaja

ocasionalmente y el 12% no registra informacion.
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Fl nivel de instruccion de los padres el 52% tiene aprobada la primaria, el 2.5% superior, ¢l
5.5% tienen nivel medio y el 40% no registra valores. Las madres el 52% son acabados

primaria.

En cuanto al nimero dé hijos que tienen los familiares el menor rango es de 3 afios con un
65% con 53% ¢l rango de 4-6 nifios, mas de seis nifios el 34%. En lo que se refiere al
convivir en el hogar los nifios comparten el 49.5% con nucleos formados por padre, madre
y hermanos, el 8% viven solo con la madre, el 0.5% viven con su padre, un 0.5 con sus
abuelos, porcentaje similar con sus tios.

En los aspectos psicopedagogicos, el 8.5% reprueban el primera afio, €l 8.5% tercero, el

1.5 el cuarto, mientras que el 76% no registran ningin dato.

El 2% son zurdos, 90% son derechos, el 8% no registran datos; el 4% tienen dificultad de

vista, el 2.5% dificultad para oir y el 91.5% no registran datos.

Las materias en las que se destacan son: Lenguaje (45%), Cultura Fisica (9.5), dibujo el

5%, musica, matematicas el 4%. Inglés, Ciencias Sociales en porcentajes no significativos.

Las horas que dedican al estudio y ejecucion de tareas se enmarca en una hora, el 51.5% en

~ 2 horas, el 14.5%.

En cuanto a los pasatiempos, el 50% se dedican a juegos, el 23.2% a ver TV, lectura el

" 1.50%. El 100% de los alumnos no concurren a otros centros de formacién.
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Del anélisis del aspecto psicopedagdgico se concluye que la escuela cuenta con -estudiantes
con escasisimos defectos fisicos, sociales y psicologicos, el indice de reprobacién es
bajisimo, lo cual hace suponer que el nivel educativo si responde a la realidad del grupo

humano.

En el aspecto psicopedagogico detectado en los alumnos del tercero al quinto afio de
basica, el examen investigativo no det_ermina datos alarmantes o de preocupacién,
diriamos que los resultados son alagadores, por lo que se recomienda trabajar siempre
evaluando, solo asi se garantizara una educacion cabal, integra, problematizadora,

cientifica y técnica como exige la educacién actual.

INTERPRETACION Y ANALISIS DE DATOS.- Relacion a la Capacidad Intelectual (

Prueba Raven) con edad, lateralidad y situacién socioeconoémica.
En el cuadro N.- 1, en base a los percentiles alcanzados se ha podido observar que:

Un total de 138 alumnos tienen un nivel intelectual bajo, con un porcentaje del 69%. 40
alcanzan un nivel normal con el 20%; 10 se ubican en un nivel alto correspondiente. al
0.5%, 7 tienen un nivel superior con un 3.5% y 5 alumnos alcanzan un nivel muy superior

con un porcentaje del 2.5%.
De todos estos datos se puede determinar que el mas alto porcentaje corresponde al nivel

bajo, concluyendo que en parte existe despreocupacion de los alumnos, falta de interés,

descuido, etc., 0 los maestros no estan motivando a sus alumnos o no aplican métodos,

59



sistemas adecuados, destrezas: es decir que no desarrollan la creatividad, ni promueven el

desarrollo de la inteligencia.

.En el cuadro No. 2 que se refiere a la capacidad intelectual se puede deducir que en la
escuela“Isaac J. Barrera” existen alumnos con bajo nivel de inteligencia, lo cual es motivo

de preocupacion para los maestros.

“Ubicandose 12 nifios en capacidades intelectuales superior y muy superior, que un gran (

porcentaje son de 5to. Afio E.B.

En el cuadro No. 3 de Relacion de la Capacidad Intelectual y edad tienen los siguientes
resultados; 138 alumnos de nivel bajo con un 69%. Este mayor porcentaje se detecta en las
edades de 6 a 9 afios, los mismos que estan en edad cronoldgica normal. En el nivel
superior el 3.5% y muy superior el 2.5%, lo que significa una baja capacidad intelectual en

base a sus edades (6-9 afios).

Se puede observar que el mayor porcentaje de estudiantes estin dentro del nivel de

inteligencia bajo y las edades mas sobresalientes son los 6, 7, 8 y 9 afios.

Coﬁcluyéndose que las causas probables por las cuales estos alumnos tienen este bajo nivel
de inteligencia es por su entorno socio-cultural, violencia doméstica, mala alimentacion y
otros factores que inciden en la actitud normal del nifio. Otro factor es la despreocupacién
del estudio en si, y el grado de preferencia que demuestran por juegos o cualquier otra

recreacion.



Cuadro No. 29 Relacion de la Capacidad Intelectual con la Lateralidad nos presenta los
siguientes datos: el mayor nimero de alumnos, el 92.5% son derechos, €l 7.5% son zurdos,
relacionando con su capacidad intelectual se tiene que el 60% de los dereéhés tienen una
capacidad intelectual de menos de 39, el 16.5% en el rango de 40 - 60, el 7.5% de 61-80,
el 3% de 81-94 y de 95 y mas el 5.5%. De los nifios zurdos cinco tienen una capacidad
intelectual de menos 39, los alumnos entre 40-60, dos en el rango de 61-80, cuatro de 81-

94, un alumno de 95 y mas.

Del cuadro N. 30 que selecciona la capacidad intelectual y situacion socioecondémica y
psicopedagogica de los alumnos se tiene que en los percentiles de menos de 39 se ubican
los niveles bajo con un 18%, medio bajo el 6.5%, medio el 5%, medio alto el 2.5% y alto el
0.5%. En el percentil de 95 y mas de capacidad intelectual los valores son minimos asi el

nivel bajo 2%, medio bajo 4.5%, medio el 1.5%, medio alto €l 2.5% y alto ningun valor.

La investigacion que se ha realizado, estd enfocada a identificar la capacidad intelectual de
los alumnos de la escuela fiscal “Issac Barrera” y relacionarlo con varios indicadores que
se plantearon en la encuesta socioeconémica y psicopedagogica, es importante conocer en
breves rasgos sobre algunos aspectos como son: la inteligencia, capacidad intelectual,
factores que intervienen en la inteligencia, capacidad intelectuél, factores que intervienen
en el desarrollo de la inteligencia, validez de la evaluacién de la inteligencia, en otros

aspectos de interés para los fines y objetivos planteados en el estudio.

La inteligencia de una persona no es otra cosa, que disponer de buena cantidad y buena
calidad conceptual (Instrumentos de conocimiento) como de dominar las Operaciones

intelectuales con los cuales operar los conceptos. Es importante que los educandos posean
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los conceptos previos y dominar las Operaciones intelectuales. Es por ello necesario que se
tenga muy en claro que si uno de los dos componentes de la inteligencia falla o falta, la
capacidad intelectual de pequeiio, si acaso, alcanzara la media. Comunmente suele decirse
si acaso pues el nifio y/o joven requeriria ademds que uno de nuestros componentes fuera

muy elevado, a fin de compensar el déficit o defecto el otro.

El desarrollo intelectual y la capacidad intelectual evoluciona y no se frena y cualquiera de
estas dos posibilidades guarda una relacidn proporcional con la actitud de los padres y de
los profesores que deben interactuar con los nifios; porque sin desarrollo intelectual no hay
aprendizaje que se sustenta por eso hay que priorizar y cq.ltivar las funciones intelectuales
que conllevan a concluir que apérte de la ensefianza el cultivo de la inteligencia constituira

en el patron de las actividades educativas.

Bajo esta consideracion, el hecho es que nunca ninguno de los nifios superara la media
intelectual. Ni surgira en el mejor de los caso posibles. Cuando falla alguno de ambos
componentes falla la mitad de la inteligencia; el 50% de la inteligencia se viene abajo. Es
la razon por la cual ninguno de los nifios aplicados el test de Raven en ¢l caso de las dos
escuelas, previamente analizado, tabulando e interpretado Isus resultados y que se
demuestran en los respectivos cuadros y graficos en cambio se puede notar que superan la
media intelectual, ademas se puede observar que en porcentaje significativo de alumnos
han sido identificados con una capacidad intelectual que supera al 95 (muy superior). Por
st nos referimos a realidades concretas en otras instituciones educativas y dependiendo de

varios factores de tipo social, econdmico, cultural etc. se podria manifestar que el 50% no

superara la media intelectual, la mediocridad.
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Para conseguir de los alumnos un desarrollo intelectual superior que superan al promedio,
se necesitaria tener en nuestras instituciones educativas a nifios dotados con: a) habiles y
con suficientes y eficientes operaciones intelectuales y que a la par b) posee muchos
Instrumentos de conocimientos y de excelente calidad, antes adquiridos en su tramitar que
la familia y su paso vital por la escolaridad; estos se llamaria nifios excelentes y muy

dotados.

Con estas caracteristicas y la combinacién optima de estos dos aspectos, el nifio o el joven
en los afios de Educacién Basica poseeria conceptos por encima de su edad cronoldgica,
luego, y a su intgligencia es superior. Pues, adicionalmente, sus potentes operaciones
intelectuales facultaria para avanzar a ﬁtmos intelectuales mayores al promedio. Luego su
desarrollo intelectual, en poco tiempo, alcanzard metas y objetivos que para los demas

compafieros y alumnos de cada una de las instituciones educativas, les tomaria varios afios.

La inteligencia es aprehendida, porque el aprehender a ser inteligente juega un papel
crucial y decisivo en la familia y la escuela. Estos dos componentes deben potencializar el
crecimiento intelectual en los nifios, al encontrar ambiente familiar estimulante y un

adecuado método de ensefianza en la escuela.

Como se puede observar en el cuadro estadistico No. 2, existen pocos nifios que tienen una
capacidad intelectual de superior y muy superior, por lo que es necesario dar énfasis a estos
resultados reflejados mediante el test de RAVEN; ya que los nifios con inteligencia
superior y muy superior es el resultado, no de ciertos dones o capacidades inerentes, como

se podria haber pensado en épocas atras, sino que es el resultado de ambientes familiares y
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escolares potenciadores y estimuladores de su inteligencia. Esta tltima parte es primordial

entenderlo con bastante claridad.

Estos niveles bajos de inteligencia se basan en las caracteristicas de los ambientes donde
los nifios se desenvuelven (escuela y hogar), que son los parametros para alcanzar su
potencia intelectual, sin duda los resultados que se ha obtenido son reales ya que coinciden

con los hallazgos de la investigacidn descriptiva.

Por lo que se deberd emplear nuevas acciones para mejorar los aprendizajes de los
alumnos, considerando que si el desarrollo del pensamiento y si la capacidad intelectual
dependen tnica y exclusivamente de: a) la cantidad y calidad de los conceptos
(instrumentos de conocimiento.), y de b) las Operaciones Intelectuales que domina y
manipula un ser humano, una pedagogia que se concentre a dotar a los estudiantes de los
conceptos basicos de los ciencias contemporaneas y a ejercitar al maximo sus Operaciones
Intelectuales (a cambio de considerarlo al alumno como un depdsitos de conocimientos
implementada de una memoria mecénica) producird estudiantes muy dotados y/o super

dotados, y a lo mejor se llegaria a hablar de una excelencia intelectual.

Para evaluar al capacidad intelectual en los individuos, antes que nada serd necesario
conocer donde se encuentra localizado la capacidad intelectual de cada nifio, qué nivel ha
alcanzado, con toda seguﬁdad sera contar con pedagogos no psicélogos, ni profesores,
dictadores de clase, debemos ser capaces de diagnosticar la capacidad intelectual de los
nifios, desde los primeros afios de Educacion Basica, para esto sera necesario disefiar un
test a partir de los conceptos aprehendidos, como en el caso del test de RAVEN, que

fuera aplicado en los nifios de la escuela antes mencionada. Por tanto, serd conveniente

64



antes de la realizacion del disefio, definir dos cuestiones que deben considerar el Qué del

test de pensamiento.

a) El nimero y calidad de Instrumentos de Conocimientos de los cuales dispone el
estudiante.
b) La “eficiencia” del estudiante para aplicar sus Operaciones Intelectuales en el ejercicio

de resolver problemas cognoscitivos.

En términos spsicoldgicos: dos Subpruebas conformarian el test. Uné subprueba de

Instrumentos de Conocimiento; otra de Operaciones Intelectuales.

La primera tendra la funcion diagnosticaria el grado en que un estudiante determinado
domina y comprende cuantos conceptos (Instrumento de Conocimiento). La segunda

reflejaria la destreza y el talento demostrado por el estudiante.

Los resultados encontrados a través del test de Ra§en y de la encuesta socio — econémica,
son claros los aspectos encontrados en los nifios y padres de familia, es que nuestro nivel
académico cada vez va desmejoréndo y que, para alcanzar una real calidad de la educacion
se requieren cambios verticales, mediante politicas de estado y no sélo con ensayos

educativos de gobierno.

Se ha manifestado siempre que en el proceso educativo no existe creatividad del maestro
para ensefiar, ni de los alumnos para aprender; que se ha perdido el interés de maestros y
alumnos por cumplir con los grandes objetivos de la educacion, etc., esto si se ha podido

detectar en esta investigacion, y que hoy mds que nunca nuestra educacion requiere de

65



grandes cambios, para analizar el memorismo, la repétiﬁvidad de los alumnos, la

ensefianza receptiva etc.

No se podria hablar de culpables a profesores y autoridades de éste retraso de nuestra
educacion, ni tampoco de la incapacidad intelectual de los alumnos; las respuestas a este
problema son muchas, pero la principal es la falta de politica educativa. de estado, la falta
de atencién al sistema educativo, la falta de fuentes de trabajo, la falta e ineficientes
infraestructuras de los locales escolares; 1a falta de locales de investigacion y de consultas

y los bajos ingresos econdmicos de los profesores.

En cuanto tiene que ver a que si‘ existen diferencias en al capacidad intelectual de los
alumnos de educacion basica, con relacion a la edad, lateralidad y situacién socio —
econdmica, como se puede apreciar en los cuadros‘y graficos estadisticos existe mucha
diferencia en cuanto a la edad y situacion socio — econdmica, aunque estos no sucede con

la lateralidad.

En calidad de alumno egresado y hoy en dia conocedor de la realidad educativa, considero
que para mejorar la calidad de la educacion, mediante el desarrollo de la inteligencia de los
alumnos, el estado debe preocuparse mas de satisfacer las necesidades de la educacion

ecuatoriana.

Crear nuevas guias metodologicas para que el alumno a través de al investigacion,
consultas, ensayos, trabajos practicas de desarrollo del pensamiento y la creatividad puede

adquirir y ser duefio de sus propios conocimientos.



En lo referente a los alumnos que se les ha identificado con una capacidad intelectual muy
‘superior sugiero que se elabore otros modelos de guias metodologicas con contenidos
cientificos mas avanzados para lograr que desarrollen mas su capacidad intelectual y no
sucede como en la actualidad se trunca a este tipo de estudiantes, ensefidndoles lo mismd
que a los que tienen bajo nivel intelectual y en.mucho de los casos haciendo de elios

auxiliares del maestro para ensefianza a los nifios.
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ANEXOS



g 00 = WMODALIDAD ABIERTA o ¥
z oy PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTESIGENCIA
: PROYFCTO DF GRADUACION
CENTRO ASOCIADO: IBARRA ESTABLECIMIENTO INVESTIGADO:  ESCUELA "ISAAC BARRERA"
EGRESADOS: Co PROVINCIA:  IMBABURA
CARRILLO GOMEZ LUIS FERNANDO CANTON:  OTAVALO
o S PARROQUIA: SAN LUIS
No. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRFS P.BRUTO] _ FDAD ANO DE | PERCENTIL NIVEL
ANOS| MESES | £D. BASICA
1VINIACHI MALDONADO — [MARIAESTHER 21 -1 0 4 95  |MUY SUPERIOR
~ 24ARINS CACERES ANITACOMSUEIO 31 [ 8- 8 | 5 95  |MUY SUPERIOR
| 3JQUISHPE VELESQUEZ AT D I 5 95 IMUY SUPERIOR
_alisama FLORES _IMARIA ELSA B N N 85. |SUPERIOR -~
~ 5|ROMERO TIXICURO  ISISA TARINA 29 el 2 1 5 93 - |SUPERIOR
| 6]GUAIAN BURGA ALBAMARINA_ 2 s e ] 5 3 - |SUPERIOR
| 7|MALDONADO  HLIMA KATY DANIELA A I D 95 [MUY SUPERIOR
8|CUYAGO PICAUSI MARIAFERNANDA | 26 1 8 | 8 5 0 - |SUPERIOR
9INONOSO NICOLALDE ERIKABERENISE 1 260 8 | 10 5 80 - [SUPERIOR
| 10]ESPINOZA PROANO ~  ICARMEN NATALY > 17 9 3§ 9% MUY SUPERIOR
 11{VELASQUEZ AMAGUANA ANA LUCIA R 8 _ 4 5 1 8o _|SUPERIOR
~_12|DE LATORRE __[SINCHICO ANA CRISTINA o re 7 1 s 5/ [NORWAL ]
- _13IMORILLO TABANGO ELIZABETHALEXANDRA | 25 F 9 | 9 1 75 5/ |MORmAL” -
14| GUEVARA JARAMILLO ANITA MARIBEL 25 9 8 5 5/ [NORMAL
- 15]MALDONADO_ JVINACHI LAURA 25 F el 91 75 5¢ - |NORMAL ]
I6JTUQUERES CAMPO BLANCA LUZMILA 24 [ ¢ 4 5 67 |avo
17{QUINCHO AGUILAR _ICECILIA MARIA 24 1 9 7 b 50 INORMAL —~
I8JAGUILAR MCAHUASQUI _ JLILIAMARIELA 24 9 4] 5 62 |ALTO -
19lTITUANA TIXICURO OLGA LUCIA 24 g 1 6 | 5 50 INORMAL
20{CHUQUILLANGUI |ANITA ELIZABETH 24 19 6| 5 50 INORWAL |
_ 21|MORALES MEDIAVILLA ANDREA LORENA 1 24 9| 271 5 67/ |ATO0
22]cAMPO TIXICURO ——  JANAMARIELA 1" 23 " 9 | 4 5 50 . |NORMAL §
23|OYAGATA PERUGACHI JVIEMAALEXANDRA | 23~ o | 0 | 4 50 |NORMAL
| g.anRERE} GUERRERD MERY LISETTE 20 19 | 4] 5 50 |NORMAL . |
- 25{FLORES. IBUJES —JAWITA LUCIA 22 8 7 |5 _6/7 a0 T
J7s|cAmPG < [cAMPO BLANCANARCISA | 22 [ 9 4 4 50 INGRMAL ]
W T |MORALES CECIBEL ALEXAMWDAA | 22 L 7 | 7 1 4 85.  |SUPERIOR ]
1.8 v.faaqur:z - -JGRUMAL — HHILDAMARIGEL |22 b g 1 | 4 50 INORWAL
- 29ICAMPG S T VINIACHT __.ANDREAW-QONJ}W_ I el s 1 5 25 - |BAJO N
: - - -,/" ‘ Pagina ©
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MODALIDAD ABIERTA

- PROYECTO DE GRADUACION

PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA

No.

APELLIDO 2

EDAD-

INFANTIL

FAPELLIDO 1 NOMBRES P. BRUTO ANO DE | PERCENTIL NIVEL
- - . ANOS| MESES| ED. BASICA]
30JVELASQUEZ QUISHPE DIANA OLGA 21 $ | 4 5§ 41~ INORMAL
31 TAMBACO BONILA - ESILVIA VIVIANA 21§ 8 7 5 59.  INORMAL
32LISAMA _CAHUASQUI JANETH LILIANA 21 | 9 8 5 _25 - IBAJO
33{ALBA AYALA TANYA LORENA 21 b 8 | 11 5 50 |NORMAL
34jFLORES DUQUE MIRIAM GUADALUPE 21 1 9 7 5 25 - IBAJO
35]RAMOS PINEDA ___ MESSICA MARGOTH 211 9 8 5 25« IBAJO B
36]QUIROZ HERNANDEZ BLANCA ROCIO 21 8 0 3 R A
_37JANGUAYA CACHIMUEL  FELDIGNA ALEXANDRA 21 8 8 5 53 - |NORMAL
38JLEON_ CAMPO  IDELIA JUANITA 21 g8 1 9 4 59, |NORMAL
39JMORALES ANGUAYC MARLENE 21 g 2 5 41 . |NORMAL-
40JARELLANO MALDONADO — ISILVIA LORENA 20 | 9 1 5 33. [BAJO
_41[PADILLA - IARLOS MARIA MARICELA 20 F 8| 10 5. 50 - |NORMAL
421PERALTA |BURGA OLGA ' 20 1 ¢ 2 5 33 BAJO
43{CAMPO ____[CACERES ANDREA CRISTINA 20 9 0 5 33 |BAJO
44IMALDONADO — JCORDOVA MIRIAN MARIBEL 20§ 7 11 4 75 - |ALTO
45IPERUGACHI JCASTAREDA ANA CRISTINA 20 1 8 1 1t 4 50 . INORMAL
46§DUQUE MORALES GLADYS BEATRIZ 20 7 0 4 80 ' [ALTO
47[AGUILAR AMAGUANA BLANCA NARCISA 20 7 8 4 75.  |AT0
48 HERRERA REYES ISABEL MARIA 20 9 7 4 20 IBAJO .
491QUINCHIGUANO _JSOLANO AIDE MERCEDES 19 ) 6 4 15 |BAIO
50§CAMPO VIZARREA - ABIGAIL JANETH 19 8 4 4 58  [NORMAL
51§PENA JVILLAGRAN MARIA ISABEL 19 9 5 5 25 |BAO o
52{LEON AMAGUANA DELIA LUCILA 19 8 10 5 41 - INORMAL
53IALZAMORRA CUZCO JENNY PAQLA 19 |9 0 5 25 . |BAIO
54 CAMPO BURGA IMARIA LUZ 19 1 9 ] 5 25  IBAJO
55IMORALES BURGA SHIRMA SISA 19 | 8 g9 5 41 . |NORMAL ]
S56IVALENZUELA — JQUILUMBA ANDRE 19 9 4 5 1 25 IBAJO
57{PAMBOQUISHPE FSARANCE LUCIA KARINA 19 g 4 5 25  IBAJO
58]VASQUEZ - CHICAIZA ALICIA ELIZABETH 19 g | 9 5 15 IBAJO
MALES MARCIA JEANETH 18 8 11 5 33 |BAJO
;. _JCACERES _IMARIA FABIOLA 18 ;9 1 4 20 - |BAJO
&3 FPINEDA TANIA NATALI 18 81 7. 4 33 . |BAJO
O FHBUSTILLOS NATALY DANIELA 18 7 10 4 59 /  INORMAL
JTULCANAZO MARIELA ZULEYMA 18 9 8 5 10, |BAIO
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MODALIDAD ABIERTA

PROYECTO DE GRADUACION

PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTECIGENCIA

iNo. JAPELLIDO 1

APELLIDC 2

[NOMBRES

Péagina 3

INFANTIL

NORMAL

P.BRUTO}  EDAD ANO DE | PERCENTIL NIVEL
, , . ) - ANQS] MESES | ED. BASICA N
BAIANGUAYC  FCACHIMUFL MARTHA CECILIA 18 § 71 2 3 67 |ALTO
B5]CABASCANGO  |MENACHO VERONICA PATRICIA 17 9 6 5 8 - {BAJO
66ICAMPO ARIAS TDIANA ISABEL 17 8 6 4 25 |BAJO
B7ICASTANFDA  [FARINANGO . JANETH 17 9] 9 5 8 IBAJO
| _GBJOYAGATA  [OYAGATA  [ELIZABETH XIMENA 17 8 8 4 25  {BAJO
~ BOIDE LA TORRE ~ IARCINIEGA - ZULAY TATIANA w7 | 9] 6 4 8 BAJO
| 70JASCANTO GUAMAN 'DIANA JEANETH 17 1 G 4 5 15 [BAJO
71|BAUTISTA MALDONADO  ICELIA MARIA 17 | 7 6 3 50 JNORMAL
72{OTAVALO - IMBAQUINGO  [VANESA TAMIA 17 1 6 8 3 67- |ALTO
| 73IMALES ImaLes LIDIA MARISOL 17 7 5 3. 50 NORMAL _
74JQUILUMBANGO  [CAMPO CARMEN AMELIA 17 7 10 3 50, INORMAL |
75IERAZO BENALCAZAR  JALEXANDRA MARIBEL 17 - 9 6 5 8 . BAIO
76]ACIENCIA CACHIMUEL MAGALY ELIZABETH 17 8 9 5 25 BAJO
77IPERUGACHI GUANMAN - F1.SA MAGDALENA 17 7 4 3 58 [NORMAL
78]MALDONADO  IDIAZ EVA YOLANDA 17 7 10 - 4 50  [NORMAL
7OIYANEZ RUIZ CLARITA ERLINDA 17 8 0 3 38 [BAJO
_B0JGUEVARA INEPAS EVELIN MELENE 17 b7 4 3 50 [NORMAL
B1IBURGA CASTANEDA  FELSA MARINA 17 | 8 8 4 25  IBAJO
82 MINA , SORIA GLADYS ELENA 17 | 8 3 4 38  [BAIO
83]ISARMA JETACAMA ROSA E| ENA 17§ 7 3 3 50 . [NORMAL
84{CAMPO , FLORES CELINA MARIA %6 | 9 9 5 5 iBAIO
85]CASTANEDA CASTANEDA AIDA CRISTINA 16 | 8 10 5 18 - [BAJO
| 86]ASCANTO IMALDONADG  |CRISTINA ALEXANDRA 16 9 1 4 10 - {BAJO
87|DIAZ IMORETA ADRIANA GICELA 16 7 1 3 50 NORMAL
88ILEMA CHAGNA DEYSI CAROILI 16 7 0 3 50 NORMAL
861U CANGO CHIZA OLGA MARIA 16 7 11 3 38 © IBAJO
90iGOMEZ 'SANCHEZ CAROL. FERNANDA 16 7 8 4 38 IBAJO
MIGUALAPURO  |SARANSIA - JANGELINA FERNANDA 18 8 3 4 25 © IBAJO
‘ 02{ TOCAGON HINOJOSA DIANA JANNETH 16 7 3 4 50 [NORIMAL
~E93BURGA; - IPILLAJO LCARMEN LUCHLA 16 9 7 4 5 .  |BAJO o
AQUISHPE 0., JQUISHPE GRACIELA 16 9- 7 4 5. |BAIO
AN BURGA VERONICA ROCIO 16 | 8 4 3 25 . IBAJO
JGUAIAN |MARIELA ALEXANDRA 16 7 9 3 38. . |BAJO
PAREDES EDITH PAULINA 16 7 3 3 50 ¢



MODALIDAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INT FUGENCIA
PROYECTO DE GRADUACION

No.

APELLIDO 1

i

ANO DE

NIVEL

~INFANTIL

APELLIDO 2 INOMBRIES | P. BRUTO] . EDAD _ PERCENTIL
: . ; - ' ANOS MESES | ED. BASICA} ,
98] SANDOVAL PERUGACHI PATRICIA ALEXANDRA 16 8 1 4 25 - 1BAJO
99ICABASCANGO  JCOASPUD — HJESSICA MARICRUS 16 | 7 9. 4 38-  IBAJO ]
100} MAIGUA SALAZAR JEVA PRISCILA 16 | 7 9 3 3%. [BAIO
101JSUAREZ SUAREZ LISED ALEXANDRA 16 7 2 3 50 - |NORWMAL
102JCASTANEDA MUENALA JLIDIARILAR . 16 7 9 3 38 . |BAJO
103[MORALES NARVAEZ ELIZABETH MARIA 1% | 6 7 3 53 - INORMAL
| 104JCASTANEDA POTOSI ITAMIA MILENA - 16 7 6 3 38 |BAJO
105]FLORES DUQUE CRISTINA ISABEL 16 8 4 - 3 25 IBAJO
106]CAHUASQUI ANGUAYA AIDA FABIOLA 16 7 8 3 38 IBAIO
107]MENDEZ HINOJOSA LILIANA ISABEL 16 | 7 0 3 50 . INORMAL-
108]CAMPO OTAVALO MARLENE 6 P71 9 3 38.  IBAIO
108] CACHIMUEL LOPEZ TAMIA SIRA 16 1 81 4 4 25  IBAJO
110fTAMBACO AGUILAR VILMA MARICELA 16 g | 6 4 -~ 5 - IBAJO
111}BAUTISTA VELASQUEZ LUZ VIVIANA 16 8 | 2 3 25, IBAJO
112]MALES OTAVALQ MIRIAN SOLEDAD 16 7 8 4 38 BAJO
A13JMALES BURGA AIDA MANUELA 16 9 7 5 5. IBAIO
- 114]PUPIALES NAZATE SARA KATERIN 15 g |- 4 5 5.  IBAJO
115] GUAMAN HCANDO DELIA YOLANDA 15 6 9 3. 50, INORMAL
116]YAR RUANO LIZET ALEXANDRA 15 T2 3 38 . IBAJO
117JFLORES BURGA MARIA YOLANDA - 15 9 0 3 5 |BAIO
118{LEMA ZAPATA __LJESSICA ADRIANA 15 7] o 3 38 . |BAJO
119]LOPEZ CASTRO SILVIA FERNANDA 15§ 7 1 3 38 - [BAJO
120§DIAZ IZA JESSICA PATRICIA 15 1 6] 8 3 50 . [NORMAL
121|GUALAPURO PILLAJO IROSA MARTINA 15 9 1 4 5 IBAJO
1220 AMAGUANA SANTILLAN TANIA 15 g | 2 4 5 BAJO
123]BURGA IMALES LLOURDES MARINA, 15 9 5 4 5 BAJO
124]CACHIMUEL ~ [MALES JUANA 15 g 1 4 5 BAJO
125{TITO BURGA YOLANDA 15 g 3 4 5 IBAJO
126]CALUQUI FLORES ERIKA MARIBEL 15 7 8 4 25 IBAJO
% ;EQZEIORFQ MORALES MARIA ESTHER 15 7 6 3 25 . IBAJO
i M 2BICAMPG, *%\\C CACHINGUANGO [MARIA ROSA 15§ 7 7 3 25 [BAJO
128 C?—\Uﬂ#ﬁl’i‘&l: \\‘\ FLORES JANETH 15 1 7 7. 3 25 . |BAIO
| .QJLSJ:PL‘ 10TAVALO | LUZ MARINA 15 19 4 3 5 . |BAJO
‘ 5 FICHAMBA AIDA ESTHELA 15 71 8 3 25 . |BAJD B
Pagina 4



MODALIDAD ABIERTA ~
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE GRADUACION

¥

APELLINDG 1 APELLIDG 2 NOMBRES EDAD

INFANTIL

. P. BRUTO ANO DE | PERCENTIL NIVEL
: \ _ ’ : __JANOS) MESES | ED. BASICA | I
1320 YEPEZ ANRANGO MIREYA ANDREA 15§ 7 6 3 25 . IBAJO
133]AJABI JANRANGO IMARTHA CECILIA 15 19 4 4 5. IBAIO
1341178 DE LATORRE __ [MARIA FABIOLA 15 g 4 4 5. IBAIO
135]CAMPO GUAJAN MARIA YOLANDA 15 9 | 6 5 5-  [BAJO ]
136]AMAGUANA GUARMAN ELSA YOLANDA 4 19 5 5 5. BAJO
137]DIAZ TUQUERES MARISOL 4 7 10 3 10-.  [BAJO
138] TABANGO ALBUJA ~[MIRIAN MARISOL 14 f 8 0 3 10 BAJO
139} DUQUE ARIAS JROSA ELENA 14 | 9 4 4 5 BAJO
140]CASAR CHAMORRO KARINA ELIZABETH 14 1 9 8 5 5. [|BAIO
141 [CAHUASQUI VINIACHI NANCY LUCIA 14 9 2 4 5. IBAJO
142|SALCEDO YAMBERLA ALICIA MARLENE 14 8 0 4 - 10, IBAJO
143IMORALES IMALES ~ IMARIA CELINA 14- § @ i 4 5 - {BAJO
144JQUILUMBANGO  [YAMBERLA DIONILA EVELYN 14 7 4 -3 25  {BAJO
145 YAMBERLA MORAN MERY LOURDES 14 7 8 3 10 . IBAJO
146]PICUAS] CACERES TAMIA JANETH 14 6 7 3 25 BAJO
147{TRAVEZ " JCABASCANGO  |MARIELA BELEN 14 7 9 4 10 BAJO
1481ANGUAYA JAMAGUANA IMYRIAN HILDA 13 ) 6 5 5 BAJO
149§CABASCANGO  IVELASQUEZ  JANALUCIA 13 8 3 5 5 IBAJO
150IANYAGUATA CAMPO . ELSA MAGDALENA 13 g 9 5 5. BAJO
151 TAMBACO LEON | OLGA ALEXANDRA 13 g g 5 5 . IBAJO
152{BURGA MORETA MARIA CRISTINA 13 g 8 5 5, BAJO
_153IAGUILAR VINIACH! VICTORIA 1SABEL 13 g 8 5 5 BAJO
154{MORALES ANRANGO DORIS ELIZABETH 13 9 9 5 5, BAIO
155{MAIGUA TOUISHPE CRISTINA PAOLA 13 | 9 0 4 5 BAJO
156§ SANDOVAL ANRANGO IMARITZA ELIZABETH 13 8 0 3 - 5  IBAJIO
157{CASTANEDA FARINANGO - [MYRIAN 13 8 0 3 5 BAJO
158| TITUANA TIXIXURO DIANA PAKARINA 13 6 9 3 18 -|BAJO
159} VELASQUEZ 1 TANIA MARGOTH 13§ 7 1 3 10, IBAIO
160]VELASQUEZ AMAGUANA, MARTHA SUSANA 13 6 g 3 18 IBAJO
GUEVARA _YADIRA PATRICIA EE 3 3 10 [BAJO

. IMALDONADO MARIA SOLEDAD 13 1 8 0 3 5 - IBAIO

N IMALES MARIA ENCARNACION 13 7 4 3- 10 {BAIO

SOPYACELGA ROSA MYRIAM 13 7 10 3 8 BAJO

ESPINOZ A ~ JTANIA SISA 13 F 7 9 3 g  IBAIO
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MODALIDAD ABIERTA
\ - PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELTGENCIA
e B PROYECTO DE GRADUACION

APELLIDO 2 P. BRUTO

INFANTIL

No. JAPELLIDO 1 INOWMBRES. EDAD ANO DE | PERCENTIL NIVEL
| , : - , ANOSI MESES | ED. BASICAL - o
1665CAMPO MALDONADO ADRIANA VANESA 13 8 | 2 4 5 IBAIO
167 IAMAGUANA ERAS NORMA JESSICA 13 8 | 2 4 5 - IBAJO

168JHIDALGO BURBANO MONICA LOURDES 13 9 8 5 5 IBAJO
169} ZAPATA, RIVADENEIRA  JTANIA MARICELA 13 1 7 9 4 8 BAJO
170iBURGA BURGA - {ELSA AURCRA 13 1 9 5 4 5 {BAJO
17 1}ANRANGO AMAGUANA MIRIAN ROCIO 13§ 9 0 4 5 BAJO
172{MALES JAMAGUANA JESSICA BELEN 12 8 | 4 4 5.  [IBAJO
173} CUSHCAGUA PERUGACH! FMARIA ORFELINA 12 8 | 9 4 5. IBAIO
174]PAZMINO IGARCIA ERIKA KARINA 12 8 4 4 5. . IBAJO
175]CASTANEDA IMBAQUINGO  [MARIA ESTHELA 12 8 10 4 5. BAJO
176]JCAMUENDO . JCABASCANGO  FELVIA 12 9 6 4 5. BAJO
177JCABEZAS ANRANGO ANA KAREN | 12 9 | 2 4 5 BAJO
178JLITA PANAMA ~ HUCIA MARIBEL 12 8] 2 4 5. IBAIO
179JANRANGO JGUAMBIANGO  FLUZ MARIA 12 7 4 3 5 BAJO
180JARIAS CANDO SANDRA 12 7 6 3 5. [BAIO
181JARIAS {FLORES IYOLANDA ROCIO 12 1 8 ) 3 5 IBAJO
1824 TITUANA TAPIA MAYRA ALEJANDRA 12 7 5 3 5 BAJO

183JGUEVARA FLORES CATHERINE 12 7 9 3 5 IBAJO
184§CASTANEDA MORALES CLAUDIA MARIA 12 8 | 3 3 5. BAJO
185) CASTANEDA MALES GLADYS 12 7 4 3 5 BAJO
186]BURGA BURGA BLANCA CECILIA 12 ) 8 5 5 ] BAJO
187{CABASCANGO  JAGUILAR EVELINA ADRIANA 12 81 5 4 5 BAJO

- 188{CAMPO OTAVALO MARIA TERESA 12 g | 7 5 5 IBAJO
189§ GUAJAN BURGA OLGA DANIELA 11 8 4 4 5 BAJO
190§FLORES CABEZAS GLADYS ALEXANDRA 11 7 ) 3 5 JBAJO -
191]QUILUMBANGO ECUSHCAGUA - JANA SANDRA 11 | 7 8 3 5 BAJO
192§CAMPO DUQUE BLANCA VERONICA 11 7 10 4 5. [salo
193IMALES JTABANGO HILDA-ROCIO 1 § 8. 9 4 5, BAJO
194} CEPEDA B ELSA MAGDALENA 11 7 4 3 5 BAJO

~FOSJMAIGUA SALAZAR TAMIA ELENA 11 9 0 3 5. IBAJO

. 1BURGA ELSA MAGOLA 11 8 | o 4 5 BAJO
MALES MARTHA XIMENA K 9 0 5 5 BAJO
- JALBA MARICELA 11 9 1 5 5. BAJO
SANDRA MARIA 11 g g 5 5 BAJO
" Pagina 6
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PROYECTO DE GRADUACION

MODALIDAD ABIERTA -
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA

INFANTIL

No. §APELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P. BRUTO EDAD ANO DE  J PERCENTIL MIVEL
, ANOS) MESES | ED. BASICA
_200fCAMPO CAHUASQU! BILANCA SOLEDAD 1M 19 9 5 5 BAJO
MEDIA ARITMETICA = 29.53 TOTAL DE ALUMNOS = 200
PESVIACION ESTANDAR = 25.91 ALUMNOS SELECCIONADOS = 5
T - Pagina /




it 22

SAT

. ¥ .
5. I\ R T ke

Universidad Técnica Particular de Loja
N =L
i'_i_:{ y

Memento ascendere sempcr

i\go‘zdglidad Abierta
R T
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ENCUESTA SOCIOECONOMICA Y PSICOPEDAGOGICA

| St
Sefior Padre de Familia :

La ﬁré‘séf:rfte encucsta tiene como finalidad obtener informacién referente a Ja situacion so-
cioeggpo;mica Y, fgfiqopedagégica de !os estudiantes de educacién basica de una muestra de
escuelas’y colegios ‘del pais. ‘Solicitimos a usted llenar todos los datos que se piden por
cuanto son de importancia para los fines de la investigacion.

Sirvase contestar con sinceridad cada una de las interrogantes, ya sea escribiendo en forma
concreta lo solicitado o marcando una X en e parentesis correspondiente.

1. DATOS DE IDENTIFICACION

1.1 NOMBIE del PIANtEL ...t

{yrevare

§ 97487 o
B2 LA v

PROVINCIA CANTON , PARROQUIA CIUDAD

P

1.3. Tipo de sostenimiento del plantel: Fiscal ( ) Fiscomisional () Particular ( )

......................

1.4, S.{i el plantel es particular, cuanto paga mensualmente de pension? S/.

1.5. Nombre del alumno

.....................................................................................................

.....................................................................................................

1.6. Edad del estudiante
R  FECHA DE NACIMIENTO ANOS MESES

1.7. Afio de estudios ( 8Tad0 0 CULSO)..oovveveercteee

1.8. Sexo: ... .Masculino () Femenino ()

1.9 I:'ugar de residencia permanente de su familia: Zona urbana () Zonarural ()
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2. DATOS SOCIOECONOMICOS

2.1. La casa donde residen habitualmente es:

Propia (' )Arrendada ( )En antlcrems ( )Prestada ( )Por setvicios que prestan ()

Otros, especifique

.........................................................................................................

2.2. Los materiales de construccién de dicha casa son:

() Hormigén y ladrillo
() Ladrillo
() Prefabricada
() Tapia
() Adobe ;
() Bahareque -
() Cafiaguadua
( ) Madera
2.3. Lacasa en mencién posee los siguientes servicios bésicos:
Agua potable
Canalizacién

Servicios Higiénicos
Luz eléctrica )
Teléfono

(
(
(
(
(

2.3.1. La casa dispone de :

Dormitorio () Sala( ) Comedor ( ) Cuarto de estludlo( ) Cocma( )

2.4.  Cuenta también con otros servicios: e e
() Fax
() Computacién
() TVCable
() Internet
() Vehiculo propio

2.5. Los ingresos econémicos de su familia dependen de:

) Solamente del padre

) Solamente de la madre
) Del padre y de 1a madre
)
)
)

Del padre, madre e hijos
Unicamente de los hijos co !
Otros >

NN AN AN N~



2.6. Aproximadamente, cual es el ingreso mensual de su familia?

De S/. 0 hasta 600.000

De S/. 601.000 hasta 17220.000
De S/. 1°221.000 hasta 2°200.000
De S/.2°201.000 hasta 3°200. 000
Mas de S/. 3°201.000

—

—

N
NN S~~~
SN SN N N

2.7. Aproximadamente, cual es ¢l monto de gastos mensuales de su familia?

S/.

2.8.  Cuaéntas personas integran su familia?
() Hasta3 miembros

; () Deda6miembros

'; () De7omas

Py

{ N :
2.9. Cuéles la ‘ocupaci(')n del padre?

et ettt tetben e reeanans

2.10. Cual esla profcs1ou del padre‘7

...................................................................

2 11 Chidl es 1a ocupacién de la madre?
AN

2.12. Cual es la profesion de la madré?

........................................................

...............................................................

2.13. El trabajo que tiene el padre es:

() Permanente
( ) Ocasional
() No tiene trabajo

2.14. El trabajo de la madre es:
' () Permanente
() Ocasional
() No tiene trabajo

2.15. Nivel de instruccién concluida

PADRE MADRE

() Superior () Superior
() Medio ‘ () Medio
() Primario () Primario
() Ninguno () ‘Ninguno
. 2.16. Ntmero de hijos............ -Lugar que ocupa el estudiante entre ellos.......... .. .

2.17. El estudiante vive con: - |
() Padre, madre y hermanos



S SN SN SN SN N N

Unicamente con su padre
Unicamente con su madre
Unicamente con sus hermanos
Con sus abuelos

Con sus tios

Otros familiares

Con la empleada

Con amigos

N N N N W N W

3. ASPECTO PSICOPEDAGOGICO

3.1. Afios reprobados:  1ro. (1) 2do. () 3ro. () 4to. () 5to. ()

Causa principal

Tmo.( ) 8vo. () 9no.() 10mo.

3.2. Para escribir, suhijoes: Diestro () Zurdo () .

3.3. Su hijo tiene: Dificultad para ver ( ') Dificultad paraoir( )  Otros

3.4. Las materias en las que mas se destaca son:. D), SR \

3.5. Cuantas horas diarias dedica al estudio y ejecucion de tareas extraclase ?

............................................. 3)

(Escriba en orden de preferencia tres)

3.6. Tiene acceso para sus consultas e Investigaciones a:

Biblioteca particular ( )  Biblioteca publica ()

().

Tah
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~ o

6to. ( )

...............................................................................................

...............

.........................................................................

Internet ()

3.7. Quién le ayuda en la orientacion de tareas extraclase a su hijo?

Padre (

) Madre () Hermanos ( ]
-, 3.8. Cudles son los pasatiempos favoritos de su hi
rencia
1) o, 2) e 3)
3.9. A mas de la educacién bésica, ja qué otro centro dé formacid
- CENTRO DE FORMACION

() Conservatorio............ooovvooeo
() Academiade......cocooovvvviiiii
() Instituto de......oooooeeroroi oo .
() Clubde .o
( ) Oftros

..............................................

)  Ofros

...................
...................
..................
..................

.................

()

Jo? Escriba tres en orden de prefe-

.......................................

n asiste?



HOJA DE RESPUESTAS - PRUEBA RAVEN

ESCALA NINOS

Uso EXPERIMENTAL

Exp.No. Prueba No.
Nombres: Apellidos: —
Fecha de Nac.: BEdad: aﬁds: ~———— meses:____ _
Grado: Escuela:
Tipo: — Provincia: Ciudad: —_—
Fecha de hoy: Hora de Inic.: bt -
Hora de fin: Duracién; -F
A AB - B
1 1 !
2 i 2 2
3 3 3
4 4 4
5 5 5 :
6 6 | 5 [0 1oy,
7 7. 7
8 8 8
9 9 - S I
10 10 ol 7 S o
T ————e i | MM— T
11 . 11 11 voemme e, -
12 12[ 12 C e Sl
Punt.parc.: Punt.parc.: ,J Puntparc.:” .. ..
ACTITUD DEL SUJETO DIAGNOSTICO
Forma de trabajo T
L L { Edad cron. . Puntaje . - B
Reflexiva Intuitiva | T
] l — _ bt T/minut. -1 - Percent..
Rapida Lenta - =
: N S Discrep. 1T Rangott -
Inteligente Torpe  f— - e e e
L L el Diagnéstico . 13
Concentrada Distraida - . L
Disposjcion
R S -
Dispuesla . Fatigada
______ S Y Ry
Interesada ) Desinteresada - -
I l i B
Tre ila f ] i
L.ran uila l | N - Inty 31.(*]:1.1_"23
Segu_:‘q ) Vacilante e .
Perseyerancia
L1 L“LJNﬁAM__-___L*J — S -
Uniforme Irregular Examinador ’ }




Universidad Técnica Particular de Loja @

Memento ascendere semper

Modalidad Abierta

Facultad de Ciencias de la Educacién
Facultad de Lenguas

PROGRAMA DE GRADUACION D, EGRESADOS
DE MODALIDAD ABIERTA HASTA 1996

Of. Circ. N° 07-CPG
Loja, octubre de 1998

Sefior (a) Egresado (a)
De nuestra consideracion :

Reciba un saludo cordial y nuestra enhorabuena por la dedicacion y senedad puestas por
usted en la investigacion que est realizando. Estamos seguros que los trabajos posteriores
tendran la misma eficiencia y calidad con que empezo su labor.

Aprovechamos la oportunidad para indicarle que se remita a la pag. 28 de la Guia Didactica
del Programa de Graduacién, numeral 7.5, segundo asterisco, y haga las rectificaciones
que ya fueron enunciadas er la asesoria presencial. En vez de los percentiles “90-94 v 95-
100™ debe cambiarse por lo siguiente :

e “Hacer una tabla con la nomina de alumnos que poseen percentiles 81-94 (Superior) y
95 y mas (Muy Superior), estos datos l¢ serviran para estructurar la tabla N° 2. También
¢s importante que Ud. conozca lo siguiente : percentil 61-80 (Alto) ; 40-60 (Normal) y
menos de 39 (Bajo). La totalidad de rangos percentilares le facilitaran estructurar la
tabla N° 1.
Los aspectos que debe contener la tabla N° 2 son: namero de orden, apellidos v
nombres, percentil alcanzado con la prueba de Raven, curso y edad™

Adjuntamos ademas S tablas que le servirin de ejemplo para la wabulacion y presentacion
de resultados.

Esperamos que el aporte que le damos constituya un alicente para que contintie con la
misma dedicacion en su labor investigativa.

Atentamente,

9 /
DIRECTORA GENERAL DE MODALIDAD ABIERTA



Cuadro 1

CADPACIDAD INTELECTUAL DE LO& ALUMNOS DF.

CAPACIDAD INTELECTUAL Colegio Plo Xli | Colegio 24 de Mayo
Percentil Equivalencia f % f ‘%
Menos de 39 |Bajo
40-60 Normal /
61-80 Alto
81-94 Superior
95y mds Muy superior
TOTAL
. FUENTE: ' . ‘
ELABORACION:
Cuadro 2
NOMINA DE LO& ALUMNOS DF. CON CADACIDAD INTELECTUAL SUPERIOR Y
MUY SUDFRIOR
-/
~~~___CAPAC. INTELECT.] RAVEN INFANTIL Y/O GENERAL EDAD ANO DE
Ord. \ SUPERIOR MUY SUPERIOR | ANOS | MESES EDUC.
NOMINA T~ (81-04) {95 y mas)  BASICA
1 |Castro Reyes Efrén : 95 12 2 8° Ao E.B.
2 |Soto Pinos Angel 85 9 0 4° Aho E.B.
3 |Celi Celi Rafael ' a1 15 1 10° Aflo E.B.
4 |Calle Soto Manuel 92 ol 11 3 6° Affo E B.
v . _
FUENTE: LTS
ELABORACION:, L B
i o
Cuadro 28 U f !

H f

RILACION DE LA CADACIDAD INTELECTUAL Y EDAD EN LOS ALUMNOS DEE

{ 4
EDAD (AKOS 8 7 g8’ 9 10 11 12 : 13 14 15
CAP. INT (PERCENTILE Flo! £1%] Fl%| %] 1% Fi% rli% %]l fix

Meanos de 39
4050

6180

81-94

95 y mas

) TOTI?‘«L i Ll | ] s}
FUENTE: - i

ELABORACION:

4

§

| | e
| ‘

X g e,



Cuadro 29

| :; RELACION DE LA CADACIDAD INTELECTUAL CQN Lm LATEQALIDAD

DE LO& ALUMNOGS DFL frmae g
LATERALIDAD DERECHOS ZURDOS
CAP. INT (PERCENTILES) — f % | %
Menos de 39
/ 40-60
61-80
81-94
95y mds
|
FUENTE: TOTAL
ELABORACION:
Cuadro 30

o0
NSOCIEC. {NIVELES) BALO MEDIO BAJO HKREDIO MEDIO ALTO ALTQ
NT (P ERCEWLES)\ % [ % [ % f % i %
Menos ge 39 -
40-60
61-80 (
£1.94
95y mas
FUENTE: T
ELABORACION: OTA L \L_J
S . J.?: T :‘: im.:‘-:": L
'A‘". -;",': ,..:.:!T,_., : -v,»,.s.
A L -~
. 3
; { ,
. ! '
) I
, s {
] i
, !
- {
] ; .
P e -
i
“. ; ;'_;LJL...'_ Wi d -
- -+ :.t‘\.'?‘" t-'?:w‘ 3 -
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Untversidad Técnica Pardcular de Lojfa

Modalidad Abferta memento ascendere semper

PROGRAMA DE EGRESADOS HASTA 1996

orientaciones especiales para la segunda asesorin presencial

FECHA: 9-10 Y 16-17 DE ENERO DE 1999
ORIENTACIONES GENERALES : Indcar a Jos egresados lo stgudente:

* Aquellos egresados que aiin no han cancelado la segunda cuota de la matricula tienen
que hacerlo con ef 20 9% de recargo. o pago lo deben hacer liasta ef 20 de enero de
1999, caso contrario NO PUEDEN CONTINUAR EN EL PROGRAMA.

¢ Apatr del 10 de febrero, luego de conocer los resultados de los informss por parte
de Jos Profesores Asesores. so hard lezar a cada Centro Universitario ¢l Cronograma
d2 Graduacién. fijando la facha. Ia hora y e niimero de Tribunal. Por lo tanto debe 25
fr en constante comunicacion con el Centro Universitano.

¢ Serdn notificados los alumnos que en I3 evaluacién presencial NO alcancen Jos 14
puntos. para que se presenten al examen supletorio & 23 de enero de 1999.En sstq fo-
cha rambién se presentardn Jos ezresados que por motivos justificados no lo havan he-
cho en la fecha de Ia asesoria.

~* ElGrado t:ndrd una duracién de 45 minutos, inchuida Ia sustentacién. daf2nsa e incor-
poracibn. Por ello es importante que cada ezresado o grupo de trabajo. planifique ¢l
tempo v el material didictico 4 udlizar. Hacemos notar qua NO habra incomporacion
celectiva como consta en la Guia Diddctica Los prados se realizardn a parur def 22 de
febrero de 1999.

* LOSEGRESADOS QUE NO SF PRESENTEN A LA SEGUNDA ASESORIA
PRESENCIAL O NO PRESENTAREN FL BORRADOR DEL INFORME
DEINVESTIGACION. ESTARAN SUJETOS AL TRAMITE REGULAR A
TRAVES BEL'DECANATO. S o,

W

ASPECTOS QUE EL DOCENTE DEBE TOMAR £ CUENTA -

Iniciar la jornada de trabajo a las Shoo.en cada aula

* Controlar la asistencia de los egresados en el respectivo registro. haciendo que
consienen la firma. A

* Informar a los egresados que I evaluacien presencial se realizard 3138 14H30 del
dia sibado. Salvo el caso de dos Aiumnos de Santo Domingo qus solicitan evaluar-
se 2| dia domingo. ' e DA

» Offecer una explicacion general en relacién af aspecio foymal y de’“i‘q:rido del infome

" * Sortear el orden de asesoramiento a los grupos de investigacion.

* PROCEDER 4 REVISAR L OS INFORMES EN FL ORDEN PRE VISTO
ENEL SORTFEO ¥ REGIS TRAR EN LA ESCALA DE ESTIMACION QUE
SEADJUNTA LOS LOGROS Y FALENCIAS DE'LOS INFORMFES: estas
observaciones sery irdn de 8uia para a evaluacién ﬁn aldel in forme, por eljo se
recomienda que cada docente Jas entregue a la Corlision Plan ificadora dej
Prograra de Egresados, o SR ’

* Cada docente revisari entre 13 6 14 informes de invesfigacion . -

oo,



* Los Asesores elaborardn ef informe de trabajo en Jos formularios que ofrece Ia
Modalidad Abierta. favor hacerlg por tplicado. . '
* Calificaran Jag evaluaciones Presenciales v el cuadro ds cgﬁﬁcacxopes }o prfsen]tarfm
por tniplicado hasty ef dia 13 de enero. en el caso de la primera Sﬂ.!ldﬂl y ha;taﬁe
Mmartes 19 de enero, Para la segunda salida, El registro de calificaciones debe be';'RO
Presentado igua] cop gf informe de trabajo (INDIVIDUAL) Y CON EL REGIS
DE ASISTENCIA
ORIENTACIONES GENERALES PARA FI INFORME DE INVESTIGACION
(Favor reafivay oy acividaa ef dia sibado de 8hoo a 9i00)

Asvecio formay ’ -
. El imvgrme de investigacion deberd estar MUY BIEN PRESENTADO (MAQUINA O
COMPUTADORY) | e
¢ Anillar o empagrgr of informe 2n original y dos copias que seran enviados a la Univer-
sidad para Ia 1evIsion fina) Por parte de la Comision de Gmduacxo.u‘ , .
* Informar que cqqd, Egresado debe tener sy propio docummto-dg uuolrme:_.foflﬁlf{ *;1(’)3)
lidad que pueds Prepararse para la sustenracion V.detensg de Ia m\'esu_gﬂ_Clﬁ?n thrada).
* Isistir que los grados de licenciados se reafizardn unicamente en la Ma'tnz-de LOJ.SL
+ (Cada im:orme dl; mvestieacion g continuacion de la portada, debs incluir una _Cjﬂfﬂ
cion del Director de Im".::-'stigadén . 12 autoria firmada por,él}o los e_gresac%os..}‘-'. en ca-
S0 de ds:egy pueden inciuir.'wm dedicatona. Luego debe ir In'rqbla ‘de. 691“?111005 0
indice; y después, los demgs aspectos contemplados en la Guia Diddctica

f .Lwc.m

¢ Reordar que ol desarrollo dgl contenido del informe debe referirse a: 1. Titulo. 2
Resumen. 3. Itrodue gy, 4. Método. 5. Resultados. 6, D;;‘cpsxor} 7. Rﬂ?’e”li’f SR
bibliograficag, ¥ 8. Anexos. - rest fr b b in T, M%{ e

* Laestucruracion de Jog diferentes partes del informe deben cgpté’nlpk}{'__lof_ﬂb}’fc tos
de 13 Guia Didgcticq s & s tablas

* Offecer ung explicacién en relacién a Ia estructuracion e mterpretacion de !
estadisticas V grificos. DB RO ptT 14 e s vt Iy P{Aﬂ/" ,uold /:Mff{/li/»a(..' e

* Ladiscusion es ug gs ecto de muchgngpon@MLQ—amﬂgﬂ]gﬁ%% o=
1 ENVSSU2ICI6n o donde se explicars los resulmdQ%_QEé‘QE‘_?!,.PE‘.“m de visia n?nto‘

7 e v vi‘@ncfcﬂ_ por 2llo se hace NleCesuI0 tomar A?,I?,_C_().}J.%l'.d?ﬂgc.;’,?;n 1954'51'1%31 oS s
ber ¢ PeClos: T ’

PSR

) icacion dz los aspactos rela-
* g discusion se la debera iniciar con una explicacion ds los aspactos
Aol A ET4 < /f
A NP

e r

cionados cop nteligencia, capacidad intelectual. factores que u};ex\wle:l en
el dssarrollo de I n;reﬁsencm. validez de la xne&cién_de la z{lfcthgfﬂm- e1c.
¥ tambisn una daseripcion da Jas reterencias ds la realidad mYeS§gﬂd3- ;ﬂ
Eu:mro 3 sifuacion S0C10econdmica. Iateralidad. edad v a;pef{q psicopeda-
20gico. - e
ék’}?ﬁcacidh de Ia realidad nvestigada, es decir de IS tablas :‘_Sititld‘!SDC[ii -
sistiendo que la interpretacion no es J3 simple en;yz'cpqon de{l poxcbign_:og
“significativo, que no son solamente Jos porcentajes anOS, SO tam : cidri o

mmnimos. dependiendo de Jg significacion. No Qh’ldn“qm‘.h mm};ﬁ:‘ﬂ s
una razon del por que de los resultados, es decir ‘del Slgmﬁfﬂ@ de ~( O:i;a
considerando lo que dicen Jos autores. los enn‘mst_ad_c_)zs Vel I\>F0”_UC 0
su e.\q)enencm. i ] s o-

* Para finalizar I discusién se tomars en cuenta las Tespuestas 2 fas ”_ﬁzwu Sients e
fantes 4. 5y 6 daIg problematizacion { 2 de 1a Guia Didictica).

* L adiscusion tendrg una extensién de no menos 15 pagnas.

7T OTAL L0 HoIL.
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