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2. RESUMEN
La educa:ci(’m es el mejor medio para desarrollar la inteligencia, el
| pensamiento deberd reemplazar a la memoria. Si queremos que nuestra sociedad
cambie y se abra paso hacia el desarrollo, nuestro sistema educativo tambie’h debe
mejorar, pues la educacion es el motor del desarrollo.

Hay que dejar de lado los modelos pedagodgicos que proponen
aprendizaje mediante la transmision de informacion, o la simple manipulacion de
objetos, para dar paso a uﬁa pedagogia cognéscitiva que propone el desarrollo del
pensanﬁiemo y la creatividad como la finalidad de la educabién.. |

En la presente investigacion se utilizaron los métodos analitico-
sintético en M parte'bib]iogré'ﬁca y el descriptivo en la elaboracion de resultados
de los test y encuesta socioeéonémica. Para obtener los datos que nos permitieron
relacionar la capacidad intelectual con. la edad, nivel socioeconémiéo y
lateralidad de. los estudiantes, se elaboraron cuadros con los résultados_ que
arrojaron los test u encuestas. Lo que nos permitia observar que mas son los nifios
cuya capacidad intelectual es baja, pues de 375 estudiantes el 45.86 % la poseen;
no asi los nifios de capacidad intelectual éuperior que representa el 13.6 % y los
de muy superior el 7..2 % un porcentaje miriimo tomando en cuenta la muestra

inicial.



3. INTRODUCCION.

Como profesores nos empefian en conocer si los nifios que se
educan en las escuelas fiscales reciben una educacion acorde a las exigencias del
nuevo milenio que permita a la nifiez despertar la creatividad, la capacidad de
pensar, de hacer, de actuar de manera Que se formen en ellos conceptos y las
operaciones infe]ectua]es basicas y fundamentales para comprender y escribir en
lenguajes propios de la piencia, de la tecnologia y del arte contemporaneo.
Permitir en el nifio - el desarrollo intelectual y valorativo, animéandole
continuamente a obs‘ervar problemas, o a valorar y tomar decisiones frente a
dilemas y trilemas valorativos.

*Conel afan de mejorar la calidad de la educacion en nuestro pais el
Ministerio de Educacion se ha propuesto preparar a todos los profesores
ecuatorianos con el fin de que estén capacitados para aplicar estrategias
educativas acordes con el mundo moderno y con las demandas de la nueva
sociedad. Constituye’ndose' la educacion en el eje propiciador de espacios para el
desarrollo de la inteligencia.

Todos los profesores.tz'mto de nivel primarfo cbmo de nivei medio
hemos asistido a los cursos de capacitacion sobre la “Reforma Curricular”, pues
la educacion es el motor del desarrollo, es el medio por el cual un pais forma y
prepara a sus hombres y mujeres para construir y consolidar lé democracia, para

defender la paz, para vivir la solidaridad social y buscar la realizacion individual,



la educacion es el mejor medio para desarrollar la inteligencia, sin embargo
hemos podfdo obseﬁar que en las escuelas primarias no se esta poniendo en
practica lo que el gobierno se ha propuesto en cuanto a la educacion; puesto que
segiin observaciones realizadas en la escuela que es objeto de la investigacion se
ha podido observar que los maestros continuan con el método tradicional, ya que
estos se resisten abandonarlo, resultindoles mas facil a estos; utilizando como
regla general los castigos, pues sin castigos los nifios dejaron de aprender, s y por
aprender se entiende memorizar las lecciones.

El proposito del maestro es obligar a los estudi_an.tes largas listas de
nombres, fechas, foﬁnu]ar buscando principalmente el aprendizaje por la
memorizacion] mediante el continuo repetir de dichos conocimientos.

El profesor ensefia a sus alumnos lo que él sabe. Los alumnos
aprenden del profesor.

Cada tiempo evalia el grado de retencidn de los conocimientos por
¢l ensefiados.

Bajo la teoria pedagogica ensefianza - aprendizaje el maestro solo
debe conocer la informacion a trasmitir a sus alumnos. No requiere para nada u
conocimiento profundo, ni la comprension cabal de las leyes del desarrollo
cognoscitivo, o de las leyes del desarrollo ético actitudinal de sus alumnos. Ni
siquiera requiere comprender los conceptos o los principios fundamentales de las

ciencias que ensefian. Por lo que se puede decir que en la escuela tradicional



cualquiera puede enseiiar, cualquiera puede ser docente, cuglquiera puede ser
profesor. "

Con ¢sta nueva capacitacion que se ha impartido a tos los
profesores del nivel primario, nos ha motivado para que nosotros como profesores
inmersos en el que hacer educativo, nos propongamos realizar uha investigacion
que nos permita conocer la forma como se imparte la educacion en las escuelas
fiscales de la ciudad de Azogues.

Debemos aclarar que en el medio donde estamos laborando no
existe ninguna investigacion ha cerca del tema que nos ocupa. Existen si
periddicos murales, ciertos trabajos que los maestros dan a sus alumnos con el fin
de despertar’la creatividad de los mismos, pero se ha comprobado que la mayoria
de los trabajos no son realizados en el aula sino enviados como tarea a la casa,
demostrando dé ésta manera que el maestro no aporta con nada en el desarrollo de
la creatividad.

Como e.étudiantes egresados de la especialidad de Pedagogia de la
Modalidad Abierta d¢ la Universidad Técnica Particular de Loja nos hemos
propuesto réalizar este problema de investigacion que se relaciona con nuestra
especialidad y que por lo tanto, esta acorde con nuestros conocimientos. No esta
por demas sefialar que este problema merece una profunda investigacion. Abona
en nuestro favor el estar en la actualidad en ejercicio docente, esto se constituye

un aval pard demostrar que conocemos mas de cerca el problema, y sobre todo



que en nuestra Iabo‘r de recoleccion de datos tendra la aceptacion de directivos,
docentes y alumnos de la escuela. No estd por demas dar ha conocer que en
conversaciones infofmales con el director de la escuela hemos tenido la
aceptacion neéesaria para realizar nuestra labor investigativa.

Creemos que el presente tema merece ser investigado, porque una
vez que se haya logrado la capacitacion de todo el magisterio nacional, debe

hacerse un seguimiento que verifique si se esta aplicando los objetivos propuestos

~en la reforma curricular. Ya que han existido programas anteriores como el

“Abramos Surcos” que pasédos sus cuatro afios de prueba, el mismo quedd en la.
nada.

v' Aseguramos que la investigacion ha realizare es de utilidad para
nosotros como pfofesores e iﬁvestigadores del problema, ya que asi podremos
emitir criterios de valor frente a la presente reforma. También serd de utilidad
péra el personal docente de ]é escuela investigada, a fin de concientizarlos sobre
la imﬁortancia del desarrollo de la inteligencia y creatividad del estudiante y
puedan implementar acciones que permitan elevar el nivel de esfuerzo en pro del
mejoramiento de la educacion.

Podemos afirmar que se ha tratado de cumplir con los objetivos
que plantea el programa phes hemos podido relacionar la teoria, la misma que
1ﬁaniﬁesta que para el desarrollo de la inteligencia y creatividad, el maestro

debera dejar la antigua tedria pedagogica ensefianza-aprendizaje en la que el



maestro solo es un transmisor de conocimientos, para entrar a formar parte de la
nueva teoria pedagogica basada en el desarrollo del pensamiento, el pedagogo
debe ser un experto en desarrollo cognitivo y desarrollo valorativo actitudinal.

Los futuros pedagogos deberan estudiar y comprender que es el
pensamiento, como fu_nciona', cuales éon las etapas evolutivas por las cuales
‘atraviesa un individuo entre los 2 y los 6 afios, entre los 7 y los 11 afios, en la
adolescencia, en la adultes y la vejez, pues es muy errado el pensar que un nifio -
tiene la misma capacidad de comprender que un adolescente o un adulto, que es
Vl',o que siempre penso € hizo la escuela tradicional.

En la préctica vemos que la realidad del lugar donde se efectud la
investigacié'rf “Escuela Emilio Abad” no se realiza ninguna actividad que permita
al alﬁmno desarrollar su capacidad intelectual.

Se ha manejado el Test de Raven siguiendo las instruéciones
enviadas por la universidad para medir la capacidad intelectual de los alumnos y
mediante los datos obtenidos en la encuesta socioeconémica, se podra establecer
si existe relacion entre el nivel socioecondmico, lateralidad y capacidad
intelectual.

Hemos realizado todas las actividades que nos permitiran obtener
los datos necesarios para la elaboracion de este informe con la aplicacion del Test

de Raven, encuesta socioecondmica y entrevista a los maestros dela institucion.



4. METODO. |

PARTICIPANTES.- En la presente investigacion se conto con la
participacion de Director, Personal Docente en un namero de 21, Investigadores,
Padres de Familia y Alumnos de la Escuela “Emilio Abad Aguilar” de la ciudad
de Azogues de la Provincia del Caiiar.

Para el desarrollo del presente trabajo se tomo una muestra de 375
alumnos, los cuales fueron seleccionados al azar y distribuidos en 275 nifios de 6
a 9 afios 11 meses, que van desde el tercer afio de basica a sexto afio de basica, a |
los que se les aplico el Test de Raven infantil, y 100 nifios entre los 10, 11y 12
afios de edad que van desde el sexto al séptimo afio de educacion basica a los que
se les aplicd el Test de Raven general.

MATERIALES.- En esta invéstigacién se han utilizado los
siguientes materiales: el Test de Raven qué consta de tres partes:

- Un folleto con el contenido (matrices progresivas)

- Una hoja de respuestas

- Indicaciones para la aplicacion, caracterizacion, administracion y

correccion de la prueba. |

La éncuesta socioeconomica que consta de tres partes importantes:

- Datos de identificacion

- Datosv socioecondmicos

- Aspectos psicopedagdgicos



DISENO Y PROCEDIMIENTO.- Una vez on orden los

materiales necesarios para la realizacion de la inVest.igacio’n, se procedid paso a

paso a realizar la misma.

e. Como primer paso s‘é‘ p_idi.(’) por medio de un oficio la autorizacion al Sefior
Director del Plantel, baré. que permita la aplicacion de los test y encuestas
soctoecondmicas a a}Uxﬁnos y padres de familia de la institucion.

e Obtenida dicha autofizacién los examinadores recibimos una asesoria sobre el
manejo del test y encuestas socioeconomicas.

¢ Asesorados ya sobre el manejo de estos materiales acudimos a dicho
establecimiento para la aplicacion misma de la investigacion, para lo cual se
procedié de la siguiente manera. |

- Los examinadores disponiamos de una reproduccion ampliada de la
primera matriz, de la hoja de respuestas y sus escalas a fin de explicar el
procedimiento.

- Se distribuyé los lapices y hojas de respuestas a un grupo de 10
estudiantes a los que se pidié consignen sus datos de identificacion en dicha hoja,
cabe sefialar que los examinadores tuvimos que ayudar a hacerlo especialmente a
los alumnos de tercero y cuarto afio de educacion basica, una vez realizado esto se
les entregd los cuademnillos de la prueba, que .no debian abrirse hasta que reciban

la orden respectiva.



- Los examinadores procedimos a explicar como debian realizar el trabajo,
en base a dos ejemplos, una vez realizado esto se les pidié al alumnado continuar
el trabajo solos hasta finalizar el cuaderno.

- La aplicacion del test de Raven infantil tuvo una duracién de 30 minutos,
y la aplicacion del .test de Raflen general una duracion de 60 minutos. Terminado
el test durante el tiempo ya 1nencionad0 se les entreg6 a los alumnos la encuesta
socioeconéfnica a los que se les indicé que la misma debia ser llenada por sus
padres o por una persona mayor, sin falsear los datos, dicha encuesta se le retiraba
al dia siguiente de entregada.

En la presente investigacion se utilizaron los métodos analitico - sintético en la
revision biblidgrafica y el método descriptivo en la investigacion de campo.

Creemos es importante mencionar que el directivo dél 'plantel nos
presto su éo]aboracién en forma incondicional, no obstante algunos de los
Sefiores profesores que mostraron una actitud bastante negativa, manifestando
que lo unico que llegamos a hacer, es quitarles su tiempo.

Con respecto abla actitud de los alumnos, el primer dia de la
aplicacion se mostraron un tanto nerviosos, pero en los dia posteriores todo
marché bastante normal salvo uno que otro alumno indisciplinado que parecia no
interesarles.

Es importante mencionar en lo que tiene que ver con la encuesta

socioeconomica, que ciertos padres de familia se negaban a contestar las



interrogantes, por lo que resultd bastante di’,_ﬁci‘l_ obtener estos datos, pero gracias a
la intervencién oportuna del Sefior Director pudo lograrse este objétivo.

Para felacionar la capacidad intelectual con edad, lateralidad y
situacion socioeconomica del nifio se aplicaron los test antes vistos a estudiantes y
las encuestas a los padres de familia, se tabularon los datos obtenidos en los
mismos, se elaboraron los cuadros y se los relaciono con los percentiles obtenidos
por los alumnos en los test de inteligencia;, para establecer si existe 0 no

influencia en estos aspectos.
5. RESULTADOS.
5.1 DATOS DE IDENTIFICACION.
La presente investigacion se realiza en la escuela “Emilio Abad”,
de la provincia del 'Caﬁar, canton Azogues, ciudad de Azogues. 'Tipo de
sostenimiento del plante] fiscal, sexo masculino. Dicha escuela cuenta con casi

700 alumnos desde ler afio de basica a 7mo afio de educacion basica y con .21

maestros.
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5.2 TABLA#1

CAPACIDAD INTELECTUAL DE LOS ALUMNOS DE LA ESCUELA

FISCAL “EMILIO ABAD”

CAPACIDAD INTELECTUAL “ESCUELA EMILIO ABAD

Percentil Equivalencia Frecuencia Yo
Menos de 39 Bajo | 172 45.86
40 - 60 1 Normal 64 17.06
61-80 Alto 61 16.26
81 -94  Superior 51 13.6
95 y mas | : Muy supertor 27 72
TOTAL | 375 99.98

FUENTE: Datos tomados de los test de inteligencia “RAVEN”
realizados a 375 alumnos de la escuela fiscal “EMILIO ABAD”.

" ELABORACION: LAS AUTORAS.

 ANALISIS DE LA TABLA # 1
Realizando el anélisis de la tabla # 1 capacidad intelectual, vemos
que este se ha dividido en intervalos de acuerdo a los percentiles obtenidos por los

alumnos de los diferentes afios de educacion basica, de la escuela “Emilio Abad”.



El cuadro antes expuesto demuestra que en esta escuela de los 375
alumnos a los que se les aplico el test de la inteligencia 172 han obtenido un
percentil menor a 39, lo. que eqm’vale al 45.86 %; 64 alumnos obtienen un
percentil entre el 40-60 que equivale al 17.06 %; 61 alumnos obtienen un
percentil que va entre el 61-80, lo que equivale al 16.26 %; 51 alumnos obtienen
un percentil entre los intervélos 81-94, lo que equivale al 13.6 %, y 27 alumnos
consiguen un pcrcentii de 95 lo que eqdivale al 7.2 %.

Para hacer mas objetivo los datos referentes a los expuesto, nos

permitimos adjuntar el presente grafico en el que se evidencia lo siguiente:
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53 TABLA#2

NOMINA DE LOS ALUMNOS DE LA ESCUELA “EMILIO ABAD” CON CAPACIDAD INTELECTUAL SUPERIOR

Y MUY SUPERIOR
CAPACIT. INTELECTUAL RAVEN INFANTIL Y GENERAL EDAD ANO DE
ORD NOMINA SUPERIOR MU¥ SUPERIOR ANOS MESES EDUCACION
8l - 94 95 Y MAS BASICA
1 ORTEGA BYRON 95 7 10 4o
2 GONZALEZ LUNA GUSTAVO 95 8 3 50
3 LLORET MOLINA JUAN 95 8 1 S0
4 CAYAMCELA DUTAN JOSE 95 8 2 40
5 PESANTEZ LOZADO WILLIAM . 95 9 1 50
6 HUMALA AVILA JAVIER 95 8 1 S0
7 JARA SACOTO JONNY 95 g 0 5o
8 MERA VELECELA DAVID 95 8 9 S0
9 LOJA ROMERO ABRAHAM 95 9 5 S0
10. CARDENAS CASTILLO FABIAN 95 9 1 50
11 MENDEZ ORDONEZ ANDRES 95 8 11 So
12 CRESPO RODRIGUEZ ROBERTO 95 7 40
13 CAJAS VARGAS JOSE 95 7 3 30
14 PERALTA SAITEROS EDISON 95 8 7 50
15 LEON RIOS LUIS MIGUEL 95 8 2 4o
16 MORQUECHO CASTILLO WILSON 95 8 10 So
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CAPACIT. INTELECTUAL RAVEN INFANTIL Y GENERAL EDAD ANO DE
ORD NOMINA SUPERIOR MUY SUPERIOR ANOS MESES EDUCACION
81 - 94 95 Y MAS BASICA
17 MENDEZ GARCIA FRANCISCO 95 6 10 30
18 TIXI GONZALEZ CRISTIAN 95 8 1 40
19 VILLACRECEZ TORRES DAVID 95 8 1 50
20 PINOS ALTAMIRANO PAUL 95 7 6 40
21 TOLEDO DOMINGUEZ JONNY 95 7 1 4o
22 ' CANTOS CALLE JUAN 95 7 5 40
23 CAMPOVERDE . FABRICIO 95 6 7 30
24 NAULA RIVERA JONNY 95 6 4 30
25 CHERREZ CALLE JUAN 95 6 5 30
26 CANTOS ROJAS JUAN 95 7 8 30
27 TIXI GONZALEZ SERGIO 95 6 7 7o
28 GONZALEZ LOZANO JUAN 85 9 9 60
29 GUAMAN GUAMAN JORGE 85 9 7‘- 60
30 CORDOVA CUENCA FERNANDO 93 9 0 50
31 CORONEL DIEGO 90 9 0 0
32 CARVAJAL ABAD LENIN 90 9 3 50
33 RODRIGUEZ HERRERA JOSE 90 9 5 50
34 ROJAS RAMIRO VICENTE 83 9 3 40
35 TORRES ROMERO CARLOS 83 9 3 S0




CAPACIT. INTELECTUAL

ANO DE

RAVEN INFANTIL Y GENERAL EDAD
ORD NOMINA SUPERIOR MUY SUPERIOR ANOS MESES EDUCACION
81 - 94 95 Y MAS BASICA
36 RAMIREZ LEON FRANCISCO 83 9 5 60
37 PESANTEZ CABRERA LUIS 83 - 9 0 50
38 PADRON CALLE ANDRES 83 9 2 50
39 MATUTE CARDENAS LUIS 93 8 8 50
40 GONZALEZ GONZALEZ LENIN 83 9 4 50
41 GONZALEZ'QUITO ESTEBAN 90 8 9 50
42 SACOTO GARCIA JAVIER 90 8 9 50
43 GONZALEZ JUAN MIGUEL 85 8 7 4o
44 LUDIZACA GUSTAVO 93 8 2 40
45 BUSTAMANTE ALBAN FAEIAN 93 8 5 40
46 AMON NARVAEZ EDISON 85 8 10 50
a7 ZUMBA GONZALEZ LUIS 85 8 11 50
48 OLIVEROS LITUMA ISSACC 85 8 8 50
49 GUAYARA LOJANO SEGUNDO 90 8 0 4o
50 AVENDANO REDROVAN MIGUEL 93 11 40
51 BAUTISTA ROLDAN GEOVANI 90 8 1 do
52 LUCERO CARDENAS JUAN 90 8 4 40
53 PULLA HERAS JORGE 90 8 4 40
54 GUAMAN ROJAS ANIBAL 90 8 0 50
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CAPACIT. INTELECTUAL

ANO DE

RAVEN INFANTIL Y GENERAL EDAD
ORD NOMINA SUPERIOR MUY SUPERIOR ANOS MESES EDUCACION
81 - 94 95 Y MAS BASICA
55 URGILES FAICAN VICTOR 93 7 3 40
56 CALLE CABRERA FREDY 90 . 7 8 40
57 CABRERA SERRANO PAUL 90 7 0 30
58 SUQUITANA FAICAN LEONEL 90 7 1 40
59 AMON NARVAEZ JAIRO 90 7 5 40
60 ANDRADE PESANTEZ MARCO 93 6 11 30
61 MUNOZ ALVAREZ FREDY 85 7 7 30
62 ROMERO CACERES CRISTIAN 93 6 8 30
63 GONZALEZ JAVIER 93 6 8 30
64 GARCIA LARREA JOSE LUIS a3 6 11 30
65 SARMIENTO TIXI MIGUEL . 85 7 5 40
66 SERRANO VAZQUEZ FABIAN 85 7 1 30
67 CAMPOVERDE CRESPO MARTIN 83 9 3 50
68 JACHERO SACTA BAYRON 88 11 8 7o
69 AULESTIA CASTILLO KLEBER 94 10 2 60
70 CARANGUI SAQUICILI LUIS 84 11 7 70
71 SACASARI GUAMAN JOSE 84 11 8 70
72 ESPINOZA ORTEGA HERNAN 92 10 10 70
73 CORONEL ORTEGA ANDRES 92 10 11 7o
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CAPACIT. INTELECTUAL RAVEN INFANTIL Y GENERAL _ EDAD ANO DE
ORD NOMINA ' SUPERIOR MUY SUPERIOR ANOS MESES  EDUCACION
81 - 94 95 Y MAS | BASICA
74 MONTOYA SANTANA LUIS 92 ' 10 10 7o
75 PESANTEZ JIMBO CRISTOBAL 90 10 10 70
76 CALVO CAMPOVEfiDE NELSON 87 i 10 S 70
77 MATOVELLE BUSTOS CARLOS 84 .10 4 70
78 . RODRIGUEZ MERCHAN BAYRON 81 10 11 7o

FUENTE: Datos tomados de los test de inteligencia “RAVEN” realizados a los alumnos de la escuela fiscal

“EMILIO ABAD”.

ELABORACION: | Las Autoras.

18




ANALISIS DE LA TABLA # 2

El presente cuadro nos presenta la nomina de los alumnos que han
obtenido percentiles de 95, es decir una capacidad intelectual muy superior, los
cuales son 27 dando un porcentaje de 7.2 %, y los de capacidad intelectual

superior son 51 que corresponde al 13.6 %.

GRAFICO #2

H Superior
H Muy superior
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5.4 DATOS SOCIOECONOMICOS

'5.4.1 TABLA#3
RESIDENCIA HABITUAL

RESIDENCIA H.- F %
Propia 228 60.8
Arrendada : 117 31.2
Prestada . 24 6.4
Anticrests ' 3 0.8
Servicios prestados 3 ' 0.8
TOTAL 375 100%

« FUENTE: Resultados obtenidos de la aplicacion directa de la

encuesta socioecondémica a padres de familia de la escuela “EMILIO ABAD”.

542 TABLA #4

MATERIALES DE CONSTRUCCION DE LA VIVIENDA

MATERIALES F %

Hormig(')h, ladrillo 246 65.6

~ Ladrillo 54 14.4
~ Prefabricado 4 1.06

Adobe » 24 6.4
1 Baharcque 28 | 7.46
Madera | 19 ' 5.06

TOTAL A : 375 99.98%
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FUENTE: Resultad_os obtenidos de la aplicacion de la encuesta

socioeconomica.

ELABORACI()N: Las autoras.

543 TABLA#5

SERVICIOS BASICOS
SERVICIOSBASICOS ~ FSI % FNO %  TOTAL
Agua potable 350 93.33 25 6.66 99.99
Canalizacién 295 7866 80 2133  99.99
Servicios Higiénicos 350 9333 25 6.66  99.99
Luz Eléctrica 373 9946 2 053  99.99
Teléfono ¢ | 194 5173 181 4826  99.99

FUENTE: Resultados obtenidos de la aplicacion de la encuesta

socioeconomica.

ELABORACION: Las autoras.

5.4.4 TABLA # 6
AMBIENTES DEL HOGAR
HABITACIO NES ~ FSI % F.NO % TOTAL
Dormitorio 375 100 o o 100%
Sala 300 8 75 20 100%
Comedor 305 8133 70 1866  99.99%
Cuarto de estudio ‘ 147 392 228  60.8 100%
Cocina . 375 100 L 100%
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FUENTE: Resultados obtenidos de la aplicacion de la encuesta
socioecondmica.
ELABORACION: Las autoras.

545 TABLA #7

SERVICIOS COMPLEMENTARIOS

SERVICIOS COMPLE. F.SI % F.NO % TOTAL
Fax 3 0.8 372 99.2 100%
Computaciép 48 12.8 327 87.2 100%
T.V Cable : 159 424 216 57.6 100%
Internet 2 053 373 99.46 100%

Vehiculo Propio 109 29.06 266 70.93 100%

FUENTE: Resultados obtenidos de la aplicacion de la encuesta

socioeconomica.

ELABORACION: Las autoras.
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5.4.6 TABLA #8

INGRESOS ECONOMICOS DE LA FAMILIA

INGRESOS F %
Padre o 142 - 37.86
Madre 52 13.86
Padre, Madre 164 43.73
Padre, Madre, Hijos 12 32
Hijos 2 0.53
Otros : , 3 E | 0.8 |
TOTAL 375 ‘ 99.98

FUENTE: Datos obtenidos de la encuesta socioeconomica.
¢

ELABORACION: Las autoras.

5.4.7 TABLA#9

INGRESO MENSUAL DE LA FAMILIA

INGRESOS | F %
$0 - 600.000 129 344
$601.000 - 1°220.000 2 29.86
$1°221.000 - 2°200.000 72 19.2
$2201.000 - 3°200.000 43 11.46
Més de $3°201.000 19 5.06
TOTAL | 375 9998

FUENTE: Datos obtenidos de la encuesta socioecondmica.

ELABORACION: Las autoras.
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5.4.8 TABLA # 10

EGRESOS M._ENSUALES
EGRESOS F %
$0 - 600.000 S 129 34.4
$601.000 - 1°220.000 B BV 29.86
$1°221.000-2°200.000 86 22.93
$2°201.000 - 3°200.000 36 9.6
Mas de $3°201.000 12 32
TOTAL 375 99.99

FUENTE: Datos obtenidos de la encuesta soéioecon(’)mica.

. ELABORACION: Las autoras.

5.4.9 TABLA # 11

MIEMBROS QUE INTEGRAN LA FAMILIA

NUMERO | F %

3 miembros | 46 12.26

4-6 miembros - 260 69.33

7 0 mas , 69 184 _
TOTAL ' 375 99.99

FUENTE: Datos obtenidos de la encuesta socioecondomica.

ELABORACION: Las autoras.
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5.4.10 TABLA # 12

OCUPACION DEL PADRE
OCUPACION F %
Artesanos _ 24 | 6.4
" Empleado 223 59.46
Obrero | 30 8
Pequefia Industria - 35 9.33
| Jornalero 21 5.6
Exterior o 11 2.93
No tiene papa 31 : 826
TOTAL - 375 _ - 9998

“FUENTE: Datos obtenidos de Ia aplicacién de  encuesta
socioeconémf'ca a padres de familia de la escuela “Emilio Abad”.

ELABORACION: Las autoras.

5.4.11 TABLA # 13
OCUPACION DE LA MADRE
OCUPACION .~ F %
Empleado 114 304
Artesana | 30 8
Exterior | _ 2 0.53
~ Jornalero ' 2 0.53
Pequefia Industria 30 : 8
No tiene trabajo 196 , 52.26
No tiene mamé IR 0.26
TOTAL 375 99.98
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FUENTE: Datos obtenidos de la aplicacion de  encuesta

socioecondomica a padres de familia de la escuela “Emilio Abad”.

ELABORACION: Las autoras.
5.4.12 TABLA # 14

TI1PO DE TRABAJO DEL PADRE

TIPO DE TRABAJO F %
Permanente 218 58.13
~ Ocasional ' 120 32
No tiene trabajo 6 1.6
No tiene papa | 31 8.26
99.99

TOTAL 375

+ FUENTE: Datos obtenidos de la encuesta socioeconémica.

ELABORACION: Las autoras.-
5.4.13 TABLA # 15

TIPO DE TRABAJO DE LA MADRE

TIPO DE TRABAIO T F %
Permanente - b- 154 41.06
Ocasional » 56 14.93

No tiene trabajo - ' 164 43.73
‘No tiéne mama | 0.26
TOTAL | 375 99.98

FUENTE: Datos obtenidos de 1a encuesta socioecondmica.

'ELABORACION: Las autoras.
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5.4.14 TABLA # 16

NIVEL DE INSTRUCCION DEL PADRE

INSTRUCCION - F %
Superior 9% 256
Medio 120 32
Prirharia ‘ , 120 32
Ninguna | ' 8 213
No tiene papa = | 31 - 826

TOTAL _ 375 99.99

FUENTE: Datos obtenidos de la encuesta socioeconomica.

ELABORACION: Las autoras.
’

5.4.15 TABLA # 17

NIVEL DE INSTRUCCION DE LA MADRE

INSTRUCCION | F %
Superior ' o 74 19.73
Medio 150 40

 Primaria | - 135 36
Ninguna _ 15 4
No tiene mama 1 | 0.26
TOTAL ' 375 99.99

FUENTE: Datos dbtenidos de la encuesta socioeconomica.

ELABORACION: 1.as autoras.
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5.4.16 TABLA # 18

NUMERO DE HIJOS

NUMERO F %
1 28 7.46
2 86 22.93

3 126 336
4 67 17.86
5 34 9.06
6 11 293

7 11 2.93

8 8 2.13

9 2 0.53

12 2 0.53
TOTAL 375 99.96

FUENTE: Datos obtenidos de la encuesta socioeconomica.

ELABORACION: Las autoras.

. :
5.4.17 TABLA # 19
LUGAR QUE OCUPA EL NINO
NUMERO F %
1° 136 36.26
2° 107 2853
3 70 18.66
4° 30 8
5 10 2.66
6° 7 1.86
7° 6 1.6
g 7 1.86
2> 2 0.53
TOTAL 375 99.96 |

FUENTE: Datos obtenidos de la encuesta socioeconomica.

ELABORACION: Las autoras.
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5.4.18 TABLA # 20

EL ESTUDIANTE VIVE CON
VIVE CON F ' % -
Padre,Madre hermanos 317 84.53
Padre : 3 . 08
Madre _ 42 11.2
Hermanos o o
Abuelos 11 , 2.93
Tios : 2 0.53
TOTAL 375 99.99

FU_ENTE: Datos obtenidos de la encuesta socioeconémica.
: ;ELABORACION : Las autoras. |

5.5 ASPECTOS PSICOPEDAGOGICOS
5.5.0TABLA#21

ANOS REPROBADOS

ANOS REPROBADOS F %

1o 12 29.26
2° 9 21.95
3° 5 12.19
4° 10 24.39
50 2 4.87
6 3 7.31

TOTAL 41 99.97

FUENTE: Datos obtenidos de la encuesta socioecondémica.
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5.5.2 TABLA # 22

CAUSA PRINCIPAL DE LA PERDIDA

CAUSA PRINCIPAL F %
Enfermedad : 4 9.75
Falta de interés ’ 32 78.04
Calamidad D 1 243
Cambio de domicilio 2 4.87
Econdmicas 1 243

| Edad . 1 243
TOTAL | i 99.95

FUENTE: Datos obtenidos de la encuesta socioeconomica.

* )
ELABORACION: Las autoras.

553 TABLA #23
LATERALIDAD
CAUSA PRINCIPAL F %
- Derechos 334 89.06
Zurdos 4] 10.93
- TOTAL 375 99.99

FUENTE: Datos obtenidos de la encuesta socioeconomica.

ELABORACION: Las autoras.
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5.54 TABLA # 24

DIFICULTAD DE SENSORIALES

DIFICULTADES F %
Ver 2 72.41
Oir 5 .' 8.62
Otro BT 18.96

TOTAL | 758 99.99

FUENTE: Datos obtenidos de la encuesta socioeconémica.
ELABORACION: Las autoras.
5.5.5 TABLA #25

*MATERIAS EN LAS QUE SE DESTACA

MATERIAS _ F ' %
Matematicas 230 61.33
Estudios Sociales 109 C29.06
Ciencias Natﬁrales o ]38 _ 36.8- -
Lenguaje y Comunicacion | 214 | 57.06

 Cultura Estética | 109 29.06

Educacion Fisica _ 65 17.33
Computacion 17 4.53
Ingiés 36 9.6

FUENTE: Datos obtenidos de la encuesta socioecondmica.

ELABORACION: Las autoras.




5.5.6 TABLA # 26

HORAS DE ESTUDIO

HORAS F %
1 105 28
2 | 195 52
3 50 13.33
4 20 533
s 5 133
TOTAL 375 99.99

FUENTE: Datos obtenidos de 1a encuesta socioecondmica.

. ELABORACION: Las autoras.

5.5.7 TABLA # 27

ACCESO A CONSULTAS E INVESTIGACION

CONSULTAS F %
Biblioteca Particular 126 33.6.
Biblioteca Publica 238 63.46
Ninguna 11 ‘ 2.93

TOTAL . 375 : 99.99

FUENTE: Datos obtenidos de la encuesta socioeconomica.

ELABORACION: Las autoras.
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558 TABLA #28

ORIENTACIONES DE TAREAS EXTRACLASE

TAREAS EXTRACLASE F %
Padre 20 533
Madre . 200 53.33

 Hermanos | 50 | 13.33
~ Padre, Madre 90 24

Otros | 15 _ 4

TOTAL - 375 - 99.99

FUENTE: Datos obtenidos de la encuesta socioecondomica.

ELABORACION: Las autoras.

. 559 TABLA #29
PASATIEMPOS FAVORITOS

PASATIEMPOS F %
Deporte ' : 345 92
Television o 184 49.06
Juegos Infantiles _ - 134 35.73

' Ciclismo . 65 17.33~

Musica ' o - 54 14.4
Nintendo 35 9.33
Leer | 50 13.33
Dibujar | 29 7.73
Caminar - 27 | 72
Armar rompecabezas _ 5 1.33
Jugar cartas y ajedrez 9 2.4

Juegos de computadora _ 5 133




FUENTE: Datos obtenidos de la encuesta socioeconomica.

ELABORACION: Las autoras.

5.5.10 TABLA # 30
CENTRO DE FORMACION
CENTRO DE FORMACION F %
Conservatorio | 7 '25.92
Acadergia de Judo 4 14.81
Instituto de Natacion 1 3.70
Club de football 9 33.33
Escuela de danza 1 3.70
Instituto de Computacion 3 11.11
Escuela dé Gimnasia 2 7.40
TOTAL - 27 99.97

FUENTE: Datos obtenidos de la encuesta socioecondémica.

ELABORACION: Las autoras.
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RELACION DE LA CAPACIDAD INTELECTUAL Y EDAD EN LOS ALUMNOS DE LA ESCUELA

5.6 TABLA # 31

“EMILIO ABAD”
e
EDAD (ANOS) 8 10 i1 12 13
Cap. Int(Percentiles) f % f % f % f Yo f % f % % %
Menos de 39 15 3846 37 4404 | 28 3589} 34 4594 | 18 36.73 | 31 73.80 100 100
40 - 60 8 20.51} 15 1785} 10 12.82 | 11 1486 | 14 2857 |6 14.28
61 - 80 8 20.51| 16 19.04 14 1794 | 13 17.56 | 8 1632 {2 4.76
81-94 4 10.25| 9 1071 14 17.94 | 13 17.56 | 8 1632 |3 7.14
95 y mas -5 S 1025 7 83 12 1538 | 3 4.05 1 2.04 _
TOTAL 39 99.98| 84 9994 | 78 9997 | 74 9997 | 49 42

FUENTE: Dtos obtenidos mediante el test d¢ RAVEN y encuestas socioecondmicas aplicada a los alumnos y padres de familia de la escuela .

fiscal “EMILO ABAD”.

ELABORACION: Las autoras
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ANALISIS DE LA TABLA # 31

Realizando el analisis de la tabla # 31, podemos observar qué entre
los alumnos de 6 afios de edad, que Vhan obtenido un percentil de menos de 39
, eétén en un nimero de 15 qué equivale al 38.46 %; 37 alumnos de la edad de 7
aﬁos que corresponde al .44.04 %; 28 estudiantes de 8 afios de edad que equivale
al 35.89 %; 34 alumnos de 9 afios de edad que equivale al 45.94 %; 18 alumnos
de 10 éﬁos de edad es decir el 36.73 %; 31 estudiantes de 11 afios dé edad que
Corresponde al 73.80 %; 8 alumnos de 12 afios que equivale al 100 % y un alumno
de 13 afios que equival¢ a 100 %.
K Entre los alumnos que han 0btenid0 un percentil de 40-60 .tenemos:
8 alumnos de 6 afios que cbrresponden al 20.51 %, 15 estudiantes dé 7 afios dev
~ edad que corresponde al 17.85 %; 10 nifios de 8 afios que equivale al 12.82 %; 11
estudiantes de 9 afios de edad dbteniendo un porcentaje de 14.86 %; 14 alumnos
de 10 afios que da un porcentaje del 28.57 % y 6 alumnos de 11 afios que equivale
al 14.28 %.
| Siguiendo con el andlisis nos podemos dar cuenta que de entre los
percentiles 61-86, los que 1o han obtenido son de nifios de 6 afios de edad, 8 que
c‘orresponde al 20.51 %, dé 7 afios un numero de 16 que corresponde al 19.04 %,
14 nifios de 8 afios de edad que equivalé a un porcentaje de 17.94 %; 13 nifios de

9 afios de edad que corresponde al 17.56 %; 8 estudiantes de 10 afios de edad que
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da un equivalente de 16.32 %; 2 estudiantes de 11 afios de edad que da un

porcentaje de 4.76 %.

Los alumnos que hah obtenido percentiles eﬁtre el "81-94, tenemos:

de 6 afios 4, que equivale al 10.25 %, de 7 afios 9 que da un porcentaje del 10.71
%; de 8 afios 14, que corresponde al 17.94 %; de 9 afios 13, equivalentes al 17.56
%; de 10 afios 8 correspondientes al 16.32 y del1 afios 3, que corresponde a un

porcentaje del 7.14 %.

Por ultimo los estudiantes que han alcanzado el mas alto puntaje,
’ 3 _
percentil ‘95 son: de 6 afios 4 que equ’fvalen al 10.25 %;"de 7 afios 7, que
- corresponde al 8.3 %,; de 8 afios 12, que da un porcentaje de 15.38 %; de 9 afios 3

que eiluivale al 4.05 %, de 10 afios uno que equivale al 2.04 %.
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GRAFICOS DE LA TABLA # 31

PERCENTIL MENOS DE 39
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PERCENTIL 61 - 80
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5.7 TABLA # 32

RELACION CAPACIDAD - INTELECTUAL CON

LATERALIDAD DE LOS ALUMNGOS DE LA ESCUELA

“EMILIO ABAD”
LATERALIDAD DERECHOS ZURDOS
Cap. int (percentile‘s) F % F %

Menos de 39 152 45.50 20 48.78

40 - 60 60 17.96 4 9.75

61 - 80 51 15.26 10 24.39

81-90¢ 45 13.47 6 14.63

95 y més 26 78 | 243
334 9997 | 41 99.98

TOTAL

FUENTE: Resultados obtenidos del test d¢ RAVEN y encuesta

socioecondmica aplicados a 375 alumnos y padres de familia respectivamente, de

la escuela “Emilio Abad” y procesados por la UTPL.

" ELABORACION: Las autoras.
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ANALISIS DE LA TABLA # 32

En ]é éscue]a “Emilio Abad”, a mas de aplicar los test de
inteligencia a los estudiantes, se aplicé la encuesta socioeconomica a los padres
de familia de la misma, de la que se ha logrado obtener datos muy valiosos. |

En el cuadro .#3‘2 se pudo observar que de.nlro de los alu;nnos que
han obtenido uh porcentaje menor a 39, 1-52 de ellos son nifios diestros, que
corresponde al .45.50 %,y los otros 20, son nifios zurdos; que da un porc.entaje de
48.78 %, asi mismo de los que tienen un percentil entre 40-60, 60 de ellos son
diestrds equivalentes a 17.96 % y los otros 4 son zurdos dando un porcentéje del
9.75%. * |

Entre los nifios que han alcanzado un percéntil de 61-80, 51 de
ellos correspbnde'n a los diestros que equivale a un 15.26 %; y 10 de ellos son
zurdos dando un porcentaje del 24.39 %.

Continuando con el analisis podemos ver que entre los nifios que
llegaron a percentiles de 81-94, 45 de los mismos son diestros, equivalehte al
13.47 %, vy, 6 nifios son zurdos que da un>porcemaje del 14.63 %. |

Por ultimo los que han alcénzado el percentil de 95, 26 de ellos son

diestros que representa el 7.78 %; y uno es zurdo que da un pfomedio del 2.43 %.
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GRAFICO DE LA TABLA # 32
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5.8 TABLA # 33

RELACION DE LA CAPACIDAD INTELECTUAL Y SITUACION SOCICECONCMICA DE LA ESCUELA

“EMILIO ABAD”
Sit. Socie.(Niveles) BAJO MEDIO BAJO MEDIO MEDIO ALTO ALTO
Cap. Int(Percentiles) f % f % f % f % f %
Menos de 39 70 54.26 51 45.53 26 36.11 20 46.51 5 26.31
40 - 60 22 17.05. 19 16.96 12 16.66 6 13.95 5 | 2631
61-80 19 14.72 17 15.17 15 20.83 9 20.93 1 5.26
81-94 15 11.62 15 1339 13 18.05 5 11.62 3 15.78
95 y mas 3 2.32 10 8.92 6 8.33 3 6.97 5 26.31
TOTAL 129 112 72 43 19

FUENTE: Datos obtenidos del test de inteligencia RAVEN realizado a los alumnos u encuesta socioeconomica aplicadas a los padres de

familia de la escuela “Emilio Abad”

ELABORACION: Las autoras.
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" ANALISIS DE LA TABLA # 33

La tabla # 33 nos demuestra la relacion existente entre la capacidad
intelectual y la situacion socioecondmica de los estudiantes, se puede observar
que los estudiantes de nivel econdmico bajo ($0 - 600.000) que han obtenido los
perceptibles de Iﬁenos de 39, son 70 que equivale al 54.26; 22 estudiantes
llegaron a los percentiles de 40-60 que dan un porcentaje de 17.05; los percentiles
de 61-80 lo alcanzaron 19 nifios, que corresponde a 14.72 %; 15 alumnos lograron
los percentiles 81-94 que representa el 11.62%; 3 nifios obmviéron el percentil de
95, es decir el 2.32 %.

* Entre los estudiantes de nivel economico medio bajo. ($601.000 -
1°220.000) que _ilegaron a percenﬁles menores de 39, son 51 es décir, el 45.53 %
al canzaron percentiles de 40-60 son 19 que corresponde al 16.96 %; 17 nifios
lograron percentiles de 61-80 que equivale al 15.17 %; los percentiles de 81-94, lo
obtuvieron 15 alumnos que da un porcentaje de 13.39 %; 10 alumnos obtuvieron
el percentil de 95 que representa el 8.92 %. |

Los alumnos de’ni\}el economico medio ($1°22 l..OOO - 2°200.000)
que tiene percentiles menores a 39 son 26 que da un equivalente de 36.11 %; 12
son los que obtuvieron percentiles de 40-60 que corresponde al 16.66 %; los '

percentiles 61-80 lo alcanzaron 15 nifios que representa el 20.83 %; 13 alumnos
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obtuvieron percentiles de 81-94, que significa el 18.05 %; y 6 nifios lograron un

percentil de 95 representando el 8.33 %.

Los nifios de familia de nivel econémico medio alto ($2°201.000 -
3°200.000), los que obtuvieron percentiles menores a 39 son 20 que dan un 46.51
%; los que llegaron a percentiles de 40-66, son 6 que equivale al 13.95; 9
estudiantes alcanzaron percentiles de 61-80 que corresponde al 20.93 %, el
namero de estudiantes que lograron percentiles de 81.94, es de 5 que equivale al

11.62 %; 3 llegaron a percentiles de 95 que representa el 6.97 %.

- *Por ultimo los estudiantes de nivel econdmico alto, los que
obtuvieron percentiles menores de 39 son, 5 que representa al 26.31 %, 5 llegaron
a los percentiles 40-60 y corresponde al 26.31 %, solamente uno alcanzo el
percentil entre 61-80, es decir el 5.26 %; los nifios que lograron percentiles entre
81-94, son 3 que equivale al 15.78 % y por ultimo 5 alcanzaron percentiles de 95

que representa el 26.31 %.
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GRAICOS DE LA TABLA # 33
PERCENTILES MENOS DE 39
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47



PERCENTILES 61 - 80
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El Medio
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6. DISCUSION

La escuela tradicional fue edificada sobre la idea de transmitir
informacion a ﬁfﬁos y jovenes, pues el tnico fin de ésta era el de crear mano de
obra habilidosa, no seres humanos pensantes.

Peto en la época actual resulta innecesario memorizar
~ conocimientos o aprendizajes éspeciﬁcos y particulares; el nuevo mundo laboral
reQuiere no de mano de obra, sino de cerebros pensantes.

Hoy la escuela debe tomar un nuevo y radicalmente distinto rumbo,
si pretende aportar a formar las nuevas generaciones para los nuevos retos
tecnologicos, ¢ara a las nuevas realidades.

Pese a los esfuerzos que hace el gobierno por mejorar la calidad de
la educacion, es lamentable comprobar que ésta ha quedado solo en teoria, porque
| en la practica se siguen utilizando los modelos tradicionales, ya que los profesores
se niegan abandonarlo, apagando asi las preguntas y las motivaciones propias de
la nifiez, generando el desinterés y la incomprension de la ciencia, convirtiéndolo
en un ser pasivo, igual sucede con el maestro que s6lo debe conocer y no
comprender lo que trasmite.

Son estos motivos vlos que nos han llevado a realizar este trabajo

investigativo.
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Mediante. los datos obtenidos a través del test de inteligencia
aplicados a los al'umndé, y de la encueéta sociqeconémica a los padres de familia,
se han podido obtener_ datos, los que nos han permitido elaborar los cuadros antes
expuestos que nos ayudardn a realizar una interpretacion de los mismos; porr
medio de estos resultados podemos relacionar todos los aspectos que rodean la
vida del estudiante y su influencia directa o indirecta en el desarrollo de la
inteligencia.

l'nte'rpretando los resultados del cuadro # 1, “capacidad intelectual
de los alumnos de la escuela ﬁsca] “Emilio Abad™”, vemos que el porcentaje
mayor es del 45.86 %, que corresponde a los alumnos que tienen percentiles de
menos dé 39, ﬁodemds darnos cuenta que son mas los alumnos cuya ca_pacidad
intelectuai es baja, lo cual puede estar ligado a muchas causas como: nivel
economico, alimentacion, vivienda, organizacion fam:ih'ar, etc, puntos que iremos
mencionando posteriormente.

Lo contrario sucede con los nifios cuya capacidad intelectual es
superior y muy superior pues a estos comprenden el 136 % y 72 %
respectivamente; es decir , una cantidad mucho menor a la anterior, resultados
que como en el caso antes visto puéden estar ligados a muchos aspectos que
rodean la vida del estudiante, aspectos que luego se los ir4 analizando.

En é] cuadro # 2 nos presenta la némina de los alumnos, cﬁya

capacidad intelectual esta entre el nivel superior y muy superior, como sabemos el



programa busca ehcontrar una pedagogia adecuada, que permita a estos alumnos
desarrollarse en todos los aspectos de la vida, busca hacer que los maestros se
conviertan en pedagogos, capaces de dotar a bl’os estudiantes de conceptos basicos
d_e la' ciencia contemporanea y ejercitar sus operaciones intelectuales para formar
individuos muy dotados intelectualmente, es decir convertir a la escuela de hoy en
escuela para el desarrollo. Hay que dotarle al estudiante de capac.idad creativa
con habilidadcs de inteligencia, originalidad y trabajo..

De acuerdo a los resultados de estos dos primeros cuadros,
podemos observar con admiracion que de 375 alumnos los que se les pidid el test
RAVEN solo 51 de ellos obtuvieron percentiles de inteli‘gencia superior
equivalentes‘?al 13.6 % y 27 que equivalen al 7.2 %, estin en el nivel de
inteligencia muy superior, una canﬁdad demasiado baja tomando en cuenta la
muestra inicial.

No es que estos nifios seleccionados con inteligencia SUpérior y
muy sup¢rior-se’ les haya dado una educacion preferente sino que existen ciertos
factores que rodean la vida del nifio, que puedeh inﬂﬁir positiva o negativamente
en la capacidad intelectual dei mismo. |

vNos'otros como investigadores déducimos, que a mas de los
factores que influyen en el desarrollo intelectual del nifio, como ambiente
familiar, capacidades innatas, la ‘educaci(’m que reciben en las instituciones es

fundamental, y se ve con mucho desconcierto que a pesar de todos los esfuerzos
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que hace el gobierno por mejorar la calidad de la educacion, comé es el caso de la
“réforma curricular”, para lo cual se han dado cursos de capacitacion a los
maestros, todo ha quedado solo en teoria , porque en la prictica se sigue con la
educacion tradicional que sigue dominando a la mayor paﬁe de las instituciones
educativas hasta la fecha. El maestro cumple la fu.ncién de transmisor, y el
estudiante recepta las informaciones recibidas, las memoriza a base de la
imitacic’m yla repétici(')n.

La tunica finalidad de la escuela tradiciohal, de la educacion
instruccional, es la de dotar a sus estudiantes de ‘sabe'res enciclopédicos
aéumulados por siglos, sin importar el carécter, estructura general y abstracta de
las ciencias. *

El estudiante es el ser pasivo que si presta la atencion debida
captara y aprendera lo que el maestro le ensefie.

La escuela tradicional no petmite que el estudiante ejercite sus
éapacidades psiquicas superiores, abandona e] pensamiento y solo concentra sus
esfuerzos en el aprendizaje mecénico.

Es lamentable pensar que el mundo estd cambiando, se estd
modernizando, es la €época de ]as'computadoias, del internet, todo es diferente a
lo que fue muchos afios atrds pero la educacion sigue siendo la misma,
memorista, pasiva, .inopérante en los comienzos del sigio 21, donde el

pensamiento y la creatividad estan llamados a ser los motores del desarrollo.
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De acuerdo a los resultados de la tabla “relacion-capacidad
intelectual y edad de los alumnos”, 'podemds observar que entre los nifios de
inteligencia muy superior lqs_ de mayor nimero son los de 8 afios de edad, que son
12, todo lo contrario sucede con los de capacidad intelectual baja, pues tenemos
34 nifios dé 9 afios, 31 nifios de 11 afios, 18 de 10 afios, cuando estos deberian
tener un nivel intelectual mayér que el de los 6,7,8 afios por ser mayores en edad
cronologica; pero de acuerdo a estos résultados vemos que la edad cronoldgica no
esta acorde con la edad mental, pues existen nifios de 6 afios de edad con la
capacidad intelectual de un ﬁiﬁo de 11,12 afios; o todo lo contrario, existen nifios
de 11,12 afios de edad con una edad mental de un nifio de 8,9 afios, lo que

,sighiﬁca‘que edtan fallando los instrumentos del conocimiento, las destrezas
intelectuales‘.

Esto quizas se deba en que la capacidad _intelectual va
evolucionando de acuerdo a la edad y oportunidades que se les dé a los
estudiantes, para desarrollat su pensamiento, su capacidad critica; aspectos que la
mayoria de maestros desconocemos.

La pedagogia tradicional no es genét_i.ca para ella no importa si se
ensefia a un'niﬁo, un preadolescente; un adolescente o un adulto, no existen ni los
periodos ni las etapas, ni los ciclos, ni las crisis del desarrollo, igual sucede con el
activismo, que carece de una vision genética y evolutiva su defensa de la

manipulacién no tiene edades ni periodos, aunque es cierto que durante los
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- primeros meses de vida de un bebé,_desarrolla su inteligencia senso‘riofnotriz, a
través de sus esquemas de accion (zérandear, frotar, succionar, etc), pero un
tiempo después el lenguaje, el juego simbél‘icq y la imitacion diferida,
| ‘_ mani‘festarén la aparicion del pensamiento Que es necesario desarrollarlo.

Existen periodos en la evolucion intelectual, que tanto los maestros
como los padres al menos durante los primeros afios de vida del nifio deberfan
conocer. Pues en la primera infancia cuando se sientan las bases estructurales del
posterior desarrollo.

El nifio a partir del brimer afio y inedio de vida empieza a adquirir
nociones de manera masiva y acelerada, y dura hasta los 6 afios como L'mic;,o
instrumento del conocimiento binario, pues para el pequefio no existen términos
medios; los nifios en esta etapa son capaces de comprender y verbalizar
enunciados.

Es aqui, en ddnde los padres, el barrio, los amigos, es decir lo que
le rodea al bebé juega un papel fundamental al presentarle opo&unidades, para
que el nifio vaya adquiriendo el pensamiento nocional.

A partir de los 7 afios aparéce el pensalnicnto conceptual, el
individuo transforma los enunciados en proposiciones, son capaces de enumerar

.las cualidades o predicados esenciéles de una proposicion; un concepto es mas

que una definicion.



El pensamiento conceptual se desarrolla en los nifios entre los 7 y
los 11 afios de edad, es decir en la edad esco]af, aqui juega ﬁn papel muy
importanté el maestro que debera permitir en el élumno désafmllar sﬁ capacidad
intelectual y valorativa, conduciéndole a resolver problemas y a enfrentar
dificultades conceptuales multiples, debera buscar_ una metodologia que potencie
su capacidad de pensar, de valorar, de decidir en las diversas s_ituaciones que se le
presente durante la vi.dzi, es decir un individuo cé.paz de resolver por si mismo los
dilemas, los conflictos que esté. presentes a cada momento de la vida.

_ Contrarios a los anterior pocos son los alumnos que obtuvieron
| percentiles que les colocan en una capacidad intelectual superior que son 4 de 6
afios, 9 de 7 dfios, 14 de 8 afios, 13 de 9 afios8 de 10 aﬁbs y2de 1l éﬁos, muy
superiof 4de6 éﬁos, 7 de 7 afios, 3 de 9 afios, 1 de 10 avﬁos, incluyendo a los de
capacidad normal' y alta, quizd como dijimos antes que tanto los padres con los
maestros desconocemos lqs niveles de evolucion del pensamiénto, lo tnico cjue se
ha hecho hasta el momento es trasmitir y trasmitir los conocimientos sin importar
si los alumnos son nifios adolescentes o adultos, sin saber lo que afecta o no a
cada uno de ellos, io t’miéo que importaba es cumplir con el programa de estudios,
dejando a un lado lo realmente importante.
- Puesto que és fundame'nfal que los futuros pedagogos conozcan la

evolucion del pensamiento continuaremos hablando sobre el mismo.

56



Al iniciarce la pubertad desde los 11 o 12 afios de edad, el joven
empieza a adquirir la capacidad para operar con proposiciones enlazadas por
medio de nexos logicos.

Esta etapa del pensamiento formal ocurre durante la época del
bachillerato, igual que en los casos anteriores los maestros del nivel medio
deberan présentar oportﬁnidades de desarrollar su pensamiento formédo, dotar a
los bachilleres con habilidades intelectuales que les permita corﬁprender los
conocimientos provem'entgs de las ciencias, de la‘tecnolog‘ia y de las artes
contemporaneas.

La escuela deberia favorecer la actividad intelectual desde el
nacional, dufante el primer ciclo del bachillerato (6° - 8° grado) asi se
consolidarian las competencias formalés 6 hipotético-déductivas, es decir la
introduccién -deduccion, y de proposiciones singulares hacia proposiciones
pairticulares y de alli hacia proposiciones generales, llegando a proposiciones
universales o “leyes cientificas”, y viceversa. |

Asf también si I.a escuela favbreciera las operaciones intelectuales,
tanto las operaciones inductivas como las operaciones deductivas, durante el 9°-
- 12° afio, se iniciaria la aprension de las principales categorias cientificas:
cimientos de lés edificios cientificos.

'La‘ escuela deberia préparar a los jovenes adolescentes para

- descubrir regularidades “leyes, principios”, no como producto de la genialidad
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sino gracias al papel formativo de la escuela moderna, esto debe convertirse en el
fin primordial de la escuela secundaria. Cualquier metodblogia que use debe
“activar el mecanismo de la creatividad, ensefiarle al transformat estructura de
ideas abrendidas en estructuras indeativas novedosas.
| En lo que respecta é la relacion existente entre lateralidad y
- capacidad intelectual de los estudiantes, estamos seguras de que no existe ninguna
relacion entre los dos aspectos.
Nuestros abuelos siempre pensaron que la inteligencia guardaba
relacion con la lateralidad, pues se decia que los nifios zurdos, eran mas .
inteligentes que los d.ieSﬁos, lo que consideramos es solo un mito, pues segun los
d.atos obtenido§ en la encuesta socioeconomica, se puede observar claramente que
“solo un nifio zurdo ha obtenido un percentil de 95, mientras que 26 derechos lo’
han alcanzado, tomando en cuenta que muy pocos nifios escriben con la mano
izquierda, pues la mayoria son diestros, esto a nivel general; igual ocurren en los
percentiles 81-94, que el 13.47 % lo han obténido y 14.63 % es_de los nifios
zurdos.
Como mencionamos antes hay qﬁe tomar en cuenta que pocos son
‘los nifios zurdos y la mayor parte son nifios diestros, por tal motivo 152 nifios
(45.50%) obtuvieron per(;entiles de meﬁos de 39 (bajo), y 20 nifios zurdos (48.78

%), lo que podemos concluir es que nada tiene que ver la lateralidad con el nivel
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intelectual del nifio pues igual existe nifios zurdos y diestros que estan en el nivel
de inteligencia bajo o superior.

Existen otros aspectds que si influyen directamente y de manera
decisiva en la capacidad mental del nifio, como por ejemplo el nivel
socioeconéinico del mismo.

Nuestro pais atraviesa desde hace muchos afios atrds una crisis
economica bastante f\ierte; muy pocas son las familias que pueden llevar una vida
digna de todo ser humané, hablando econdmicamente, pues mds son las personas
de nuestra sociedad que pasan momentos muy dificiles por falta de dinero.

A nuestro criterio este es el aspecto que influye mas decisivamente
en la capaciflad intelectual del nifio, pues aunque parezcamos materialistas el
dinero es i.ndispensab]e' en el diario vivir.

Del aspeéto econémico se derivan otros, como falta de vivienda o
vivienda inadecuada, uri nifio que no tenga la suficiente comodidad para realizar
sus labores tanto escolares, como otras propias de un niﬁo; diﬁ.cilmente podra
cumplir con sus tareas escolares, pues en la encuesta que realizamos habian niftos
cuyos hogares disponian de uno o dos habitaciones qué servian de cocina o
* dormitorio, en una sé]a habitacién deséansan padres e hijos dandose lugar asi a la
promiscuidad, situacion que afecta al nifio 'pSicolégicamente y por ende en su

rendimiento escolar, son nifios rebeldes y problematicos.
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Hay nifios cuyas casas no disponen ni siquiera de los servicios
basicos de luz y agua mucho menos de otros servfg:ios complementarios.

Los maestros a veces nos dedicamos solo a cumplir con el
programa de estudios, y no dedicamos un poquito de nuestro tiempo a conocer al
nifio, a compartir sus penas, alegrias sus inquietudes; pues varios de esos nifios
que estan en el aula de clases, vienen con muchos problemas, quizé sus estomagos
estan vacios, pues sus padreé no tienen el suﬁcienté dinero para alimentarlos,
Lcdmo pretendér que estos nifios tengan un nivel normal y mucho menos superior
intelectualmente?, si estos no estin bien avlimentados, estan desnutridos; talvez
Jlenos de parésitos por falta de aseo, ya cjue sus padres estan tan ocupados en sus
trabajos, tra_tanao conseguir algo de dinero para llevar al hogar, que descuidan a
sus hijos.

Existen otros que solo dependen de sus madrés; y sabe;nos que la
ﬁgufa paterna es muy importante en la educacion del nifio en todos los aspectos-

| no solo el economico.

- Tenemos en las ciudades del Ecuador nifios que deben salir a
trabajar para llevar unos cuantos sucres a su hogar, nifios que estan perdiendo la
mejor etapa de sus vidas por tener que cumplir labores destinadas a los adultos.

La falta de dinero no permite que el nifio tenga acceso a ciertos

instrumentos, juegos que le permitan desarrollar su inteligencia, su creatividad,
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bues si sus padreé no tienen ni para alimentarlos, mucho menos para comprarles
juegos que desarrollen su capacidad inte]ectuai, su creatividad.

Existen familias que cuentan con demasiados hijos, pues en la
encuesta se puede observar que existen familias que tienen 8,9,12 hijos; jcomo
puede el padre de familia en este tiempo de crisis satisfacer las necesidades de

 todos sus hijos tanto econdmico como otras?, es este otro aspecto que incide en el
desarrollo intelectual del nifio.

La organizacion del hogar és fundamental para el desarrollo
afectivo, ihtelectual del nifio, Ja presencia de los padres en el .hogar €s importante
para el crecimiento del nifio, obsewaﬁdo coﬁ pesar que existen niﬁos que no viven
con sus padres, ya que estos estan fuera del pais, y a su cargo quedan abuelos,
tiqs, hermaﬁos, y otros con ningun grado de consanguinidad , no puede existir
entonces tn control adecuado para estos nifios, aéarreando consigo problemas que
afectan el desarrollo del nifio en sus diferentes aspectos.

El nivel de instruccion de los padres es importante, se observa en
las encuestas aplicadas que hay padres que no han podido estﬁdiar, y otros que-
solo terminaron la primaria, entonces dificilmente podran ayudar, ehcaminar_ a su§
hijos én el aspecto instruccional.

No podemos pretender que un nifio que atraviesa por todos estas
dificultades, tenga una capacidad intelectual superior. Pues un nifio dotado de

inteligencia superior, no solo es el resultado, de dones o capacidades innatas
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| covmo se pensaba, sino también de ambientes familliares y escolares potenciadofes
y estimuladores de su inteligencia. “Una semilla excepcional solo germina en
g térrenos abonados y fértiles”. .

Son por estas razones que podemos observar la tabla # 33 que 'més.
son los nifios cuya capacidad intelectual es de menos de 39, que pertenecen a un
nivel socioecondémico bajo y medio bajo, hablando en porcentajes representan el
5426 % y el 45.-53 %, una cantidad bastante mayor, si consideramos los
porcentajes de los nifios de nivel econémico medio, rfxedio alto y alto.

Creemos seria bueno que el gobierno cree y amplie programas que
ayuden a superar muchos de estos problemas como son alimentacién, acceso a
instrumentos d& aprendi_iaje; ademas mucho podria ayudar si crear fuentes de
‘trabajo con sueldos que permitan a tantos seres humanos llevar una vida digna,
acorde a sué 'necesidades.

Todo lo contrario sucede con la mayoria de los nifios que han
alcanzado pe‘rcentiles de inteligencia superior y muy superior, los cuales estan en
l‘os niveles economicos medio (18.05—8.33 %), medio alto (11.62-6.97 %), y alto
(15.78-6.31 %), pues es de suponers.e que muy pocas persohas son las que cuentan
con posibilidades econdmicas que les permitan llevar uﬁa vida cdmoda, por lo
estos tendran una bueha alimentaci('m, su vivienda estara acorde a sus
necesidades, con todos los .servicios basicos 'e. incluso complementarios, la

mayoria de estos cuentan con computadoras y juegos que ayudan a desarrollar su
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vinteligencia; algunos de elios inclusbo asisten a otros centros de instruccion, como
conservatorios, academias; los padres de estos tiene un nivel de instruccion
superior, cuentan con buenos empleos y les resulta mas fécil ayudar a sué hijos a
desarrollarse.

Un ambiente social lleno de objetos y de preguntas favorecera en
maximo grado el desarrollo de capacidades intelectuales superibres. Es en dichas
familias y escuelas de donde proceden los nifios dotados con inteligencia superior.

Pero no solo nifios de nivel economico élto han’ obtenido estos
percentiles superfores y muy superiores, pues existen nifios de nivel econémico
bajo (11.26- 2.32 %) y medio bajo (13.39-8.33 %) que los han alcanzado, claro
que los midmos son muy pocos, son nifios que ha pesar de su sitﬁacién
socioecondmica en la que viven, han ldgrado superar estos inconvenientes; pero
seria bueno ayudarlos para qué elementos tan valiosos no queden en la nada y
sean un desperdicio de la sociedad.

Creemos entonces que el nivel socioeconémico, es el que estd mas
intimamente relacionado con la capacidad intelectual de los estudiantes, pués asi

“lo demuestran los test y encuestas socioeconomicas realizadas, alli estan los
cuadros con sus respectivos resultados, pero igual de importante.' es la escuela que

es la encargada de educar para el futuro.
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CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

En el transcurso de la presente investigacion nos henos centrado en
lo referente a desarrollo de la capacidad intelectual de los alumnos la escuela
“Emilio Abad”, de nuestra ciudad y al observar la realidad de la educacion que

reciben los nifios de este establecimiento hemos podido generalizar con lo que

nosolros vivimos a diario razén por la cual llegamos a las siguientes conclusiones:

- Los pedagogos no conocen las etapas evolutivas del pensamiehtb,
ademas no existe un ambiente propicio tanto familiar, escolar, para que el nifio
pueda desarroflarse sin problema, los maestros no dotamos de instrumentos del
conocimiento, es decir de herramientas intelectuales que permitan desarroliar la
capacidad intelectual del individuo.

La escuela no ofrece el ambiente adecuado ni se da el tipo de aprendizaje
adecuado que favorezca el desarrollo de capacidades intelectuales superior.

- La sociedad entefa deberia tomar conciencia de todo lo que afecta
y ayuda al nifio, para en forma conjunta lograr un cambio en la educacion que
permitira el desarrollo cultural, cientifico, economico de nuestro pais. |

- El capital humano es en la actualidad un requisito indispensable
para el crecimiento economico de un pais; es el recurso mas precioso, €soro

invalorable, y garantia del futuro para la sociedad, de este depende el avance y el

64



uso apropiado de la tecnologié, de la conservacion de la naturaleza, De las
personas depende la paz, la democracia, la produccion, la seguridad, la
responsabilidad con el planeta.

Por tal motivo el gobierno ha impulsado desde 1992, este programa

“REFORMA CURRICULAR?”, cuyos programas estructurados ofrecen a las
nuevas generaciones la oportunidad de una educacion acorde a los avances del
- siglo XXL.

- Sabemos que en nuestro pais existen personas muy capaces que se
interesan por mejorar y cambiar el destino de nuestra sociedad que nos han dado
las bases parad poder cumplir con este objetivo, el cambio en nuestro sistema
educativo es” impostergable, pues hay que garantizar que los nifios ecuatorianos
enfrenten al mundo moderno con alto grado de desarrollo intelectual.

- Es por ésta razon que todos los ecuatorianos, maéslros, padres de
familia, comunidad, trabajadores, etc, debemos poner todo nuestro empefio,
apoyér con decision, compromelernos para transformar la educacion en nuestro

| pais y con ello la sociedad.

Como investigadores y conocedores de la realidad educativa, de
nuestro medio hemos creido conveniente realizar las siguientes sugerencias para

desarrollar la inteligéncia de los estudiantes.

65



- Conocer las caracteristicas evolutivas de los niiios de edad
escolar, reconocer las diferencias cualitalfvas que exislen entre alﬁmnos de
periodos evolutivos diferentes y actuar a partir de ellos.

- Conocer la realidad en la que viven los nifios de nuestro pais; cudl
es la condicion socioeconomica, cultural y familiar que afectan negativamente la
calidad de vida y limitan el pleno desarrollo de sus capacidades potenciales.

- Enfocar la educacion en forma integral, ya que el ser humano en
esencia es integran, potenciado su desarrollo como persona, su identidad,
autonomia personal y el desarrollo de sus capacidades, antes que conocimientos
particulares y especificos.

*_ Integrar los programas escolares de una manera flexible,
respetando las diferencias tanto el medio, las individuales, rﬁeleorolégicas, etc.

- Integrar en el marco de la educacion al nifio, familia, escuela y
comunidad.

- Partir delo que el nifio sabe y puede, estimularlo fortalecerlo para
enriquecerlo con experiencias y adquisiciones nuevas en un  proceso de

continuidad, para dar significacion e interés al aprendizaje infantil.
Solo asi creemos se garantizara que todos los nifios y nifias

ecuatorianos enfrenten el mundo moderno con alto grado de desarrollo

intelectual, definida formacion de valores civicos y morales, dominio de las
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destrezas fundamentales para continuar aprendiendo, para el trabajo cientifico,
para desenvolverse en el complejo mundo del trabajo productivo, como
individuos facilmente capacitables, pero sobre todo con personalidad autéonoma ,
flexible y solida.

Consideramos muy importante que a los nifios dotados con
inteligencia superior se les deberia impartir una educacion individualizada, ya que
estos poseen un nivel de captacion mas avanzado que los demas.

Hay que darles oportunidad de desarrollar sus capacidades
intelectuales; pero esto no significa que hay que separarlo de los demas, pues se le
debe permitir realizar actividades grupales que le permitan reafirmar su yo y
aceptar las diftrencias de los demas.

Ademas dentro del aula de clase el ma'estro puede utilizar muchos
de las estrategias de desarrollo que ofrece la npéva reforma curricular, pues las
destrezas que esta nos oftrece estan estructuradas en funcion del alumno como
sujeto de aprendizaje para potenciar el desar.rollo de sus capacidades . Solvo nos

hace falta voluntad para mejorar nuestro sistema educativo.
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Universidad Técnica Particular de Loja

Memento ascendere semper

Modalidad Abierta

PROGRAMA DE GRADUACION DE EGRESADOS DE
MODALIDAD ABIERTA HASTA 1996

ENCUESTA SOCIOECONOMICA Y PSICOPEDAGOGICA
Sefior Padre de Familia : ‘ |
La presente encuesta tiene como finalidad obtener informacién referente a la situacién so-
cioecondmica y psicopedagégica de los estudiantes de educacién basica de una muestra de
escuelas y colegios del pafs. Solicitamos a usted llenar todos los datos que se piden por

cuanto son de importancia para los fines de la investi gacion.

Sirvase contestar con sinceridad cada una de las interrogantes, ya sea escribiendo en forma
concreta lo solicitado o marcando una X en el paréntesis correspondiente.

1. DATOS DE IDENTIFICACION

1:1. Nombre del Plantel..........vcoveerervereeene. rereereeaens i, e eaneas

PROVINCIA ~ CANTON PARROQUIA CIUDAD

1.3. Tipo de sostenimiento del plantel: Fiscal ( ) Fiscomisional ( ) Particular ( )

1.4. Si el plantel es particular, cudnto paga mehsualmente de pension? S/. .....ceneecnenne

1.5. Nombre del alumno ........ e e
1.6. Edad del estudiante.............. .......................................... s

FECHA DE NACIMIENTO - ~ ANOS MESES
1.7. Afio de estudios ( grado 0 CUISO).....ccecervriesrerreiennns Hteeneans et
1.8. Sexo: Masculino () Femenino .( )

)

1.9 Lugar de residencia permanente de su familia: Zona urbana ( ) Zonarural ( )

‘
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DATOS SOCIOECONOMICOS

2.1. La casa donde résiden habitualmente es:
Propié ( )Arrendada ( )En anticresis ( )Prestada ( )Por serviciqs_quf; prestan ()
Otros, espemﬁque ............................... ceereereee et

2.2. Los materialgs de construccion de dicha casa son:

‘Hormigén y ladrillo
-Ladrillo

.) Prefabricada
“Tapia

Adobe
Bahareque

Cafia guadia
Madera

DTN SN N AN -~
v‘v N’ N Nant e et me?

[

- 2.3. La casa en mencmn posee los s1gulentes servxclos basmos

Rt ;_:,11\,\‘,.” X
(") Agua potable L \)
() Canalizacién - LT e '
( .} Servicios Higiéniéos‘*’?- T
( . ) Luzeléctrica g T
() Teléfono LT RO B
2.3.1. La casa dispone de : . . Sty

Donmtono( ) Sala( ) Comedor( ) Cuarto de estudxo( ) (,ocma( )

2.4. Cuenta tamblen con otros servicios:

¢ ) Fax

() Computacion =~ - g

( ) TVCable

( ) Internet TR
( ) Vehiculo propio

2.5.  Los ingresos econdomicos de su familia dependen de:

Solamente del padre : S e
Solamente de la madre

+ Del padre y de la madre
Del padre, madre e hijos _
Unicamente de los hijos A
Otros

PN N NN .~
N N N’ N N

o
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2.6. Aprdximadamente, cudl es el ingreso mensual de su familia?

De S/. 0 hasta 600.000

De S/. 601.000 hasta 1°220.000 '
De S/. 1°221.000 hasta 2°200.000
De S/. 2°201.000 hasta 3°200.000
Mas de S/. 3°201.000 ‘

—~ N~
N N N N N

2.7. Aproximadamente, cual es el monto de gastos ménsuales de su familia?
S/ viveiirieinns ..........

2.8. Cuantas personas integran su familia?
( ) Hasta 3 miembros
( ) Ded4 a6 miembros
( ) De7omas ,

2.9. Cuél es la ocupacion del padre?............... R cere s JR—

2.10. Cual es la profesion del padre?.........ooveceiieiiieicnininicsiiicnnes
. Lo ":‘i e

2.11. Cual esla ocupacion de la madre?...........ccocveeneee. eeereessee e nsreesaeetene
2.12. Cuéles la prdfes';én de la madre?................. ettt
2.13. El trabajo que tiéne el padré es:

( ) Permanente
( ) Ocasional

() No tiene trabajo ' ' S L
2.14. El trabajo de la madre es: o
() Permanente
() Ocasional ]
() Nottiene trabajo ’
- 2.15. Nivel de instruccion conc'luidaA
, PADRE ‘ ' ' MADRE
(" ') Superiof o (") Superior
() Medio . .(.) Medio
() Primario , "(") Primario
( ) Ninguno () Ninguno
~ 2.16. Numero de hijos........... .Lugar que ocupa el estudiante entre | (LI

2.17. El estudiante vive con: _ 1
( ) Padre, madre y hermanos
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() Umcamente con su padre - b | .
(G Umcamente con su madre
() Unicamente con sus hermanos - . _ -
() Consusabuelos ..~ - ;
() - Consus tios _
()  Otros familiares !
( ) Conlaempleada =~ ., :
() Con amigos '
3. ASPECTO PSICOPEDAGOGICO
3.1. Afios reprobados:  1ro. () 2do. () 3ro. () 4to. () Sto. ( ) 6to ()
Tmo.( ) 8vo. () 9no() lOmo() :
Causa principal..................... fere ettt re s Severeennes et .
3.2. Para escribir suhijoes:  Diestro () Zurdo ()
3.3. Su hijo tiene: Dificultad para ver ( ) Dlﬁcultad para 01r( ) Otros.....cocvveeenenn
. [ -
3.4, Las materias en las que mas se destaca son:. 1) ............................. / ..................
7 SR E: ) SRR oot sees e et o
. (Escriba en orden de preferencia tres) i . po.s s '
3.5. Cuantas horas diarias dedica al estudio y ejecucion de tareas extraclase ?.........
3.6. Tiene acceso para sus consultas e investigaciones a: .
. i o 7 v
Biblioteca particular (. ) - Biblioteca ptiblica (') Internet ()
3.7. Quién le ayuda en la orientacién de tareas extraclase a su hijo?- « -
Padre ( )  Madre ( )  Hermanos (. ) Otros () | o
3.8. Cuales son los pasatlempos favoritos de su hgo" Escnba tres en orden de prefe-
rencia *
) W ) N N )
. S SRR I
3.9. A mas de la educacion basica, ja qué otro centro de formacién asiste?
- CENTRODEFORMACION .., - . NIVEL
(). Conservatorio.........c.oeevvereerererennn, S 1 eveeseesressenens
() Academiade..........couueuernineneenn, e 4
() . Instituto de.....oveeicrerrneereennn, I ST o
() Clubde el e i
() OMOS wereeeceeevsieceeee e ”

i GRACIAS POR SU COLABORACION ! )



HOJA DE RESPUESTAS - PRUEBA RAVEN

ESCALA GENERAL
USO EXPERIMENTAL
Exp. Nvo._ S Prueba No.
Nombres: Apellidos:
Fecha de Nac.: Edad: ________ ahos: meses:
Curso: Colegio:
Tipo: Provincia: Ciudad:
Fecha de hoy: Hora de Inic.
"Hora de Fin: l Duracién:
A B C D E
1 1.1 1 1 1
2 2 2 2 2
3 3 3 3 3
4 4 4 4 4
5 15 5 5 5
6 6]° 6 ‘ 6 6
7 7 7 7 7
8 8 8 8 8
9 9 9 9 9
10 10 10 10 10
11 1 11 11 11
12 12 12 12 12
Punt.parc.: Punt.parc.: ! Punt. parc.: Punt.parc.: Punt.parc.:
ACTITUD DEL SUJETO z
Forma de trabajo ! DIAG NOSTICO
| .
L1 [ ' ' Edad cron. Puntaje
Reflexiva I Tntuitiva
F%apldla L l I iR IT/minut. Percent.
L1 | ] L3 .
Inteligenie Torpe Discrep. Rango
L1 [ |
Concentrada Distraida Diagnéstico
Disposicion ‘
L L1 -
ispuesta atigada
L L ] |
Interesada Desinteresada
, Ll
Tranquila Intranquila
L1 [
Segura ‘ Vacilante
Perseverancia
L1 [ |
Uniforme Irregular Examinador




HOJA DE RESPUESTAS - PRUEBA RAVEN

ESCALA NINOS
, USO EXPERIMENTAL.
Exp. No. _ Prueba No.
"~ Nombres: Apellidos:
Fecha de Nac.: Edad: afos: meses:
Grado: Escuela:
Tipo: - Provincia: Ciudad:
Fecha de hoy: Hora de Inic.:
* Hora de fin: Duracién:
A AB B
1 1 1
2 2 2
3 3 3
4 4 4
S 5 5
6 6 9 6
7 7 7
8 8 8
9 9 9
10 10 10
11 1 11
12 12 12
Punt.parc.: Punt.parc.: Punt. parc.:
[ K. .
ACTITUD DEL SUJETO DIAGNOSTICO
- Forma de trabajo -
L ' 0] { 1 | Edadcron. Puntaje
Reflexiva , ) ) Intuitiva )
LI L] L) || T/minut. Percent.
‘Rapida . lLenta
1 Lo | Discrep: Rango
Inteligente . “Torpe
L L S Diagnéstico
Concentrada Distraida
Dispos(cién
L1 | | | -
s Dispuesta Fatigada
: L] T
Interesada Desinteresada
L] L1 L1
% P’ran_?uila I | i Intrar]quila'
Segura ' Vacilante
Perseyerancia ' .
L__! | | |
Uniforme Irregular Examinador

7




EGRESADOS:
GONZALEZ NUBE ENRIQUETA
GOZALEZ SILVIk PATRICIA

T +~—._CENTRO ASOCIADO: AZOGUEZ

UNIVERSIDAD TECNICA FARTICULAR DE LOJA

MODALIDAD ABIERTA

3 ¥

PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA

PROYECTO DE GRADUACION

ESTABLECIMIENTO INVESTIGADO: ESCUELA EMILIO ABAD

PROVINCIA: CANAR

CANTON: AZOGUEZ

CIUDAD: AZOGUEZ

No. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P. BRUTO EDAD ANODE | PERCENTIL NIVEL
' - ANOS! MESES ] Ep.sAsicA
> 1JORTEGA ) BAYRON .35 7 10 4 95 MUY SUPERIOR
2|GONZALEZ LUNA GUSTAVO 33 8 3 5 95 MUY SUPERIOR
3ILORET MOLINA JUAN 32 8 1 5 95 MUY SUPERIOR
4]|CAYANCELA DUTAN JOSE 31 8 2 4 95 _ MUY SUPERIOR
S|PESANTEZ LOZANO WILLIAM 31 g 1 5 a5 MUY SUPERIOR
6|HUMALA AVILA JAVIER 31 8 1 5 95 MUY SUPERIOR
7|JARA SACOTO JHONY 31 8 0 5 95 MUY SUPERIOR
8|MERA VELECELA DAVID 31 8 9 5 95 MUY SUPERIOR
olLOJA ROMERO ABRAHAN 31 9 5 5 95 MUY SUPERIOR
10]CARDENAS CASTILLO {FABIAM 30 9 1 5 95 MUY SUPERIOR
11|GONZALEZ LOZANO JUAN 30 9 9 6 85 SUPERIOR
12|GUAMAN GUAMAN JORGE 30 9 7 6 85 SUPERIOR
% 13]MENDEZ ORDONEZ ANDRES 30 8 11 5 95 MUY SUPERIOR
~14JCRESPIO RODRIGUEZ  |EDWIN 29 7 7 4 g5 MUY SUPERIOR
15|CAJAS VARGAS JOSE 29 7 3 3 95 MUY SUPERIOR
16]CORDOVA CUENCA  FERNANDO 29 9 0 5 93 SUPERIOR
17|SERRANO RAMIREZ PAUL 29 9 10 6 80 ALTO
181PERALTA SAITEROS EDISON 29 8 7 5 95 MUY SUPERIOR
19/ SALINAS ZEA CRISTIAN 29 9 9 5 80 ALTO
20]LEON RIOS LUIS MIGUEL 28 8 2 4 95 MUY SUPERIOR
21]JCORONEL DIEGO 28 9 0 4 90 SUPERIOR
22]MORQUECHO CASTILLO WILSON 28 8 10 5 95 MUY SUPERIOR
23]CARVAJAL ABAD LENIN 28 9 3 5 20 SUPERIOR
24]RODRIGUEZ HERRERA JOSE 28 9 5 5 90 SUPERIOR
25|ROJAS RAMIRO VICENTE 27 9 3 4 83 SUPERIOR
26| MENDEZ GARCIA FRANCISCO 27 6 10 3 95 MUY SUPERIOR
27}TORRES ROMEROQO CARLOS 27 ) 3 5 e3 SUPERIOR
28]GUATUMILLA LUDIZACA LUIS MIGUEL 27 9 8 5 69 ALTO
29]MORQUECHO MORQUECHO [ALFREDO 27 9 7 6 69 ALTO
30{RAMIREZ LEON FRANCISCO 27 9 5 6 g3 SUPERIOR
| 31|HERRERA MINCHALA CARLOS 27 9 9 6 69 ALTO
g ___ Pagina 1 ‘ -
_ ___—} T UNEANTIL / [~




»®

UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA
MODALIDADABIERTA

FUTEVRSY BUNIR SRR

INFANTIL

1 . + Ly +
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE GRADUACION
No. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P. BRUTO EDAD ANO DE PERCENTIL NIVEL !
ANOS} MESES | ED.BASICA
32|PESANTEZ CABRERA LUIS 27 9 0 5 83 SUPERIOR ;
33JAVILA CARDENAS EDUARDO 27 9 6 5 69 ALTO i
34)PADRON CALLE ANDRES 27 9 2 5 83 SUPERIOR
I5IMATUTE CARDENAS LUIS 27 8 8 5 a3 SUPERIOR
36]GONZALEZ GONZALEZ LENIN 27 9 4 5 83 SUPERIOR
37}ESPINOZA VEINTIMILLA BAYRON 26 9 1 4 75 ALTO
38| TiXi GONZALEZ CRISTIAN DARIC 26 8 1 4 o5 MUY SUPERIOR
39|MORQUECHO VIVAR CESAR 26 9 6 6 63 ALTO
40}LANDIN PAGUAY DIEGO 26 9 1 5 75 ALTO
41JGONZALEZ QUITO ESTEBAN 26 8 9 5 S0 SUPERIOR
42}VILLACRESES TORRES DAVID 26 8 1 5 95 . MUY SUPERIOR
43}SACQOTO JGARCIA XAVIER 26 8 9 5 S0 SUPERIOR -
44]|GONZALEZ JUAN MIGUEL 25 8 7 4 85 SUPERIOR.
45{PINOS ALTAMIRANO  IPAUL 25 7 6 4 95 MUY SUPERIOR
48] TOLEDO DOMINGUEZ JHONY 25 7 1 4 &5 MUY SUPERIOR
47ILUDIZACA GUSTAVO 25 8 2 4 g3 SUPERIOR
48|CANTOS CALLE JUAN 25 7 5 4 85 MUY SUPERIOR
49]1BUSTAMANTE ALBAN FABIAN 25 8 5 4 83 SUPERIOR
S0} TENEZACA CUJi MIGUEL 25 9 4 5 68 ALTO
51}PESANTEZ BUSTOS ROMULO 25 ] 2 5 68 ALTO
52 AMON NARVAEZ EDISON 25 8 10 5 85 SUPERIOR
53| TENEZACA PANORA ANDRES 25 ] 6 5 57 NORMAL -
S4INOVILLO SIGUENZA CRISTOFER 25 9 9 5 57 NORMAL.-
551ZUMBA. GONZALEZ LUIS 25 8 11 5 &5 SUPERIOR -
56jOLIVEROS LITUMA ISACC 25 8 8 - 5 85 SUPERIOR
S5TIGUALLARA LOJANO SEGUNDO 24 8 0 4 90 SUPERIOR.
58] AVENDANO REDROVAN MIGUEL 24 7 11 4 83 SUPERIOR,
59|BAUTISTA ROLDAN GEOVANY 24 8 1 4 980 SUPERIOR
60JLUCERO CARDENAS JUAN 24 8 4 4 90 SUPERIOR
61JPULLA HERAS JORGE 24 3 4 4 90 SUPERIOR
62{CAMPOVERDE FAERICIO 24 6 7 3 85 MUY SUPERIOR
B3|GUAMAN ROJAS ANIBAL 24 8 0 5 90 SUPERIOR
64]GUISADO INFANTE IRVIN 24 9 5 8 62 ALTO
65]SACQOTO REYES ISMAEL 24 9 1 5 62 ALTO
B66JURGILES FAICAN VICTOR 23 7 3 4 a3 SUPERIOR
671AUQUI CHAUCA SEGUNDO 22 8 4 4 80 ALTO
Pagina 2
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UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA
MODALIDAD ABIERTA

i d - 4 ki 1
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE GRADUACION
No. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P. BRUTO EDAD ANO DE PERCENTIL NIVEL j
ANOS| MESES | ED.BASICA ;
68]CALLE CABRERA =REDY 23 7 8 4 90 SUPERIOR .
69| SINCHE YUNGA CLAUDIO 23 9 2 4 56 § NORMAL -
70JALVARADO VALENCIA JUAN 23 9 3 4 56 j NORMAL -
71INAULA RIVERA JHONY 23 6 4 3 g5 MUY SUPERIOR
72}CHERRES CALLE JUAN 23 B8 5 3 85 MUY SUPERIOR
73JCABRERA SERRANO PAUL 23 7 0 3 g3 SUPERIOR-
74} HUANCHICHULCA LUIS F. 23 8 7 5 75 ALTO
75| GANSHI GUAMAN JORGE 23 8 7 75 ALTO
76| VICUNA CALLE CRISTIAN 23 9 T - 6 41 NORMAL
77)QCHOA SERGIO RAFAEL 23 8 9 5 75 ALTO
78] GONZALEZ ALVAREZ CRISTIAN 23 8 11 & 75 ALTO
79{ROBLES CASTRO DIEGO 23 8 10 5 75 ALTO
80JCORONEL RIVERA EDGAR 23 9 7 € 41 NORMAL
81{SUQUITANA FAICAN LEONEL 22 7 1 4 90 SUPERIOR
82§AMON NARVAEZ JAIRO 22 7 5 4 a0 SUPERIOR
83jQUITO CRISTIAN MARCELO 22 8 0 4 &0 ALTO
84{ANDRADE PESANTEZ MARCO 22 6. 11 3 93 SUPERIOR
g5|MUNOZ ALVAREZ FREDY 22 7 7 3 a5 SUPERIOR. &
86|ROMERO CACERES CRISTIAN 22 6 8 3 83 SUPERIOR
- 87}GONZALEZ XAVIER 22 6 8- 3 a3 SUPERIOR :
881GARCIA LANEA JOSE LUIS 22 6 11 3 83 SUPERIOR
891PAUCAR BUSTOS CRISTIAN 22 8 11 5 &7 ALTO
90{NARVAEZ CASTRO HERNAN 22 8 9 5 67 ALTO
81jJCAYANCELA CACERES JUAN 22 9 4 6 50 NORMAL:
82JASTUDILLO CALLE PEDRO 22 9 10 6 33 BAJO -
93|SINCHE BUNAY DIEGO 22 9 6 5 33 BAJO .
94}SACQOTO FLORES JUAN 22 9 8 5 33 BAJO .
95JORTEGA CARDENAS VICENTE 22 9 0 5 £0 NORMAL
O6IMERA ORTEGA ANDRES 22 9 8 5 33. BAJO .
97MEJIA PAGO SAUL ADRIAN 22 9 3 5 & NORMAL
98| MORA CABRERA CESAR 22 8 3 5 &0 ALTO
99|CALLE GONZALEZ EODISON 21 8 1 4 75 ALTO
100{ESPINOZA SAQUICELA DARIO 21 8 2 4 75 ALTO
1011 SUQUITANA FAICAN Luls 21 8 4 4 75 ALTO
1021HUMALA AVILA VICTOR 21 7 6 4 &0 ALTO
103} SARMIENTO TiXI MICUEL 21 7 5 4 &5 SUPERIOR
Pagina 3
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“ v UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA * . !
MODALIDAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE GRADUACION
No. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P. BRUTO EDAD ANO DE PERCENTIL NIVEL
ANOS| MZSES | ED.BASICA '
104]AVILA MAZA CARLOS 21 7 11 4 &0 ALTO
105]GARCIA MALLA LUIS 21 8 1 4 75 ALTO
106}FLORES MURNOZ PABLO 21 2] e 3 25 - BAJO
107 SERRANO VASQUEZ FABIAN 21 7 1 3 85 ° SUPERIOR
108§ DELGADO NAVAS JOSE 21 g 5 ) 41 NORMAL .
109} VILLAVICENCIO YUMBLA LENIN 21 9 6 . 6 26 BAJO
110]ORTEGA CAJA ADRIAN 21 8 7 5 £9 NORMAL
i111|PENALOZA CARRION BORIS 21 °] 5 5 41 NORMAL
112JHEREDIa MENDEZ' LUIS 20 9 1 4 3 BAJO
113jDUTAN ORELLANA CRISTIAN 20 7 9 4 75 ALTO
114| TENEZACA DAVID 20 7 11 4 75 ALTO
1 15§PERALTA GUALLPA JULIO 20 8 8 4 50 NORMAL
116{LOJANO SIMBANA JOSUE 20 ] 5 4 3 BAJO
117JMONTERO DIEGO 20 8 (3] 4 £0 NORMAL
118 ZUMBA CARDENAS ANDRES 20 7 3 3 &0 ALTO
113} SARMIENTO ARCE VIiCENTE 20 7 4 3 80 ALTO
1208 ASITIMBAY ROCANO BAYRON 20 7 7 3 75 ALTO
12 TEMINCHALA MATUTE MARCO 20 8 8 5 50 NORMAL
122JCONTRERAS VEINTIMILLA JHON 20 S 1 s} 33 BAJO
123jVACA JAVIER EDISON 20 9 4 £ 33 BAJO
124} BUSTAMANTE ALBAN WILSON 19 7 4 4 75 ALTO
125} PENAFIEL ROJAS WILSON 19 7 1 4 75 ALTO
126} BENAVIDES VZLEPUCHA ADRIAN i 7 3 4 - 75 ALTO
127}SANTOS RODRIGUEZ GEONATAN 19 9 2 4 25 BAJO
128}BELTRAN RODRIGUEZ JUAN EDUARDO 19 7 10 4 67 ALTO
W1 29| COLLAGUAZO . CRISTIAN 19 3 3 4 56 NORMAL
130JCORAIZACA MONCAYO KLEBER 19 9 8] 4 25 BAJO
131}PALOMEQUE RUBEN PATRICIO 19 7 0 3 75 ALTO
132 SANANGO CALLE PAUL 19 7 1 3 75 ALTO
133JORDONEZ SAYAGO EDISON zDUARDO 19 6 <] 3 &0 ALTO
134JGUTIERREZ FLORES MARCOS ESTEBAN 1@ 3] 8 3 g0 ALTO
135|BERMEO CRISTIAN 19 6 7 3 &0 ALTO
1361 ESPINOZA GUSTAVO DIEGO VINICIO 19 7 1 C3 75 ALTO
137}BERMEO SOLIS ANGEL 19 9 8 & 15 BAJO
138JCANTOS NARVAEZ JAVIER 19 9 2 5 25 BAJO
139)ARCENTALES SALAS CRISTIAN 19 ] 2 5 25 BAJO
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UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA

MODALIDAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE GRADUACION

INFANTIL

No. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P. BRUTO EDAD ANO DE PERCENTIL NIVEL
ANOS| MESES § ED.BASICA

140 GUAMAN HERRERA IVAN 19 9 4 6 25 BAJO
141JASTUDILLO CALLE MATEQ 19 9 10 € 15 BAJO
142]MERA PULLA MANUEL 18 ] 2 3] 25 BAJO
143JGONZALEZ LEON MARCO 19 8 10 ) 41 NORMAL
1441RUIZ AVILA PATRICIO 19 9 2 5 25 BAJO
1451 GUTIERREZ BUSTAMANTE ICRISTIAN 19 8 11 5 41 NORMAL
148{BUSTOS RIJAS ANDRES 19 8 8 5 41 NORMAL
147)MORALES CONTRERAS . |RAFAEL 18 8 5 4 50 NORMAL
148 LATACELA LOJANO ALVARO AMNDRES 18 7 ] 4 59 NORMAL

" 149ENCALADA CALLE JORGE ZDUARDO 18 8 5 4 50 NORMAL
180JCALLE RODRIGUEZ ANGEL GABRIEL 18 7 1 3 67 ALTO
151JORTEGA GUAMAN CRISTIAN MANUEL i3 7 8 3 £9 NORMAL
152 TAMAY LOZADO ISACC GEQVANNY 18 6 g 3 &0 ALTO
153]GUERRERO ORDONEZ JHON JAVIER 18 7 3 3 £7 ALTO
184} CAJAMARCA SARMIENTO FERNANDO 18 8 7 .5 33 BAJO
155IVILLAVICENCIO SALINAS BOLIVAR 18 9 4 5 20 BAJO
156 ROMERC CACERES MIGUEL 13 8 8 5 3 BAJO
157|INICOLALDE JIMBO DIEGO _ 18 8 g 5 33 BAJO
158]CAYAMCELA GUAMAN CRISTIAN PAUL 17 7 8 4 50 NORMAL
159{GUALLPA LOZANO HECTOS SEBASTIAN 17 7 S 4 50 NORMAL
160§ CRESPO CARDENAS FRANCISCO FERNANDO 17 7 3 4 2g NORMAL
161{LATACELA CARDENAS JORGE DAVID 17 8 0 4 28 BAJO.
162] GUARTAN MORA JUAN DIZGO ) a7 7 9 4 ] NORMAL

B3JLOJANC ABAD GABRIEL MARCELO 17 7 3] 4 £0 NORMAL
164§GONZALEZ MIRANDA MANUE v 17 7 8 4 g NORMAL
165}IZQUIERDGC CARRASCO MIGUEL EDUARDO 17 7 3 3 £9 NORMAL
168|GUAMAN CACERES CARLOS 17 7 2 3 £5 NORMAL
167{VILLACRES FELIPE 17 5] 11 3 €7 ALTO
163 VICUNA ROMULO 17 5] 4 3 75 ALTO
18SINOVILLT - ALVARD 17 6 11 3 &7 ALTO
170{MATUTE NICOLALDE BAYRON 17 3 g 5 25 BAJO
171]PENAFIEL GONZALEZ ZSTEBAN 17 9 S 5 3 BAJO
172|CHABLA EDGAR i6 7 11 4 28 BAJO
173} SANCHEZ VERGARA CRISTIAN FERMNANDO 16 8 3 4 z5 BAJO
174]ZARUMA QUISHPILEMA JWALTER 18 8 8 4 18 BAJO
175JABAD GONZALEZ MANUEL JACINTO 16 7 9 4 28 BAJO

Pagina §




: . i
UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA

MODALIDAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE GRADUACION

No. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P. BRUTO EDAD ANO DE PERCENTIL NIVEL
: ANOSI MESES | ED. BASICA
176JCONTRERAS SUALLPA GEONATAN 16 8 6 4 18 BAJO
177}REDROVAN MASIAS 16 7 - 8 4 3 i BAJO
178}CRESPO GONZALEZ LUIS ANTCNIO 16 7 2 4 50 H NORMAL
179|HEREDIA MENDEZ JULIO ROLANEO 16 9 0 4 10 3 BAJO
180} BERREZUETA ESQUIVEL MAURICIO 16 8 C 4 25 BAJO
181JENCALADA ANDRADE CARLOS REMIGIO 16 7 2 4 & NORMAL
182f TORRES ODIEGO ARMANDO 16 8 3 4 25 BAJO
183JALLCOC SACTA JORGE LUIS 16 9 1 4 10 BAJO
1844 MININCEROS JAVIER FERNANDO 18 8 2 4 25 BAJO
185} MARTINEZ SANCHEZ EDGAR FABRICIO 16 7 0 3 £0 NORMAL
18G)RIVAS HIDALGO CRISTIAN HOMEZRO 15 7 & 3 3 BAJO
187 |MENDEZ ORDONEZ SANTIAGO PATRICIO 16 7 2 3 & NORMAL
183 TANDAZO TENEZACA CARLOS XAVIER 16 7 1 3 50 NORMAL
183JRCJAS CARDENAS PEDRO ANTOMIO 16 6 10 3 g9 NORMAL
1S0JCONTRERAS ROMERO GABRIEL ALEJANDRO 16 6 6 3 59 NORMAL
191JCHIMBAY LUIS 16 6 5 3 €3 ALTO
192JFUENTES MOROCHO £STALIN 15 9 7 6 5 BAJO
193[LOZADO ORTEGA JULIO 16 9 S & S j BAJO
194JQUEZADA URGILES PABLO 16 9 7 £ 5 BAJO
195|CABRERA RODRIGUEZ SEGUNDC 16 8 7 5 18 BAJO
196 GUARTAN BENITO 16 9 & 5 10 BAJO
197}SALTO GUARQUILA WILSON ald 9 3 5 10 BAJO
193]JCALLE GONZALEZ EDISON BLADIMIR 15 7 11 4 25 BAJO
_199JWIRACOCHA CACERES JUAN FERNANDO 15 8 9 4 10 BAJO
Z00JORTIZ ARCE LUIS MIGUEL 15 7 & 4 25 BAJO
201JGONZALEZ LOPEZ AGUSTIN, 15 7 11 4 25 BAJO
2021SAN MARTIN GONZALEZ WALTER MARCELGC 15 7 2 4 38 BAJO
203JLATACELA LOZANO JUAN DAVID 15 7 6 4 25 - BAJO
Z04)GONZALEZ GUILLEN JUAN GABRIEL 15 8 3 4 18 BAJO
203|CHIZA ESPINOZA CRISTIAN EDUARDOC 18 8 2 4 18 BAJO
Z0G}JVALDIVIEZO AREVALO CESAR HERNAN 15 7 5 4 38 BAJO
2071ROJAS ABAD ANDRES GREGORIG 15 7 3 3 38 BAJO
208jRUIZ AVILA SEBASTIAN 15 6 g 3 5 NORMAL
2091MORA CELA JOSELUIS 15 6 11 3 £0 NORMAL
210]MACANCELA GARCIA ALEX DAVID 15 6 8 3 £0 NORMAL
211]SEGARRA RODRIGUEZ iISMAEL RICARDC 15 6 10 3 £0 NORMAL
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UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA

“» . x MODABEDAD ABIERTA N - - .
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE GRADUACION
No. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P BRUTO EDAD ANO DE FERCENTIL NIVEL
ANOS} MESES § ED. BASICA
212§PINOS VERDUGO CARLOS ABDON 15 7 0] 3 38 BAJO
213 TARPIA NARVAEZ MANUEL ENRIQUE 15 6 £ 3 £0 NORMAL -
214JCARANG!U ORTIZ EDWIN PAUL 15 7 °] 3 25 BAJO
215JWIRACOCHA WIRACOCHA GUSTAVO 14 8 11 4 5 BAJO
216}BERMEO GUAMAN 1JUAN CARLOCS 14 7 7 4 10 BAJO
217}BELTRAN PESANTEZ CORNELIO ENRIQUE 14 7 8 4 10 BAJO
218}VASQUEZ VEINTIMILLA JAVIER ANTONIC 14 7 7 4 10 BAJO
212}GALABAY SUAMAN JHON LENIN 14 7 1 4 25 BAJO
220§ BUSTAMANTE VEGA ADRIAN ARTURC 14 7 5 4 25 BAJO
221[RIVA3 MONGE WILSON 14 9 1 4 5 BAJO
222JCORONEL ANGEL 14 6 8 3 25 BAJO
223§ TERAN ANGULO CARLOS FABIAN 14 7 z 3 " 25 BAJO .
224}ORTEGA iDROVO HECTOR VICENTE 14 7 0 3 25 BAJO
Z225§JIMBO NEIRA LENIN 13 8 8 s 5 BAJO
226 TENEZACA PATRICNO JUAN 13 8 11 5 5 BAJO
227§QUEVEDO CHICAIZA CRISTIAN ESTEBAN 12 8 6 4 5 BAJO
228MORQUECHO JONAS 12 7 10 4 5 BAJO
228JROCANOC TIGRE CARLOS 12 9 5 4 5 BAJO
230} AVENDANO REYES JHON PAUL 12 T 11 4 5 BAJO
231§GAULPA DUTAN CRISTIAN 12 8 10 4 5 BAJO
232§ ZHININ GUAMAN IVAN PATRICIO 12 7 5 4 S BAJO
233}PEREZ RIVERA ALEX ALEJANDRD 12 5 ] 4 5 BAJO
234IMACANCELA ALLAICO PAUL RODRIGO 12 7 10 4 5 BAJO
235 GAULLPA ENCALADA JORGE LUIS ™2 6 7 ] 10 BAJO
236}MOROCHO JOSE LUIS 12 7 3] 3 5 BAJO
237}CANTCS NARVAEZ WILFRIDO 12 7 6 3 5 BAJO
238VERDUGO CARDENAS ANDRES 12 6 11 3 10 BAJO
238JCANTCS RQJAS JUAN PATRICIO 28 7 8 3 G5 MUY SUPERIOR
240IMACANCELA BUESTAN VICTOR ALFREDO 11 3 4 4 5 BAJO
241 YUQUI JOSE LUIS 11 8 1 4 5 BAJO
242|GONZALEZ LOZANC ISACC MAURICIO | 11 7 ] 4 5 BAJO
243}VELASCO VZLEZ SANTIAGO ANDRES 11 6 4 3 10 BAJO
2441PAGUAY VELECELA EDUARDO JAVIER 11 6 7 3 10 BAJO
245}ROJAS DARWIN 11 7 4 3 5 BAJO
246 URGILES SANANGO CRISTIAN 11 7 4 3 5 BAJO
247FARCENTALES BYRON 11 6 11 3 10 BAJO
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UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR.DE LOJA -

» ~ MODALIDAD ABIERTA ' - *
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE GRADUACION
No. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P. BRUTO EDAD ANODE } PERCENTIL NIVEL
ANOS} MESES | ED.BASICA
248 MINCHALA PERALTA MANUEL 11 7 3 3 5 BAJO
249 CARANGUI BUSTOS CRISTIAN GEOVANNY 11 7 0 .3 5 BAJO -
250|RODRIGUEZ OLIVEROS CRISTIAN 21 9 8 6 25 BAJO
251]GUAMAN CHINGE JAVIER RICHARD 10 8 5 4 5 BAJO
252} QUINTUNA BRAVO IVAN RODRIGO 10 7 7 4 5 BAJO
253|HEREDIA FRANCISCO JAVIER 10 6 8 3 10 BAJO
254{MOROCHO PERALTA LUIS FERNANDO 10 7 4 3 5 BAJO
255VELECELA ROMERO FRANCISCO 10 6 7 3 10 BAJO
256|LEON RIO3 CRISTIAN DAVID 10 6 ) 3 10 BAJO
257} GUAMAN JESUS JHON 10 8 2 4 5 BAJO
258} TENEZACA CRUJI CRISTIAN 10 - 9 5 5 5 BAJO
259]BURGOS ORTEGA ANTONIO g 8 5 4 5 BAJO
260}FLORES ZAMORA JUAN 9 -8 5 4 5 BAJO
261|SACOTO NASPUD MANUEL EUGENIO 9 6 0 3 10 BAJO
262JPINOS MARCO VINICIO 9 7 3 3 5 BAJO
263JLEON CALLE ANDRES 9 6 4 3 10 - BAJO
264]JCARDENAS MUNZON RAMIRO 8 9 4 4 5 BAJO
265} ZHININ GUAMAN JOSE RODRIGO 8 8 7 4 5 BAJO
266]GONZALEZ HENRY ISMAEL 8 6 2 3 10 BAJO
267|GUAMAN PAGUAY RODRIGO , 8 6 9 3 10 BAJO
268JVASQUEZ DAVID FERNANDG 8 7 1 3 5 BAJO
269 CAMPOVERDE CRESPO MARTIN 27 9 3 5 g3 SUPERIOR
270} YUMBLA JOSE ALFONSO 7 6 11 3 10 BAJO
271}PENAFIEL CAMPOVERDE |[DIEGO 13 6 g 3 25 BAJO
272{MENDIETA ANGEL GABRIEL 6 7 4 3 5 BAJO
Z73|MORALES SANTOS EMANUEL 8 7 11 4 5 i BAJO
Z74]AMON DELGADO GEOVANY LEONARDO 15 5 1 3 50 NORMAL
275{SACTA MAURAD MARCO 2 9 5 5 5 BAJO
MEDIA ARITMETICA = 50.55 TOTAL DE ALUMNOS = 275
DESVIACION ESTANDAR = 31.59 ALUMNOS SELECCIONADOS = 26
Pagina 8
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CENTRO ASOCIADO: AZOGUEZ

MODALIDAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA

PROYECTO DE EGRESADOS

‘ *  UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA

3

ESTABLECIMIENTO INVESTIGADO: ESCUELA EMILIO ABAD

EGRESADOS: PROVINCIA: CANAR
GONZALEZ NUBE ENRIQUETA CANTON: AZOGUEZ
GOZALEZ SILVIA PATRICIA CIUDAD: AZOGUEZ
INo. lAPEILIDO 1 JAPELLIDO2 INOMBRES P.BRUTO EDAD ANODE | PERCENTL NIVEL
ANOS | MESES | ED. BASICA
1JACHERO  |SACTA BYRON 43 1 8 7 88 SUPERIOR
2JTIx JGONZALEZ ]JSERGED 42 10 7 7 95 MUY SUPERIOR
3 STIA  JCASTLLO KLEVER 41 10 2 6 94 SUPERIOR
4JCARANGUI  JSAQUINCELA JLUIS 41 11 7 7 84 SUPERIOR
5FSACASARI  JGUAMAN JOSE 41 11 8 7 84 SUPERIOR
6}JESPNOZA JORTEGA  |HERNAN a9 10 10 7 82 SUPERIOR
7JCORONEL  JORTEGA  JANDRES 39 10 1 7 92 SUPERIOR
SJMINTOYA  [SANTANA JLUiS 38 10 10 7 92 SUPERIOR
9}PESANTEZ |mBO CRISTOBAL 38 10 10 7 90 SUPERIOR
10JCAJAS JANDRADE ~ JRAUL 37 1 3 7 72 ALTO
11JCALVO CAMPOVERDENEL SON 37 10 9 7 87  JSUPERIOR
12JMATOVELLE JBUSTOS  |CARLOS 36 10 4 7 84 SUPERIOR
13JRODRIGUEZ JMERCHAN  [BYRON 35 10 11 7 81 SUPERIOR
14JPENATEL  JGONZALEZ JJUAN 35 1 4 7 66 JIALTO
15} SINCHE GUAMAN JORGE 35 124 0 7 37 BAJO .
18JLARA SIGUENZA  JCARLOS 33 10 7 7 75 JALTO
17J TAPA ESPINOZA JJORGE 33 1 0 7 58 INORMAL
18JASITIMBAY JOLMEDO  [VICTOR 32 10 1 7 72 TO
19JCAJAS LUNA JLs 32 1 10 7 54 NORMAL
20JREDROVAN JMACAS LUIS 32 10 6 7 72 JALTO
21JPLLGARIN  JCASTRO SERGIO 31 11 10 7 50 INORMAL
22}PINOS CARANGUI  ISANDRO 30 10 2 6 66 JALTO
23]PACURUCU JMACAS jLus 30 10 9 7 66 IALTO
24JLARREA LEON STALIN 30 10 6 7 85 IALTO
25JPENASEL  JVERDUGO  JJHON 29 11 2 6 40 NORMAL
26 TORRES ROMERO  |CHARLEZ 28 1 1 7 40 NORMAL
Pagina 1
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UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA

GENERAL

MODALIDAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE EGRESADOS
No. JAPELLIDO 1 JAPELLIDO 2 [NOMBRES P.BRUTO EDAD ANODE | PERCENTIL INIVEL
ANOS | MESES | ED. BASICA
27)LOJARD lABAD JHONNY 29 10 2 7 62 JALTO
2B}SSOUIVEL  JALTAMIRANO JCRISTIAN 29 10 10 7 62 ALTO
20JURGILES CORDOVA  JJUAN 29 11 0 6 40 INORMAL
30JCAMAMARCA JTENEPAGUAYIMILTON 28 1 3 7 35 BAJO
31JESPNOZA  |BUSTOS MANUEL 28 10 2 7 58  INORMAL
32JBRITO FRANKLIN ROBERTO 28 10 3 7 58  INORMAL
33}PEREZ ESPINOZA  JJUAN 27 10 7 7 54 INORMAL
34)AVILA CASTRO  JrRAUL 27 12 1 7 14 BAJO
CALE SANCHEZ  JWILSON 26 10 7 7 50 INORMAL
38)JCARDENAS [MUNZON  JWILSON 26 11 4 7 25 BAJO
37JGONZALEZ JLANDN CRISTIAN 26 10 5 7 50 INORMAL
38JPINOS CRIOLLO JUAN 26 12y o 7 13 BAJO
39JCABRERA |MENDETA JDIEGO 26 10 7 7 50 INORMAL
40JGONZALEZ  JLEMA CRISTIAN 26 10 5 7 50  JNORMAL
41]NAVAS INERA JOSE 28 10 10 7 50 JNORMAL
420LUDIZACA  |BURI CARLOS 25 1 4 7 23 . |BAJO
43]PALOMINO |PENAFIEL JWHLIAN 25 11 5 7 23 BAJO
44JMINCHALA JROMERO  JJUAN 25 1 2 7 23 BAJO
45INOVILLO PALOMEQUE JDAVID 25 10 8 6 46 JNORMAL
48JLEON ALMACHE  JCRISTIAN 25 10 9 7 46  INORMAL
47jPAUCAR  IBUSTOS  jcaries 25 10 8 7 46 INORMAL
48JTOLEDO  JDOMINGUEZ JOSCAR 25 10 ] 7 7 46 INORMAL
49JARICHABALA JPALACIOS  PAUL 25 10 1 7 46 NORMAL
50JCRESPO CARDENAS |DAVID 25 11 2 7 23 BAJO
S1JESPINOZA |NASPUD JUAN 24 10 8 7 42 NORMAL
52fYUMBLA PADILLA DIEGO 24 11 5 7 21 BAJO
53}BONETE VASQUEZ  JJORGE 23 10 4 6 38 BAJO
s4]AVILA PERALTA  IMANUEL 23 10 4 6 38 BAJO
S5]CAJAMARCA [SACTA jouBAL 23 11 8 7 18 BAJO
56JGONZALEZ JZHINDON  JJOSE 23 1 3 7 19 BAJO
57)JGANCINO  [CAJAMARCA |CRISTIAN 23 11 10 7 18 BAJO
58)ESPINOZA  JAREVALO  VICTOR 23 1 0 7 19 BAJO
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« UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA

Q & e
- - MODALIDAD ABIERTA
- PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE EGRESADOS
jNo. JAPELLIDO1 JAPELLIDO 2 qNOMBRES P.BRUTO EDAD ANODE | PERCENTIL INIVEL
ANOS | MESES | ED.BASICA}
SOINALLA IPENAFIEL  JCRISTIAN 22 1 4 7 16 BAJO
60JVALDIVIEZO JMOLINA JAIME 2 11 7 7 16 BAJO
81JCARABAJO JENCALADA VAN 21 11 7 6 3 BAJO
62JVASQUEZ  JJUCA jrue 20 11 0 7. - 10 BAJO
63JDUTAN LOZADO MILTON 20 10 10 7 25 BAJO
64}JPERALTA  JLEMA JORGE 20 11 0 7 10 - |BAJO
65]SANANGO  |BURI GEOVANY 18 1 5 7 8 BAJO
68]CARABAJO  JMENDIA VAN 19 10 11 7 23 BAJO
67JSALAZAR  |BRAVO SEBASTIAN 19 10 1 6 2 BAJO
68JREINOSO  JMATUTE  JFRANCISCO 19 10 6 7 23 8AJO
69JMICHALA  JPUCANCELA |JORGE 19 11 4 7 8 BAJO
70JARAUJO VAZQUEZ  JFRANCISCO 18 10 6 7 21 BAJO
71JPERAFEL  IBRAVO JORGE 17 10 10 7 18 BAJO
72jcus PERALTA  JDIEGO 17 1 0 7 6 BAJO
73INAVAS AVENDANO JCARLOS 17 1 8 7 6 BAJO
74JTENEZACA JZUEL METON 16 10 1 6 16 BAJO
75}PELAEZ SOYA JUAN 16 10 1 6. 16, BAJO
78JCAMPOVERDHBANDRADE ~ JALEJANDRO 16 10 9 6 16 BAJO
. T7JCALLE VAZQUEZ  JCRISTIAN 16 10 3 7 16 BAJO
7SJPENAFIEL ~ JPENAFIEL  JDARWIN 16 10 2 7 16 BAJO
79pMVILCA SACTA JUAN 16 12 2 7 5 BAJO
8OJLOYOLA LOYOLA  [RAFAEL 16 12 2 7 5 BAJO
81JRIVERA TOALONGO JEDWIN 15 11 7 6 5 BAJO
B2JMINCHALA  JCARDENAS JANIBAL 15 11 5 7 5 BAJO
83JPACURUCU JCARANGUI  JJHONNY 15 10 11 7 13 BAJO
B4ISANCHEZ  JMIRANDA  JJORGE 15 11 4 7 B BAJG
85}GUALLPA  JCRESPO DIEGO 14 1 3 7 5 BAJO
86JPERERA  JTACURI EDGAR 4 1 0 7 5 BAJO
87JAMON NARVAEZ  JANDRES 14 11 2 7 5 BAJO
88JGONZALEZ JQUINTUNA JFREDY 14 11 1 7 5 BAJO
BYJLEAL YELA jraut 14 13 3 7 5 BAJO
90JQUINTUNA JQUINTUNA  fRAMIRO 13 12 2 7 5 BAJO
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UNIVERSIDAD TECNICA BARTICULAR DE LOJA

GENERAL

~ MODALIDAD ABIERTA h
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE EGRESADOS
No. FAPELLIDO1 JAPELLIDO2 [NOMBRES P.BRUTO EDAD ANODE | PERCENTIL INIVEL
' ' ANOS} MESES | ED.BASICA |
91IMENDIETA  [JARA [HERNAN 13 10 10 7 - 5 BAJO -
92JPALACIOS  JTERAN JULIO 12 10 9 7 5  |BAJO -
93}QUITO VELEZ joiEGO 1M1 | 1 7 7 5 BAJO
s4}soLts CARDENAS [CARLOS 11 10 10 7 5 BAJO -
95§CALLE CONTRERAS JFABIAN 10 10 10 6 5 BAJO .
96FLOJANO SIMBANA  JFRANKLIN 10 1 9 6 5 BAJO -
97}ORTEGA HERRERA = }JOSE 10 12 1 8 5 BAJO .
98EMOLINA JANDRADE ~ JMARCOS 8 12 | 1 7. 5 BAJO:
99JPENAFEEL  JPESANTEZ JCRISTIAN 8 1 3 7 5 BAJO-
100fLUCERO  JESPINOZA  JFERNANDO 7 1 6 7 5 BAJO
MEDIA ARITMETICA = 35.30 .~ _ TOTAL DE ALUMNOS & 100
, by -
DESVIACION ESTANDAR = 28.41 ALUMNOS SELECCIONADOS = 1
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~ TABLAS UTILIZADAS EN LA ELABORACION DE LOS RESULTADOS CAPACIDAD INTELECTUAL Y SU RELACION
LATERALIDAD Y SITUACION SOCIOECONOMICA.

TABLA # 1

CAPACIDAD INTELECTUAL DE LOS ALUMNOS DE LA ESCUELA EMILIO ABAD
PERCENTIL EQUIVALENCIA | F %

MENOS DE 39 BAJO

40 - 60 NORMAL

61 - 80 ALTO

81 - 94 SUPERIOR

95 Y MAS : MUY SUPERIOR

TOTAL '

FUENTE:

ELABORACION:



TABLA#2

NOMINA DE LOS ALUMNOS DE LA ESCUELA EMILIO ABAD CON CAPACIDAD INTELECTUAL SUPERIOR Y
- MUY SUPERIOR '

CAPAC. INTELECTUAL RAVEN INFANTIL Y GENERAL EDAD ANO DE
ORD. SUPERIOR MUY SUPERIOR |ANOS MESES EDUCACION
NOMINA . 81 - 94 95 Y MAS BASICA
1{ORTEGA BAYROR 95 7 10 4°
2|GONZALEZ LUNA GUSTAVO 95 8 3 5°
3|GONZALEZ LOZADO JUAN - 85 9 9 6°
4{GUAMAN JORGE 85 9 7 7°
FUENTE:. N

" ELABORACION:




" TABLA # 31

RELACION DE LA CAPACIDAD INTELECTUAL Y EDAD EN LOS ALUMNOS DE LA ESCUELA EMILIO ABAD.

~ EDAD (ANOS)
CAP. INTELECTUAL PERC.

%

%

%

%

10

%

11

%

MENOS DE 39
40 - 60
61 - 80
81-94

95 Y MAS

TOTAL

FUENTE:

ELABORACION:




TABLA # 32

RELACION CAP/.CIDAD INTELECTUAL CON LATERALIDAD DE LOS ALUMNOS DE LA ESCUELA EMILIO ABAI

LITERALIDAD DERECHOS ZURDOS
ICAPC. INT. (PERCENTILES F % F %
MENOS DE 39 ' '
40 - 60
61-80
81-94
95 Y MAS
TOTAL

FUENTE:

ELABORACION: -



TABLA # 33

RELACION DE LA CAPACIDAD INTELECTUAL Y SITUACION SOCIOECONOMICA DE LOS ALUMNOS DE LA ESCUELA
EMILIO ABAD.

SITUAC. SOCIOE. NIVELES BAJO MEDIO BAJ MEDIO |MEDIO ALTO ALTO
CAP. INTELECTUAL PERC. F % F % | F % F % F %
MENOS DE 39
40 - 60
" 61-80
81-94
95 Y MAS
TOTAL

FUENTE:

ELABORACION:



TRABAJO: Elaborar estructuras ideativas relacionando = ideas mediante

operaciones intelectuales.

DEDUCCION: Extraer logicamente, nuevos conocimientos de conocimientos

previos.
INDUCIR: Es avanzar desde lo particular hacia lo general.

GENETICA: Estudio del desarrollo, las transformaciones y etapas que atraviesa el

psquismo del nifio en su crecimiento.

CONCEPTO: Representacion simbolica de una idea abstracta y general.



GLOSARIO

CREATIVIDAD: Es la capacidad humana para inventar, es la capacidad para

elaborar estructuras ideativas novedosas.
CAPACIDAD: Consiste en un sistema de habilidades que cumple una tarea.

INTELIGENCIA: Habilidad que nos permite hallar obras musicales o pictoricas y
reproducirlas en la mente, formando estructuras de ideas, asigne’mdoles a ’cadalt._ma
su fuﬁcién de tal manera que toda la estructura sea comprensible y represente lo
qué esta ‘expre;lsado en la obra.

Capacidad para comprender “estructuras ideativas”.

. ESTRUCTURA IDEATIVA: Es un conjunto de ideas relacionadas entre si de tal

manera que son comprensibles.

HABILIDADES: Constituyen el sistema de la creatividad y som: inteligencia,

originélidad, trabajo.

ORIGINALIDAD: Es la habilidad para establecer relaciones poco comunes entre

las ideas.



	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15
	Page 16
	Page 17
	Page 18
	Page 19
	Page 20
	Page 21
	Page 22
	Page 23
	Page 24
	Page 25
	Page 26
	Page 27
	Page 28
	Page 29
	Page 30
	Page 31
	Page 32
	Page 33
	Page 34
	Page 35
	Page 36
	Page 37
	Page 38
	Page 39
	Page 40
	Page 41
	Page 42
	Page 43
	Page 44
	Page 45
	Page 46
	Page 47
	Page 48
	Page 49
	Page 50
	Page 51
	Page 52
	Page 53
	Page 54
	Page 55
	Page 56
	Page 57
	Page 58
	Page 59
	Page 60
	Page 61
	Page 62
	Page 63
	Page 64
	Page 65
	Page 66
	Page 67
	Page 68
	Page 69
	Page 70
	Page 71
	Page 72
	Page 73
	Page 74
	Page 75
	Page 76
	Page 77
	Page 78
	Page 79
	Page 80
	Page 81
	Page 82
	Page 83
	Page 84
	Page 85
	Page 86
	Page 87
	Page 88
	Page 89
	Page 90
	Page 91
	Page 92
	Page 93
	Page 94
	Page 95
	Page 96
	Page 97
	Page 98
	Page 99
	Page 100
	Page 101
	Page 102

