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RESUMEN 
 

La unión de hecho se va generalizando en Ecuador, al igual que en otros países de la región. 

Actualmente la ley reconoce a este tipo de relación como un nuevo estado civil, dicha figura 

jurídica fue creada con el fin de proteger a las familias que se han constituido sin haber 

recurrido al matrimonio. La unión de hecho no es solamente vivir juntos, sino, cumplir con 

requisitos y legalizar mediante la inscripción en el registro civil para gozar de los derechos 

como pareja. El tema: “Estudio comparado y socio-jurídico de la unión de hecho desde el caso 

ecuatoriano con Chile”, tiene como objetivo establecer las diferencias entre la normativa 

ecuatoriana y chilena respecto a la unión de hecho; para ello se emplearon los métodos: 

deductivo, inductivo; se aplicó una encuesta a 20 abogados para recoger información sobre 

el tema de estudio. Se concluye que las diferencias entre la normativa ecuatoriana y chilena 

están relacionadas con el aspecto patrimonial, pues en Chile cada uno de los convivientes 

civiles conservan su patrimonio, mientras que en Ecuador se genera una sociedad conyugal. 

  

PALABRAS CLAVES: Estudio; socio-jurídico; unión; de hecho; Ecuador; Chile 
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ABSTRACT 

 

The de facto union is becoming widespread in Ecuador, as in other countries in the region. 

Currently the law recognizes this type of relationship as a new civil status, this legal figure was 

created in order to protect families that have been constituted without having resorted to 

marriage. The de facto union is not only living together, but meeting requirements and 

legalizing by registering in the civil registry to enjoy the rights as a couple. The theme: 

"Comparative and socio-legal study of the de facto union from the Ecuadorian case with Chile", 

aims to establish the differences between the Ecuadorian and Chilean regulations regarding 

the de facto union; for this the methods were used: deductive, inductive; a survey was applied 

to 20 lawyers to collect information on the subject of study. It is concluded that the differences 

between the Ecuadorian and Chilean regulations are related to the patrimonial aspect, since 

in Chile each of the civil cohabitants conserves their patrimony, while in Ecuador a conjugal 

society is generated. 

  

KEYWORDS: Study; socio-legal; Union; in fact; Ecuador; Chile 
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INTRODUCCIÓN 

 

Todo individuo tiene derecho a formar una familia, y la pareja puede decidir la forma de 

hacerlo, ya sea bajo el vínculo matrimonial o también mediante la unión de hecho, que 

actualmente es reconocido como un estado civil, que otorga los mismos derechos y 

obligaciones que el matrimonio; pero esto se consigue con el pasar de los años, cuando este 

tipo de relación ha ido tomando forma y ha sido respaldada por las normativas legales 

vigentes. 

 

La unión de hecho es un vínculo que se realiza entre dos personas que están libres de vínculo 

matrimonial, y deciden vivir juntos y formar una familia, bajo los mismos compromisos que 

establece el matrimonio, esto es vivir juntos, ayudarse mutuamente, procrear y dar origen a 

una sociedad de bienes. Cuando dos personas viven juntas aunque sea por más de dos años, 

pero que no sean libres de vínculo matrimonial, no se puede hablar de unión de hecho, sino 

en este caso se convertiría de un adulterio. 

 

En Ecuador la unión de hecho entra en vigencia desde 1978 cuando se reformó la Constitución, 

antes de aquello las parejas que vivían juntas eran mal vistas por la sociedad, además de no contar con 

ningún tipo de resguardo a nivel patrimonial; precisamente ante estas circunstancias, y en vista de que 

las uniones de hecho iban incrementando, se normó esta relación desde la carta magna.   

 

Existen personas que desconocen la existencia de la unión de hecho como estado civil y los 

derechos que se generan al ser reconocida, es por ello que en ocasiones existen 

inconvenientes en una separación, porque no ha sido legalizada la relación. La familia es la 

célula de la sociedad y tienen que resguardase los intereses de las parejas y los hijos que 

fueron producto de dicha unión.   

 

Tomando en cuenta la importancia del tema, se realizó un “Estudio comparado y socio-jurídico 

de la unión de hecho desde el caso ecuatoriano con Chile”. Varios fueron los objetivos 

establecidos en la presente investigación, mismos que se cumplieron en su totalidad. 

Referente al establecimiento de las diferencias entre la normativa ecuatoriana y chilena 

respecto a la unión de hecho, se hizo un análisis de las dos normativas y se concluyó que 

existen ciertas diferencias entre los dos países.  
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Así mismo, se analizaron los aspectos sociales existentes en el tema de la unión de hecho en 

el Ecuador y Chile, y se estableció el punto de vista doctrinario y jurisprudencial existente en 

el tema de la unión de hecho entre los dos países.  

 

Durante el desarrollo del trabajo investigativo no existieron mayores inconvenientes, puesto 

que resultó fácil conseguir la normativa jurídica chilena para poder armar el componente 

teórico y realizar las comparaciones con las normas ecuatorianas.  

 

El informe del trabajo de titulación consta de tres capítulos: 

 

Capítulo 1.- Marco teórico, en donde se describen algunos estudios relacionados con el tema, 

además de una breve síntesis de las normativas legales que regulan la unión de hecho, tanto 

de Ecuador como de Chile, lo que permitió realizar un análisis comparativo y establecer las 

similitudes y diferentes.  

 

Capítulo 2.- Metodología, aquí se menciona el tipo de metodología utilizada y se explica la 

elección y el diseño de las herramientas metodológicas que se emplearon para obtener 

información relacionada con el tema. También se hace contar los objetivos, hipótesis y 

preguntas de investigación.   

 

Capítulo 3.- Resultados. En este apartado se expone los hallazgos obtenidos luego de aplicar 

los instrumentos de investigación. En este punto se presentan tablas y gráficos con los datos 

obtenidos del estudio de campo.  Se realiza también la discusión de los resultados, mediante 

una triangulación de los datos. 

 

Al final se dan a conocer las conclusiones a las cuales se ha llegado, destacando los puntos 

más sobresalientes de la investigación desarrollada; y en base a las conclusiones se 

establecieron algunas recomendaciones. Luego se detalla la bibliografía consultada y en 

anexos se hace constar el modelo de la encuesta aplicada a los abogados.  
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CAPÍTULO 1 

MARCO TEÓRICO 
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1. La unión de hecho 

 

1.1 Definición de unión de hecho 

 

La unión de hecho es una relación que cada vez va ganando más espacio, se trata de la unión 

de una pareja que está libre de vínculo matrimonial con otras personas. Vega (2009) señala 

que para que sea reconocida, tiene que ser “estable y monogámica de más de dos años entre 

un hombre y una mujer, libres de vínculo matrimonial, con el fin de vivir juntos, procrear y 

auxiliarse mutuamente, da origen a una sociedad de bienes” (p. 2). 

 

De dicha definición se infiere que este tipo de relación fue reconocida por la ley con el fin de 

proteger a las familias constituidas sin haber celebrado el matrimonio, pero se requiere que 

quienes forman la pareja estén libres de vínculo matrimonial con otra persona, porque de lo 

contrario se constituye en bigamia.  

 

En el Art. 222 del Código Civil ecuatoriano se estable que la unión estable y monogámica de 

un hombre y una mujer, libres de vínculo matrimonial con otra persona, que formen un hogar 

de hecho por el lapso y bajo las condiciones y circunstancias que señala este Código, 

generarán los mismos derechos y obligaciones que tienen las familias constituidas mediante 

matrimonio, inclusive en lo relativo a la presunción legal de paternidad y a la sociedad 

conyugal (Vega, 2009). 

 

“Situación de dos persona de distinto sexo que vive en posesión de estado de esposos. Sin 

haber celebrado matrimonio alguno. La pareja que tiene posesión de estado matrimonial y 

carece de vinculo jurídico entre si vive en concubinato” (Solari, 2009, p. 11). 

 

En el caso de Solari, especifica que la unión de hecho es entre personas de distinto sexo, 

igual que lo establece el Código Civil ecuatoriano. Pero Enríquez (2014) considera que la 

pareja de hecho puede ser entre personas independientemente de su orientaciòn sexual, lo 

que que se requiere que es convivan de manera afectiva y estable, al igual que si se trata de 

una relación conyugal.  

 

Dada la vinculación solo afectiva y de convivencia entre los componentes de las parejas de 

hecho, que en ocasiones conlleva una dependencia económica análoga a la de un 

matrimonio, algunos ordenamientos jurídicos se han visto en la necesidad de regularlas para 

evitar el desamparo de alguno de los componentes de la pareja en ciertas situaciones como 

muerte del otro, enfermedad, etc.  
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1.2 Generalidades de la unión de hecho 

 

Se considera que la unión de hecho es tan antigua como el matrimonio, y se origina a partir 

del derecho romano, donde la unión era posible entre un hombre y mujer libre. Según lo 

señalan Accorsi y otros (2009) antiguamente a las actuales uniones de hecho, se las conocía 

con el nombre de concubinato. El concubinato ha sido considerado como una de las formas 

de convivencia humana más antigua según lo demuestran los estudios sociológicos y la 

historia de la humanidad (Fries, 2011), considerándolo en su evolución desde la promiscuidad 

al matrimonio monogámica. 

 

El concubinato fue admitido como institución legal en el Código de Hammurabi, al cual se lo 

reconoce como el más antiguo texto legal. En Roma fue regulado por el “Jus gentium, 

alcanzando su mayor difusión a fines de la República (Vega, 2009). Entre los germanos existió 

el concubinato para las uniones entre libres y siervos, debido a que no se permitía el 

matrimonio entre personas de distinta condición social, siendo sustituido después por el 

matrimonio llamado de mano izquierda o morganático, por el cual la mujer de “condición 

inferior no participaba de los títulos ni rango del marido, siguiendo los hijos la misma condición 

de la primera sin heredar a éste” (Derecho911, 2014, p. 12).  

 

Actualmente se considera que existe una disminución de los matrimonios, un aumento de las 

tasas de divorcio y un crecimiento inusitado de las llamadas uniones libres, a tal grado que se 

piensa que en varios años más, la mayoría de las familias tendrán como origen el concubinato 

(Accorsi, y otros, 2009).  

 

Para Enríquez (2014), son los varios los factores que influyen para que incrementen las 

uniones de hecho, entre ellas están las motivaciones sociales, ideológicas, culturales, 

económicas. La verdad es que se han producido cambios en la sociedad, y en particular en 

los últimos años. Las uniones extramatrimoniales configuran en la actualidad, sin lugar a 

dudas, un fenómeno aceptado socialmente (Solari, 2009). 

 

1.3 La unión de hecho en Ecuador 

 

En Ecuador, el matrimonio es considerado como una institución de condición universal; sin 

embargo, en los últimos años, la unión de hecho ha tomado mayor presencia, aunque se 

puede decir que esta forma de convivencia ha existido desde siempre. Las uniones de hecho 

no tienen un ordenamiento integral en el Derecho positivo ecuatoriano, sus efectos se 

encuentran regulados en la Constitución de la República y en el Código Civil. El número de 
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uniones de hecho han incrementado, tomando en cuenta que con la actual Constitución se 

deja abierta la opción de las uniones de hecho entre personas del mismo sexo.  

 

Es también de analizar, que aunque la sociedad ha cambiado, sin embargo, aún existen 

personas que guardan sus principios que vienen de familia, es por eso que piensan que el 

matrimonio es la forma de constituir la verdadera familia, más no simples relaciones sin la 

bendición de Dios (De la Barra, 2010); pero aún están de acuerdo con la legalización de la 

convivencia entre personas del mismo sexo, porque a eso  opinan que no se le puede llamar 

familia (Hernández, 2015).  Ante aquello se puede manifestar que si se mira la unión de hecho 

dentro del campo social, se demuestra que la pareja que convive bajo este tipo de relación no 

busca la conformación de la sociedad en que se encuentra, pues no realizan los rituales 

tradicionales como es costumbre normalmente en el matrimonio. 

 

Hay quien opina que la “unión libre es la más fuerte, porque está unidad a una persona porque 

se la ama y no por algo que lo certifique” (Vega, 2009, p. 3). Es decir, que algunos defiende 

este tipo de relación por considerar que se está unido por amo y no porque las leyes los 

obligan, ni tampoco están sujetas a ningún lazo y simplemente se separa cuando se acaba el 

amor.  

 

En Ecuador, en la Constitución Política del año 1978, es donde aparece por primera vez la 

unión de hecho, debido a que las parejas bajo este vínculo iban en aumento,  por lo tanto se 

convirtió en una opción popular entre las parejas que se unían pero vivían de manera informal. 

García (1995) considera que dentro de los países de latinoamerica la última tendencia se 

puede ubicar el régimen legal ecuatoriano, el cual, para efectos de la liquidación de la 

sociedad patrimonial de bienes, remite a las normas que rigen la sociedad conyugal.  

 

Precisamente en la Constitución de 1978 se hacia referencia a la unión libre y reguló sus 

efectos económicos-civiles, en forma análoga como lo hace la institución matrimonial, 

tradicionalmente la unión libre era calificada por la sociedad ecuatoriana y por el derecho 

penal como concubinato, algo que ofendía las buenas costumbres, se convertía en una ataque 

a la familia legítima y por ende contrario a la moral.  

 

1.3.1 La unión de hecho como alternativa al matrimonio. 

 

La Constitución del Ecuador (2008) en su Art. 68 establece y reconoce a la unión de hecho:  
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La unión estable y monogámica entre dos personas libres de vínculo matrimonial que formen 

un hogar de hecho, por el lapso y bajo las condiciones y circunstancias que señale la ley, 

generará los mismos derechos y obligaciones que tienen las familias constituidas mediante 

matrimonio. La adopción corresponderá sólo a parejas de distinto sexo (p. 12). 

 

La legitimidad de la unión de hecho se da en vista de la realidad social que se vive en el 

Ecuador, en donde estas relaciones van incrementando cada vez más y por lo tanto se 

requería la aplicación del derecho para regularlas, pero no basta únicamente de que la Unión 

de Hecho cumpla con los requisitos que se han considerado en la legislación, ya que en la 

práctica tanto para los convivientes como para los hijos nacidos de esa convivencia éstos 

puedan ejercer derechos y obligaciones de unos a otros. 

 

A continuación se presenta en resumen los aspectos más sobresalientes relacionados con la 

unión de hecho, que constan en el Código Civil (2016:8-114): 

 

Requisitos para declarar la unión de hecho: 

 

- Estabilidad 

- Monogamia  

- Duración de la convivencia 

- Relación pública y notoria 

- Ausencia de formalidad 

 
Requisitos personales para la unión de hecho: 

 

- Voluntad 

- Procreación 

- Auxilio mutuo 

- Aptitud de legitimidad de los convivientes 

 

Derechos y obligaciones entre convivientes: 
 

Art. 136.- Los cónyuges están obligados a guardarse fe, socorrerse y ayudarse mutuamente 

en todas las circunstancias de la vida.  

 

El matrimonio se constituye sobre la base de igualdad de derechos y deberes de ambos 

cónyuges.  
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Art. 137.- Los cónyuges fijarán de común acuerdo su residencia.  

 

Art. 138.- Los cónyuges deben suministrarse mutuamente lo necesario y contribuir, según 

sus facultades, al mantenimiento del hogar común.  

Cualquiera de los cónyuges estará siempre obligado a suministrar al otro, el auxilio que 

necesite para sus acciones o defensas judiciales.  

Los derechos y deberes que este Código establece para los cónyuges subsistirán mientras 

no se disuelva legalmente el matrimonio, aunque, por cualquier motivo, no mantuvieren un 

hogar común.  

 

Art. 228.- Los convivientes deben suministrarse lo necesario y contribuir, según sus 

posibilidades, al mantenimiento del hogar común (Código Civil, 2016). 

 

1.3.2 Reformas al Código Civil ecuatoriano sobre la Unión de Hecho. 

 

La Asamblea Nacional, en el año 2015 aprobó la reforma al Código Civil, y en lo referente a 

la unión de hecho se destaca lo siguiente: 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



11 

 

 

Tabla 1. Reformas al Código Civil – unión de hecho 

Fuente: Código Civil (2015) 

 
Elaborado: Analy Peñaloza 

  

 

Al realizar una comparación sobre los cambios efectuados en el Art. 222 actual se da la 

oportunidad a parejas del mismo sexo para que puedan legalizar su relación de hecho, y a su 

vez se generan algunos derechos y obligaciones que una pareja de distinto sexo. Otro cambio 

que, a criterio personal, se lo considera positivo es que en el Art. 230 se establece que al 

momento del matrimonio o constituir legalmente una pareja de hecho, se designa quien será 

el encargado de administrar de la sociedad de bienes, ya sea por instrumento público o por 

declaración al inscribir esa unión. 

 

1.4 La unión de hecho en Chile 

 

En el CENSO 2012 realizado Chile, el 32,54% reconoció convivir con su actual pareja y un 

0,27%, es decir 34.976 chilenos, dijo hacerlo con personas del mismo sexo. En tanto, 

Código Civil anterior Reformas 

Art. 222.- La unión estable y monogámica de 

un hombre y una mujer, libres de vínculo 

matrimonial con otra persona, que formen un 

hogar de hecho, por el lapso y bajo las 

condiciones y circunstancias que señala éste 

Código, generará los mismos derechos y 

obligaciones que tienen las familias 

constituidas mediante matrimonio, inclusive 

en lo relativo a la presunción legal de 

paternidad, y a la sociedad conyugal. La 

unión de hecho estable y monogámica de 

más de dos años entre un hombre y una mujer 

libres de vínculo matrimonial, con el fin de vivir 

juntos, procrear y auxiliarse mutuamente, da 

origen a una sociedad de bienes. 

Art. 222.- La unión estable y monogámica entre 

dos personas, libres del vínculo matrimonial con 

otra persona, que formen un hogar de hecho, por 

el lapso y bajo las condiciones y circunstancias 

que señala éste Código, generará los mismos 

derechos y obligaciones que tienen las familias 

constituidas mediante matrimonio, inclusive en lo 

relativo a la presunción legal de paternidad, y a 

la sociedad conyugal. La unión de hecho estable 

y monogámica de más de dos años entre dos 

personas libres de vínculo matrimonial, con el 

fin de vivir juntos, procrear y auxiliarse 

mutuamente, da origen a una sociedad de 

bienes. 

Art. 223.- Se presume que la unión es de este 

carácter cuando el hombre y la mujer así 

unidos se han tratado como marido y mujer en 

sus relaciones sociales y así han sido 

recibidos por sus parientes, amigos y vecinos. 

El juez aplicará las reglas de la sana crítica en 

la apreciación de la prueba correspondiente. 

Art. 223.- Se presume que la unión es de este 

carácter cuando dos personas así unidos se han 

tratado como pareja en sus relaciones sociales y 

así han sido recibidos por sus parientes, amigos 

y vecinos. El juez aplicará las reglas de la sana 

crítica en la apreciación de la prueba 

correspondiente. 

Art. 332.- El estado civil de casado, 

divorciado, viudo, padre, hijo, se probará con 

las respectivas copias de las actas de 

Registro Civil.  

Art. 332.- El estado civil se probará con las 

respectivas copias de las actas de Registro Civil. 

Se define como estado civil: 

1. Soltero/a 

2. En Unión De Hecho 

3. Casado/a 

4. Divorciado/a 

5. Viudo/a 
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4.795.901 chilenos aseguraron estar casado y vivir con su esposo o esposa, lo cual 

corresponde a un 38,74% de hombres y un 35,77% en el caso de las mujeres (Abarca, 2013). 

Es elevado el porcentaje de personas que viven en unión libre en el país de Chile. 

 

Este tipo de relaciones presentaba algunos inconvenientes debido a que no se contaba con 

una normativa que la regule. Entre los principales problemas que han conocido los tribunales 

chilenos se pueden resumir en:  

 

a)  Situación patrimonial de la pareja al término de la convivencia;  

 

b)  Legitimación activa para demandar indemnización de perjuicios por daño moral en el caso 

de un ilícito que causa la muerte de la pareja;  

 

c) Si el concubinato constituye título suficiente para enervar la acción de precario intentada 

por un exconcubino cuando terminada la relación su pareja ocupa un inmueble de su 

propiedad; y, 

 

d)  Existencia de una relación laboral. Durante los últimos años, además, se han debido 

pronunciar sobre otras materias como: la procedencia de la compensación económica y 

violencia intrafamiliar entre convivientes del mismo sexo (La Mañana, 2015). 

 

Ante esta problemática, las parejas que vivían bajo unión de hecho siempre buscaban su 

regularización, es decir, igualdad ante la ley, igualdad en relación a la protección de la familia, 

la intimidad, entre otros. Para Torres (2015) “el ordenamiento jurídico de un país debe 

reconocer y proteger estos derechos independientemente de la orientación sexual o de la 

identidad de género de las personas y atribuirles los mismos efectos jurídicos” (p. 25).   

 

1.4.1 La normativa legal civil que regula la unión de hecho en Chile. 

 

En Chile, al igual que en otros países, a través de la historia se le ha dado un tratamiento 

legislativo a las uniones de hecho, es que aquellas parejas que mantenían una relación de 

convivencia siendo ambos integrantes solteros, el derecho no las sancionaba, pero tampoco 

regulaba su situación (De la Barra, 2010:2-3). El código civil que regía desde 1857, no 

regulaba específicamente la situación de los concubinos, pero era algo que estaba implícito 

porque si se reconocía la existencia de los hijos naturales que nazcan de una relación de 

concubinato.  
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Según Abarca (2013) si bien no se sancionaba el concubinato a través de la historia, sin 

embargo si se castigaba a las parejas que causaban un escándalo público, aunque la 

sociedad reprochaba siempre este tipo de uniones por el hecho de que no estaban casados.  

 

Para Césped (2007) en Chile se ha considerado que la familia se constituye sobre la base del 

matrimonio, pero conforme a pasado el tiempo se han dado cambios, y se ha legalizado la 

unión de hecho. El vivir y cohabitar entre una pareja, da a entender que conviven, y 

precisamente la convivencia, da el rasgo esencial: la mantención de relaciones sexuales. 

Estos rasgos, distinguen a las uniones de hecho de cualquier otra relación circunstanciales. 

 

Se puede decir, entonces, que en Chile, las uniones de hecho son una realidad social que 

cada vez va cobrando mayor relevancia, y de ahí que en el año 2015 el Congreso Nacional 

aprobó cambios sobre la igualdad de derechos para la unión civil, donde se regula las 

convivencias de igual y distinto sexo y otorga derechos en materia de custodia de hijos, de 

régimen patrimonial, de salud, de previsión y herencias, entre otros. Por primera vez en Chile 

se reconoce a parejas del mismo sexto y que entrega a las uniones heterosexuales una 

alternativa al matrimonio para regular su relación. 

 

Entre las características a la reforma dada al código civil chileno están: 

 

- Se permite regular la unión de hecho entre personas de igual o distinto sexo, cuando 

ambos son mayores de 18 años y tienen libre administración de sus bienes. 

- La celebración del vínculo otorga el estado civil de conviviente civil y reconoce los 

vínculos similares contraídos en el extranjero, así como los matrimonios igualitarios, a 

los cuales se aplicarán en Chile los derechos consagradas en la recién aprobada ley. 

- Respecto a los bienes, los convivientes podrán pactar régimen de comunidad o 

sustituirlo por la separación de bienes. 

- En lo referente a la crianza de los hijos se establece que  “podrá el juez, en el caso de 

inhabilidad física o moral de ambos padres, confiar el cuidado personal de los hijos a 

otra persona o personas competentes, velando primordialmente por el interés superior 

del niño, conforme a los criterios establecidos en el artículo 225- 2, y se agrega que 

“en la elección de estas personas se preferirá a los consanguíneos más próximos y, 

en especial, a los ascendientes, al cónyuge o al conviviente civil del padre o madre, 

según corresponda”. 

- Se garantiza a la pareja los mismos derechos en salud y previsión establecidos en el 

matrimonio. 
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Analizando la situación de los sistemas jurídicos latinoamericanos se llega a la conclusión de 

que Chile es uno de los últimos ordenamientos que actualmente no ha regulado de manera 

específica este fenómeno. No obstante, la realidad de la sociedad chilena no es diferente a la 

de otros países. Chile mantuvo su silencio sin pronunciarse respecto de las relaciones 

convivenciales durante un largo tiempo. 

  

 1.4.2 Diferencia entre unión de hecho y matrimonio en Chile. 

  

En las reformas dadas al Código Civil de Chile, se pone de manifiesto algunas diferencias 

entre la unión de hecho y el matrimonio civil, que se resumen a continuación: 

 

Tabla 2. Diferencias entre unión de hecho y matrimonio 

 
Fuente: Código Civil de Chile (2015) 

Elaborado: Analy Peñaloza 

 

 Existen aspectos como la herencia, donde actualmente el código civil establece que en caso 

de fallecimiento de uno de los convivientes civiles, los bienes se repartirán de la misma 

forma que hoy se hace con los cónyuges en un matrimonio; así mismo, tendrán derecho a 

otros beneficios que tienen como ISAPRES o FONASA (Fries, 2011).   

 

Las parejas que vivan bajo unión de hecho y que quieran legalizar su relación, lo podrán 

celebrar en oficinas del Registro Civil, de la misma que los matrimonios, y se cambia el estado 

civil de las personas que lo contraen a “conviviente civil”. Las familias formadas por 

UNIÓN DE HECHO MATRIMONIO 

Puede contraerse entre personas del 

mismo sexo 

Solo puede ser entre personas de 

diferente sexo 

Pueden elegir el régimen de comunidad 

de bienes, donde ambos administran los 

bienes de la sociedad conyugal 

Es el hombre quien administra lo bienes. 

No hay algunos deberes morales como 

en el matrimonio como: fidelidad y 

cohabitación.  

Existen algunos deberes morales como: 

fidelidad y cohabitación, que de no 

cumplirse son causales de divorcio. 

Para la separación se tiene que notificar 

unilateralmente por vía judicial, después 

pedir al tribunal de familia que le notifique 

al conviviente y se entiende 

por terminado el acuerdo 

Se tiene que esperar un año de cese de 

convivencia para poder solicitar la 

separación legal 
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convivientes gozarán del reconocimiento y protección al igual que las familias conformadas 

bajo el matrimonio. Se reconoce también las uniones civiles celebradas en el extranjero (Marín 

, 2015). 

 

Entonces, a pesar de haber realizado cambios en la normativa, sin embargo se sigue 

manteniendo al matrimonio como la máxima forma de unión en familia y no se legaliza este 

vínculo entre homosexuales, aunque ya se les haya dado un espacio en la unión de hecho. 

 

2.  Análisis comparativo de la normativa legal que regula la unión de hecho en los 

países de Ecuador y Chile 

 

Ecuador y Chile han introducido algunas reformas en cuanto al código civil, donde se regula, 

entre otras cosas, la unión de hecho.  Diversas son las acepciones que se han utilizado a lo 

largo de la historia para denominar la situación de dos personas que conviven al margen de 

la relación matrimonial. Tanto en la doctrina tradicional como en la jurisprudencia, se ha 

hablado en los dos países del concubinato, para referirse a la marital entre un hombre y una 

mujer sin estar casados.  

 

En el siguiente cuadro se realiza un análisis comparativo sobre la normativa legal entre los 

dos países: 

 

Tabla 3. Comparación entre la normativa de Ecuador – Chile 

 

 

 

ECUADOR CHILE 

• Se puede realizar entre personas de 

igual o distinto sexo. 

• Haber cumplido 18 años de edad al 

momento del reconocimiento de la 

unión de hecho. 

• Registrar estado civil libre de vínculo 

matrimonial. 

• Los convivientes deben definir 

conjuntamente en la inscripción o con 

documento público, quien va a 

constar como administrador de la 

sociedad de bienes. 

• No estar unido por vínculo de 

parentesco 4to. grado de 

consanguinidad y 2do. grado de 

afinidad. 

• Ser ciudadano ecuatoriano /a o 

extranjero/a residente (cedulado). 

• Ser legalmente capaz. 

Este acuerdo puede ser celebrado por 

dos personas naturales, de igual o 

distinto sexo, que cumplan los siguientes 

requisitos: 

• Ser mayores de 18 años. 

• Tener libre administración de sus 

bienes. 

• Mantener una vida afectiva en común. 

Haber decidido celebrar el acuerdo libre 

y espontáneamente. 
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ECUADOR CHILE 

• Se puede realizar entre personas de 

igual o distinto sexo. 

• Haber cumplido 18 años de edad al 

momento del reconocimiento de la 

unión de hecho. 

• Registrar estado civil libre de vínculo 

matrimonial. 

• Los convivientes deben definir 

conjuntamente en la inscripción o con 

documento público, quien va a 

constar como administrador de la 

sociedad de bienes. 

• No estar unido por vínculo de 

parentesco 4to. grado de 

consanguinidad y 2do. grado de 

afinidad. 

• Ser ciudadano ecuatoriano /a o 

extranjero/a residente (cedulado). 

• Ser legalmente capaz. 

Este acuerdo puede ser celebrado por 

dos personas naturales, de igual o 

distinto sexo, que cumplan los siguientes 

requisitos: 

• Ser mayores de 18 años. 

• Tener libre administración de sus 

bienes. 

• Mantener una vida afectiva en común. 

Haber decidido celebrar el acuerdo libre 

y espontáneamente. 

 Requisitos  

• Comprobante de pago 

correspondiente a la tarifa 

vigente. 

• Sentencia judicial, acta notarial, o 

documento emitido por la 

DIGERCIC en el cual se inscriba 

la unión de hecho. 

• Originales de la cédula de 

identidad o documentos de 

identidad válidos y vigentes de 

los convivientes 

• Presencia de al menos uno de 

los convivientes o su mandatario. 

• En el caso de decidir al momento 

del registro de la unión de hecho, 

cuál de los convivientes será el 

administrador de la sociedad de 

bienes, deberán estar presentes 

los convivientes. 

 

Requisitos 

Jurídicamente es un contrato, al igual que 

el matrimonio, por lo que se desprenden 

una serie de derechos y deberes para las 

partes. En general, no rigen entre los 

convivientes deberes de carácter 

personal (como fidelidad), salvo el de 

ayuda mutua y la obligación de solventar 

los gastos comunes. 

 

 • Genera parentesco por afinidad 

con los parientes consanguíneos 

del conviviente civil, el que se 

extingue al término del acuerdo. 

 

 • Permite al conviviente civil ser 

carga de salud para el otro, tanto 

para el sistema privado de salud, 

como para el régimen público de 

salud. 
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Fuente: Código Civil de Chile (2015); Código Civil Ecuador (2016) 

Elaborado: Analy Peñaloza 

 

2. La unión de hecho en el ámbito socio – jurídico 

 

Como ya se lo ha mencionado en los acápites anteriores, la unión de hecho va en aumento 

en la sociedad, puesto que las parejas por diversos motivos optan por convivir, antes que 

contraer matrimonio. Existen diferentes punto de vista respecto a este tipo de forma de vida: 

para algunos, sobre todo los creyentes, las parejas que no son casadas “no viven en gracia 

 • Permite también al conviviente 

ser titular de la pensión de 

sobrevivencia. 

 

 • El conviviente civil pasa a ser 

considerado víctima, en los 

términos del artículo 108 del 

Código Procesal Penal. 

 

 • Se presumen hijos del 

conviviente civil los nacidos 

dentro de una unión civil 

heterosexual, aplicando la 

presunción del artículo 184 del 

Código Civil. 

 

 Regímenes patrimoniales 

Para efectos del Acuerdo de Unión Civil, 

el régimen por defecto es la separación 

de bienes, donde cada uno de los 

convivientes civiles conserva su propio 

patrimonio. También es posible que 

pacten un régimen de comunidad, que 

se encuentra regulado por las normas 

del Título XXXIV del Libro IV del Código 

Civil. 
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de Dios”, y ofenden a la verdadera familia al fungir ser un hogar legalmente constituido; pero 

así mismo, existen aquellos que están de acuerdo con la unión de hecho porque piensan que 

para vivir en armonía y amor, no se requiere de la firma a través de un pacto matrimonial. 

 

Para Fil & López (2000) la unión de hecho abarca un conjunto de múltiples y heterogéneas 

realidades humanas, que son meras convivencias y no matrimonios;  “las uniones de hecho 

se caracterizan, precisamente, por ignorar, postergar o aún rechazar el compromiso conyugal” 

(p. 1); y según los autores, provoca graves consecuencias, entre ellos la falta de valores, 

mientras que cuando se da, se asumen públicamente, mediante el pacto de amor conyugal, 

todas las responsabilidades que nacen del vínculo establecido.  

 

Al asumir un compromiso público a través del matrimonio, resulta beneficioso no solo para la 

pareja y los hijos en su crecimiento afectivo y formativo, sino también para los otros miembros 

de la familia; se considera que la familia fundada en el matrimonio es un bien fundamental y 

precioso para la sociedad en general, porque se cuenta con familias más estable y bendecidas 

por la iglesia (Césped, 2007).  

 

El criterio de los autores mencionados, demuestra que no están de acuerdo con la unión de 

hecho y juzgan a quienes deciden vivir así.  Pero así mismo, hay quienes le ven muchas 

ventajas a la unión de hecho, tal es el caso de Marín (2015) quien manifiesta que se trata de 

un “trámite sencillo y los tiempos de espera son menores en relación a los que se requieren 

para contraer matrimonio” (p. 3), también se exige que se cumplan determinadas 

circunstancias, que en resumen vendrían a ser similares a las del matrimonio: 

 

 

 

 

Figura 1: Requisitos para la unión de hecho 

Fuente: Marín (2015) 

Elaborado: Analy Peñaloza 

 

En general se puede decir, que no todas las uniones de hecho tiene el mismo alcance social, 

porque para algunos tiene sus aspectos positivos, aunque así también haya quienes le ven 

rasgos negativos como por ejemplo rechazar el matrimonio.  

  

- Debe ser una unión de dos personas, de carácter heterosexual y 

homosexual. 

- Ha de ser una relación pública y notaria, algo que supone un 

comportamiento similar al de un matrimonio frente a terceros. 

- No haber contraído ya matrimonio 

- Llevar una vida estable y duradera 

- Haber unos intereses comunes para el desarrollo de una vida familiar. 
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Las uniones de hecho no comportan derechos y deberes matrimoniales, ni pretenden 

una estabilidad basada en el vínculo matrimonial. Es característica la firme 

reivindicación de no haber asumido vínculo alguno. La inestabilidad constante debida 

a la posibilidad de interrupción de la convivencia en común es, en consecuencia, 

característica de las uniones de hecho. Hay también un cierto “compromiso”, más o 

menos explícito, de “fidelidad” recíproca, por así llamarla, mientras dure la relación. 

(Fil & López, 2000, p. 5) 

 

Hay quienes piensan en la unión de hecho como una especie de prueba antes de llegar a 

casarse, se podría hablar entonces de una etapa condicionada para el matrimonio; así mismo, 

otros justifican que optan por esta forma de vida en pareja para evitar gastos o para evitar 

dificultades legales; pero más que eso, Fries (2011) opina que lo que se trata es de “huir al 

compromiso de estabilidad, las responsabilidades, los derechos y deberes, que el verdadero 

amor conyugal lleva consigo” (p. 8).   

 

Si se analiza la unión de hecho desde el ámbito jurídico, se puede decir que ha ganado 

espacio en la actualidad, tanto en Ecuador como en Chile, al haberse modificado el Código 

Civil de dichos países, donde se legaliza la unión de hecho como estado civil, otorgando así 

derechos y obligaciones entre los convivientes. De esta forma también se garantiza el respeto 

y reconocimiento de la sociedad a las parejas que deciden esta forma de vida.  

 

3. La ruptura de la relación bajo la unión de hecho en Ecuador y Chile 

 

En la normativa vigente en los dos países, se ha establecido también el aspecto legal en 

cuanto a la ruptura o término de la relación, y para mejor comprensión se detalla en la 

siguiente tabla: 
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Tabla 4. Término de la unión de hecho 

 

Fuente: Codigo Civil Chile (2015), Código Civil Ecuador (2016) 

Elaborado: Analy Peñaloza 

 

En definitiva, existe una gran similitud entre estas dos normativas, en lo referente a dar por 

terminada la unión de hecho.  En cuanto a Ecuador, la unión de hecho es una institución del 

derecho de familia que regula las relaciones familiares paralelamente al matrimonio,  y difiriere 

ECUADOR CHILE 

Art. 226 del Código Civil  

 

- Por mutuo consentimiento expresado 

por instrumento público o ante una 

jueza o un juez de la familia, mujer, 

niñez y adolescencia. 

- Por voluntad de cualquiera de los 

convivientes expresado por escrito 

ante la jueza o el juez competente, en 

procedimiento voluntario previsto en el 

Código Orgánico General de 

Procesos. 

- Por el matrimonio de uno de los 

convivientes con una tercera persona; 

y,  

- Por muerte de uno de los convivientes. 

 

 

Artículo 26 de la ley  

 

- Por la muerte natural de uno de los 

convivientes. 

- Por la muerte presunta de uno de los 

convivientes, de conformidad con 

el artículo 43 de la Ley de Matrimonio 

Civil. 

- Por la comprobación judicial de la 

muerte de uno de los convivientes. La 

comprobación judicial de la muerte 

(regulada en los artículos 95 a 97 del 

Código Civil), a diferencia de la muerte 

presunta, acontece cuando el juez 

tiene la total certeza de que se produjo 

el deceso, pero no resulta posible 

probarlo por medios convencionales. 

- Por el matrimonio de los convivientes 

civiles entre sí, cuando proceda. 

- Por mutuo acuerdo de los 

convivientes civiles. En este caso, 

debe constar por escritura pública o 

acta que se deberá otorgar ante oficial 

del Servicio de Registro Civil. 

- Por voluntad unilateral de uno de los 

convivientes, que deberá constar por 

escritura pública o acta otorgada ante 

oficial del Registro Civil, debiendo ser 

notificado el otro conviviente. 
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solo en sus aspectos formales. Estos cambios se han dado, atendiendo a la voluntad y el 

clamor de los ciudadanos que deciden vivir en unión libre, pero requerían una ley con sustento 

constitucional que garantice su legitimidad.  

 

4. Efectos jurídicos de la terminación de la unión de hecho en Ecuador y Chile 

 

En el caso de Ecuador, ante la terminación de una unión de hecho, igualmente se generan 

efectos jurídicos como en el matrimonio de existir hijos menores, y en este caso la pareja debe 

comparecer ante un juez, el mismo que determinará la separación de bienes e incluso la 

custodia del hijo y el valor de la pensión alimenticia.  En caso de que no hayan hijos menores 

de edad y se llegue a un mutuo acuerdo entre la pareja, entonces la disolución la pueden 

hacer ante un notario o notificarle judicialmente a su conviviente que no quiere continuar con 

la relación (Asamblea Nacional, 2015).  

 

Para la disolución de la unión de hecho, la diferencia con el matrimonio son las causales de 

separación. Las reformas contemplan el adulterio solo para los cónyuges (matrimonio). Este 

implica una comprobación de una relación carnal con una tercera persona, por parte del 

esposo o la esposa. Entre los convivientes (unión de hecho) no hace falta (Código Civil, 2016).  

 

En el caso de la normativa de Chile, con las reformas dadas al Código civil, también han hecho 

constar algunos efectos jurídicos que se generan al dar por terminada una unión de hecho; 

entre ellos están: 

 

5. Sociedad de hecho.- Que se generó mediante los aportes de cada uno destinados a la 

producción de utilidades en común, pero sin que se hayan cumplido las formalidades de 

constitución de una sociedad. 

 
- La compensación económica.- Se trata de una pensión pero puede ser cancelado por 

cualquiera de los convivientes, luego de ser comprobado el derecho (Congreso Nacional 

de Chile, 2015).  

 

Se puede comprobar que en los dos países se generan efectos jurídicos al momento de 

terminar con una unión libre. Las uniones de hecho constituyen una realidad social que ha 

venido adquiriendo especial relevancia, pues se puede constatar su aumento progresivo, así 

como su permanente aceptación y validación social. Se trata de un fenómeno que produce 

efectos a los cuales el derecho no puede desatender (Vargas & Riffo, 2014). 
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2. La unión de hecho entre personas del mismo sexo en Ecuador y Chile  

 

Las reformas a la normativa actual, tanto en Chile como en Ecuador, dio luz verde a las parejas 

del mismo sexto, quienes por fin pueden legitimar su unión y adquirir con ellos algunas 

responsabilidades y derechos.  

 

En Chile, en el 2015 se aprueban las reformas donde se señala que las uniones de hecho 

pueden realizarse entre personas de diferente sexo o del mismo sexo; aunque esto haya 

causado conmoción en una parte de la población, así como sucedió aquí en Ecuador. En este 

país, la comunidad gays, lesbianas, bisexuales, transexuales e intersexuales (GLBTI) la 

celebró de forma especial  (El Comercio, 2015). 

 

Las uniones de hecho entre personas del mismo sexo pasan a gozar de los mismos derechos 

que las parejas heterosexuales; y también podrán deshacerse igual que cualquier matrimonio, 

tomando en cuenta que la separación de bienes pudieron haberla pactado al inicio de la 

legalización de la pareja. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

 

 

 



23 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

CAPÍTULO 2 
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2.1. Diseño de la investigación   

 

De acuerdo al criterio de Vallejo (2002) al momento de emprender en una investigación se 

tiene que establecer un plan general que permita dar respuesta a una serie de interrogantes 

que se plantea frente al problema; mediante el diseño se desglosa las estrategias que emplea 

el investigador para obtener información verás e interpretable. Es decir, que se tiene que 

establecer el contexto donde se va a llevar a cabo las intervenciones y la recolección de datos.  

 

La presente investigación se la considera de tipo mixta, porque se presentan los resultados 

de manera cualitativa y cuantitativa, puesto que la información se la recabó mediante una 

investigación bibliográfica sobre las normativas que rigen las unión de hecho en los países de 

Ecuador y Chile, y además se obtuvo el criterio de 20 abogados a quienes se les realizó una 

entrevista con preguntas abiertas, que permitieron conocer el criterio sobre el tema 

desarrollado.  

 

2.2. Preguntas de investigación   

 

- ¿Existe diferencia entre la normativa ecuatoriana y la chilena respecto a la unión de 

hecho?  

 

- ¿Existe similitud entre la normativa ecuatoriana y la chilena respecto a la unión de 

hecho?  

 

- ¿Cuál es el aspecto social existente en el tema de la unión de hecho en el Ecuador y 

Chile?  

 

- ¿Cuál es el punto de vista doctrinario y jurisprudencial existente en el tema de la unión 

de hecho en el Ecuador y Chile?  

  

2.3 Objetivos 

 

2.3.1 General. 

 

Realizar un estudio comparado y socio-jurídico de la unión de hecho desde el caso 

ecuatoriano con el país de Chile. 
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2.3.2 Específicos. 

 

3. Establecer las diferencias entre la normativa ecuatoriana y la de Chile respecto a la unión 

de hecho.  

 
4. Determinar las similitudes entre la normativa ecuatoriana y Chile respecto a la unión de 

hecho. 

 
5. Analizar los aspectos sociales existentes en el tema de la unión de hecho en el Ecuador 

y Chile.  

 
6. Establecer el punto de vista doctrinario y jurisprudencial existente en el tema de la unión 

de hecho en el Ecuador y Chile. 

 

2.4 Hipótesis 

 

Es factible realizar un estudio comparado y socio-jurídico de la unión de hecho desde el caso 

ecuatoriano con Chile.  

 

2.5. Métodos, técnicas e instrumentos de investigación 

 

2.5.1. Métodos.   

 

Los métodos empleados fueron los siguientes: 

  

7. Método analítico.-  Según Ruiz (2007), el método analítico hace posible descomponer un 

todo en sus partes, con el fin de observar las causas y efectos de los hechos; de esta 

forma se va analizando de manera particular los fenómenos, esto ayuda para explicar, 

hacer analogías y establecer nuevas teorías.  

 

Partiendo de este criterio, se seleccionó el método analítico porque era necesarias analizar 

cada uno de los artículos de las normativas tanto de Ecuador como Chile relacionados con la 

regulación de la unión de hecho; llegando al final a establecer similitudes y diferencias entre 

estos cuerpos legales.  

 

8. Método descriptivo.- Sobre el método descriptivo, Ramos (2008) considera que se trata 

de observar y describir el comportamiento de las variables sin influir en ellas; cuando se 
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lo emplea en investigaciones de tipo cualitativo se caracteriza por la utilización del 

lenguaje verbal. 

 

En la presente investigación se los empleó al momento de realizar la descripción de las 

características de la normativa de Ecuador y Chile en el Marco Teórico, referente a la unión 

de hecho; así mismo se empleó este método en el capítulo 3, cuando ser realiza la descripción 

de los resultados obtenidos en la encuesta aplicada a los abogados.   

 

2.5.2. Técnicas e instrumentos.   

 

Para el desarrollo de la investigación se emplearon dos técnicas importantes:  

 

9. Técnica de investigación bibliográfica.- Se utilizó esta técnica para recabar información, 

realizar la lectura y el análisis de la normativa de Ecuador y Chile que regula unión de 

hecho. Así también, se investigaron otros datos relacionados con el tema, con lo cual se 

armó el capítulo 1 – Marco teórico.  

 
10. Técnica de investigación de campo.-  Para Munarriz (2010) la investigación de campo 

consiste en la recolección de datos directamente de la realidad, con el fin de hacer un 

análisis sistemático de los problemas, ya sea para describirlos, interpretarlos, explicar sus 

causas y efectos, etc.    

 

En esta investigación los datos se los obtuvieron mediante la encuesta aplicada a los 

abogados para conocer su criterio sobre la normativa ecuatoriana en cuanto a la regulación 

de la unión de hecho. Dentro de la investigación de campo se empleó la técnica de la encuesta 

que estuvo dirigida a los profesionales del derecho. El cuestionario fue el instrumento que se 

utilizó, mismo que estuvo compuesto por 10 preguntas mixtas (abiertas y cerradas), cuyos 

resultados en algunos casos fueron tabulados para una mejor comprensión del lector, y, las 

respuestas de las preguntas abiertas sirvieron para ir ampliando el análisis y las conclusiones.  
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2.6. Recursos   

 

2.6.1. Humanos. 

 

Investigadora 

Abogados entrevistados  

Director del trabajo de investigación 

 

2.6.2. Materiales. 

Hojas  

Copias  

Libros  

Impresiones  

 

2.6.3 Tecnológicos.  

Computador  

Internet  

Biblioteca virtual 

 

2.6.3. Económicos. 

 

 
Elaborado por: Analy Peñaloza Carrión  

 
 
 

 

No. DETALLE VALOR 

1 Impresiones de encuestas  35,00 

2 Impresiones de informe final 15,00 

3 Servicio de internet 15,00 

4 Movilización 40,00 

5 Servicio telefónico 20,00 

6 Alimentación  30,00 

7 Gastos varios 40,00 

TOTAL 195,00 
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CAPÍTULO 3 

RESULTADOS 
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3.1 Análisis de resultados 

 

Pregunta 1.- ¿Considera qué, la Unión de Hecho en Ecuador se encuentra reglamentada 

de forma adecuada en nuestra legislación? 

 

        Tabla 5: Reglamentación de la unión de hecho en Ecuador 

OPCIÓN PORCENTAJE FRECUENCIA 

SI 90% 18 

NO 10% 2 

TOTAL 100% 20 

  

 

 

 

 

 

 

 

Respecto a la reglamentación de la Unión de Hecho en Ecuador, el 90% opinaron que sí está 

bien reglamentada, aunque un 10% opinan que no es está reglamentada de forma adecuada. 
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Fuente: Encuesta aplicada a Abogados 
Elaboración: Analy Peñaloza Carrión 

Figura 2. Reglamentación de la legislación en Ecuador 
Fuente: Encuesta aplicada a Abogados 
Elaboración: Analy Peñaloza Carrión 
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Pregunta 2.- ¿Sabe usted si, la Unión de Hecho en Ecuador ha sufrido cambios en su 

reglamentación en los últimos diez años? 

 

 

        Tabla 6: Cambios en la reglamentación sobre la Unión de Hecho 

OPCIÓN PORCENTAJE FRECUENCIA 

SI 100% 20 

NO 0% 0 

TOTAL 100% 20 

 

 

 

 

 

 

 

El 100% de los abogados encuestados, si conocen de los cambios que se ha dado respecto 

a la unión de hecho  
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Figura 3. Cambios en la reglamentación sobre la Unión de Hecho  
Fuente: Encuesta aplicada a Abogados 
Elaboración: Analy Peñaloza Carrión 
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Pregunta 4.- ¿Considera usted que, el tema moral afecta la concepción de la Unión de 

Hecho en nuestro país? 

 

       Tabla 7: Tema moral en la Unión de Hecho  

OPCIÓN PORCENTAJE FRECUENCIA 

SI 15% 3 

NO 85% 17 

TOTAL 100% 20 

  

 

 

 

  

 

 

 

 

El 85% de los abogados creen que el tema moral no  afecta en lo absoluto la concepción de 

la Unión de hecho en Ecuador porque se da entre una pareja que está libre de vínculo 

matrimonial, pero un 15% piensan que si afecta, porque las reformas referente a la unión de 

hecho ha permitido la legalización de la parejas del mismo sexo.  
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Figura 4. Tema moral en la Unión de Hecho  
Fuente: Encuesta aplicada a Abogados 
Elaboración: Analy Peñaloza Carrión 



32 

 

 

Pregunta 5.- ¿Considera usted qué el tema religioso afecta la concepción de la unión 

de hecho  en nuestro país? 

 

 

         Tabla 8: Afectación del tema religioso a la unión de hecho 

OPCIÓN PORCENTAJE FRECUENCIA 

SI 75% 15 

NO 25% 5 

TOTAL 100% 20 

  

 

 

 

 

 

 

 

El 75% de los abogados opinan que si afecta el tema religioso en cuanto a la concepción de 

la unión de hecho cuando los contrayentes son católico, pero el 25% opinan que no afecta.  
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Figura 5. Afectación del tema religioso a la unión de hecho 
Fuente: Encuesta aplicada a Abogados 
Elaboración: Analy Peñaloza Carrión 
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Pregunta 9.- ¿Considera apropiado sugerir a las personas la legalización y 

formalización de la Unión de hecho? 

 

 

        Tabla 9: Legalización y formalización de la unión de hecho 

OPCIÓN PORCENTAJE FRECUENCIA 

SI 35% 7 

NO 65% 13 

TOTAL 100% 20 

  

 

 

 

  

 

 

 

 

El 65% de los abogados encuestados opinan que no es necesario sugerir a las personas la 

legalización y formalización de la unión de hecho porque este tipo de relación se adquieren 

los mismos derechos y obligaciones del matrimonio; mientras que un 3% considera que si es 

necesario para que no se violen los derechos de alguno de la pareja, sobre todo las mujeres.  
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Figura 6. Legalizar y formalizar la unión de hecho  
Fuente: Encuesta aplicada a Abogados 
Elaboración: Analy Peñaloza Carrión 
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3.2 Análisis de casos 

 

Estudio de caso No. 1 

 

1. Identificación del caso: 

1.1 Número de proceso: 01204-2014-6900 

1.2 Unidad Judicial: Cuenca 

 

2. Partes procesales: 

2.1 Actores: LOPERA GARCIA LUISA FERNANDA, GUZMAN ARMIJOS MILTON 

ROBERTO 

 

3. Fundamentos del caso: 

3.1 Fundamentos de hecho:  

 

Los señores Lopera García Luisa Fernanda y Guzmán Armijos Milton Roberto, por mutuo 

acuerdo solicitan la declaración de unión de hecho, ya que son dos personas libres de vínculo 

matrimonial y han llevado varios años viviendo juntos, en donde han procreado dos hijos, y 

desean garantizar los derechos de los niños.   

 

3.2 Fundamentos de derecho:  

 

El Juez de la Unidad Judicial de la Familia, Mujer, Niñez y Adolescencia de Cuenca, tomando 

en cuenta lo dispuesto en el Art. 222 y siguientes del Código Civil, califica la demanda de 

unión de hecho que presentan los señores LUISA FERNADA LOPERA GARCIA y MILTON 

ROBERTO GUZMAN ARMIJOS por clara y completa se la acepta a trámite Sumario. 

Agréguese a los autos la documentación presentada. La cuantía téngase por indeterminada. 

En cuenta la casilla judicial, domicilio electrónico señalado y la autorización concedida. 

 

4. Motivación de la sentencia 

 

El juez toma en cuenta la Constitución de la República en su Art. 68, como el Código Civil, en 

su Art. 222, donde se establecen claramente cuáles deben ser las condiciones o requisitos 

necesarios para el reconocimiento de una unión de hecho y que son: a) La unión estable y 

monogámica entre dos personas, la ley habla de más de dos años; b) Que estas personas 

estén libres de vínculo matrimonial, pues de lo contrario, al ser casada una de ellas, se estaría  

frente a un imposible jurídico como es la coexistencia simultánea de dos sociedades de 
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bienes; c) Que formen un hogar de hecho, el Art. 223 del Código Civil dice que cuando el 

hombre y la mujer sean tratados y reconocidos como esposos en sus relaciones sociales y 

así sean recibidos por sus parientes, amigos y vecinos; al amparo de la citada norma 

Constitucional debe entenderse también a cualquier persona, sin discriminación de género, 

que sean reconocidos como pareja.” 

 

En vista de que la pareja tienen dos hijos como producto de su relación, y en cumpliendo con 

los presupuestos establecidos en el Código Orgánico General de Procesos, el Art. 17 de la 

Convención Interamericana Sobre Derechos Humanos, en el que se prescribe las garantías 

que se brindará a los hijos, “se adoptarán las disposiciones que aseguren la protección 

necesaria a los hijos, sobre la base única del interés y conveniencia de ellos. 

 

5. Decisión de primera instancia:  

 

Las partes al ser consultadas por el señor Juez de la causa, exponen que en forma libre y 

voluntaria es su voluntad sea declarada la Unión de Hecho entre ellos conforme su petición 

así como lo dispuesto en el Art. 222 y siguientes del Código Civil; a fojas 8 consta la posesión 

de la curadora ad-litem de los niños hijos de los peticionarios con lo cual se ha garantizado su 

derecho en esta causa; a fojas 9 vta. y 10 del proceso consta la declaración que rinden los 

testigos anunciados por los peticionarios corroborando lo expuesto en el libelo inicial; por todo 

lo anotado el suscrito Juez “E” de la Unidad Judicial de la Familia, Mujer, Niñez y Adolescencia 

del Cantón Cuenca, "ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO 

DEL ECUADOR, POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCIÓN Y LAS LEYES DE LA 

REPÚBLICA", acepta la demanda y declara con lugar la Unión de Hecho entre los señores 

MILTON ROBERTO GUZMAN ARMIJOS y LUISA FERNANDA LOPERA GARCIA a partir del 

mes de enero de 2005. Ejecutoriada esta resolución concédanse las copias de ley. Concluye 

la presente diligencia quedando notificadas las partes con esta resolución y firmando para 

constancia los concurrentes en junta del Señor Juez y Secretario que certifica.  

 

6. OVITER DICTA resaltables: 

 

Se considera que los siguientes argumentos influyeron en la resolución del Juez a la hora de 

emitir la sentencia: 

 

11. Voluntad de la pareja para legalizar su relación, conforme lo determina el Art. 222 del 

Código Civil y Art. 68 de la Constitución del Ecuador.    
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12. No existe ninguna omisión de las solemnidades sustanciales que influya o pueda influir 

en la decisión de la misma,  

13. Existe legitimación procesal, por cuanto tienen dos hijos en común con lo cual se 

corrobora la convivencia de la pareja.   

 

7. Comentario  

 
Tomando en cuenta que el fundamento de hecho de la pareja es legalizar su relación que ya 

llevan por varios años, con el fin de garantizar los derechos de sus dos hijos y mantener una 

sociedad de bienes para garantizar la estabilidad económica de los menores que mantienen 

en común, es aceptable la decisión del Juez.  

 

Estudio de caso No. 2 

 

1. Identificación del caso: 

1.1 Número de proceso: 07955-2014-1561 

1.2 Unidad Judicial: Machala 

 

2. Partes procesales: 

2.1 Actores: ARMIJOS GUZMÁN YULY CECIBEL y NOBLECILLA OYOLA EDWIN JULIAN  

 

3. Fundamentos del caso: 

3.1 Fundamentos de hecho:  

 

Que los señores ARMIJOS GUZMÁN YULY CECIBEL y NOBLECILLA OYOLA EDWIN 

JULIAN, hace conocer al juez la decisión de dar por terminada la unión de hecho que 

mantienen desde hace 12 años. 

 

3.2 Fundamentos de derecho:  

 

Artículos 226 literal b, 227, 228, 229 del Código Civil en concordancia con los Artículos 146 

inciso tercero, 332 y 333 del Código Orgánico General de Procesos COGEP.  

  

4. Motivación de la sentencia 
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Las partes han intervenido en este juicio sin que se les haya privado del legítimo derecho a la 

defensa y al debido proceso, de tal forma que lo estipulado en los Arts. 75 y 76 de la 

Constitución y a la luz del Art. 226 literal b 4 del Código Civil se ha cumplido. 

 
5. Decisión de primera instancia:  

 

Cumpliendo con los requisitos establecidos en los numerales Artículos 226 literal b, 227, 228, 

229 del Código Civil en concordancia con los Artículos 146 inciso tercero, 332 y 333 del Código 

Orgánico General de Procesos COGEP, los accionantes, señores YULY CECIBEL ARMIJOS 

GUAMÁN y EDWIN JULIÁN NOBLECILLA OYOLA, han indicado haber procreado una hija, 

la misma que ha fallecido en fecha 9 de noviembre del año 2011, por lo que no existe hijo 

alguno dentro de su unión de hecho, cuya situación deba resolverse, reiterando además que, 

no han adquirido bienes de ninguna naturaleza que deban dividirse; por estas 

consideraciones, la suscrita JUEZA DE FAMILIA, MUJER, NIÑEZ Y ADOLESCENCIA DE EL 

ORO, en uso de que las atribuciones constitucionales y legales, “ADMINISTRANDO 

JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD 

DE LA CONSTITUCIÓN Y LAS LEYES DE LA REPÚBLICA”, acepta la demanda y por mutuo 

consentimiento declara disuelta la unión de hecho que une a los señores YULY CECIBEL 

ARMIJOS GUAMÁN y EDWIN JULIÁN NOBLECILLA OYOLA, celebrado en el Cantón Santa 

Rosa, Provincia de El Oro, el 08 de agosto del 2015. 

 

6. OVITER DICTA resaltables: 

 

El Juez resalta lo que establece el Art. 226 del Código Civil donde se establece la terminación 

de la unión de hecho, igualmente son claros los artículos 226, 227, 228, 229, 230 del mismo 

cuerpo legal. Además al existir la decisión voluntaria de dar por terminada la unión de hecho, 

no existe nada que impida cumplir con este trámite legal. 

 

7. Comentario  

 
Tomando en cuenta que la pareja no tenía bienes bajo sociedad conyugal, ni hijos en común, 

no existió ningún impedimento para dictar la sentencia de manera inmediata.   

 

El juez al actuar apegado a la normativa vigente, garantizó los derechos de la pareja, de 

disolver su relación por mutuo consentimiento.  

 

 



38 

 

 

3.2 Discusión de resultados 
 

En Ecuador, los artículos 222 y 223 donde se estipula sobre la unión de hecho, han sufrido 

modificaciones. Considerándose actualmente, un estado civil con el cual la pareja adquiere 

los mismos derechos que en el matrimonio. Si bien es cierto, la unión de hecho ha existido 

desde siempre, sin embargo, al reconocerla como estado civil se convierte también en una 

sociedad conyugal, lo cual no sucedía anteriormente, y la mayor desventaja la tenía la mujer 

porque en la separación no le correspondía nada de los bienes que haya logrado adquirir 

durante el tiempo que duró la relación. 

 

Pero la unión de hecho no solo se ha regulado en Ecuador, sino también en otros países de 

América Latina y Europa, como es el caso de Chile, donde la normativa vigente reconoce la 

unión de hecho como un estado civil y puede ser entre parejas de diferente o del mismo sexo; 

esta decisión habría tomado con el fin de amparar a la pareja y no estigmatizar las relaciones 

homosexuales. 

 

Los resultados de las encuestas a los abogados ecuatoriano, ponen en evidencia la situación 

jurídica de la unión de hecho en el país, pues el 90% consideran que este nuevo estado civil 

se encuentra reglamentado de forma adecuada, porque al momento de marginarlo en el 

Registro Civil adquiere los mismos derechos que el matrimonio. Entre los cambios que dice el 

100% de los abogados que se ha dado, es la marginación o inscripción en el registro civil.  

 

Con las reformas dadas al Código Civil de Ecuador, según los argumentos dados por algunos 

Asambleístas, se está garantizando los derechos de la población de vivir como y con quien 

ellos decidan; se garantiza iguales obligaciones y derechos similares a los del matrimonio, la 

única diferencia es que no se han casado a través del Registro Civil  (Rodríguez, 2014). Al 

manifestar que la unión de hecho genera los mismos derechos que el matrimonio, entra en 

juego un tema muy delicado, como es la adopción, porque la Constitución (2008) establece 

que podrán acceder a la adopción las parejas formadas por un hombre y una mujer, entonces 

en este caso se puede decir que existe un vacío legal en cuanto al Código Civil, pues no se 

aclara o se pone excepciones en cuanto a la Unión de Hecho. 

 

Aunque un 85% de los abogados piensan que el tema moral no afecta la concepción de la 

unión de hecho en Ecuador, porque se da entre personas libres que por voluntad propia han 

decidido vivir en pareja; sin embargo cuando entró en vigencia dichas reformas y en Guayaquil 

se dieron los primeros registros de las uniones de hecho entre GLBTI, se realizaron algunas 

protestas por parte de diversos grupos religiosos,  pues piensan que “va en contra de la ley 
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de Dios” (El Comercio, 2015, p. 5). En este caso el tema religioso si afecta la concepción de 

la unión de hecho, a pesar de que el 75% de los abogados consideran que no hay razones 

para que se genere afectaciones.  

 

Haciendo un análisis comparativo con la legislación chilena, se puede decir que en dicho país, 

existe una gran resistencia por parte de la población a la unión de hecho que se da entre 

personas del mismo sexo, ellos lo catalogan como un “golpe al matrimonio y a la familia” 

(Guzmán, 2014, p. 10), piensa que se llegaría al desmantelamiento de la institucionalidad 

familiar en Chile, además no justifican ningún argumento dada por parte del Senado, pues 

para proteger a los individuos existen herramientas que vigilan los intereses pecuniarios y 

patrimoniales de las personas que prefieran convivir a casarse. Las protestas también se dan, 

porque, al igual que en Ecuador, al legalizarse la unión de hecho se generan iguales derechos 

que el matrimonio, y por los homosexuales tienen doble beneficio, primero el matrimonio 

homosexual y la adopción por parejas del mismo sexo. 

 

La iglesia católica de Ecuador y Chile, reconoce al matrimonio como la única institución de 

condición universal; sin embargo, en los últimos años, la unión de hecho ha tomado mayor 

presencia, aunque se puede decir que esta forma de convivencia ha existido desde siempre. 

Las uniones de hecho no tienen un ordenamiento integral en el Derecho positivo ecuatoriano, 

sus efectos se encuentran regulados en la Constitución de la República y en el Código Civil. 

El número de uniones de hecho han incrementado, tomando en cuenta que con la actual 

Constitución se deja abierta la opción de las uniones de hecho entre personas del mismo 

sexo.  

 

Guzmán (2014) señala que la Constitución chilena establece el fortalecimiento de la familia 

matrimonial, porque se reconoce el papel que asume la familia en la sociedad en cuanto a la 

educación de los hijos, soporte económico, asistencia a los dependientes, apoyo emocional, 

educación en valores; pero al haber aprobado la unión de hecho entre personas del mismo 

sexo, se genera un caos, primeramente por ser una relación inestable, además porque los 

homosexuales van a pretender ocupar el mismo rol del matrimonio lo cual sería un atentado 

a los derechos de la familia.  

 

Es dividido el criterio de los abogados ecuatorianos respecto a la influencia de las normativas 

internacionales en el aspecto de la unión de hecho; para algunos estos cambios debían darse 

por cuanto este tipo de relaciones va en crecimiento y es necesario garantizar los derechos 

de las parejas; hay que opinan que estas reformas parejas heterosexuales y homosexuales, 
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en el caso de estos últimos, sus agrupaciones exigen que se les reconozca la libertad y el 

derecho de tener sus preferencias sexuales.  

 

En cuanto a las responsabilidades de las partes que genera la unión de hecho en Ecuador, 

según los abogados encuetados, es que se convierte en un estado civil y para volver a ser 

libre, tiene que deshacerse igual que cualquier matrimonio, pero cuando existan hijos 

menores, también se genera la sociedad conyugal, cuando uno de la pareja no haya optado 

por la separación de bienes; en caso de disolución de la unión de hecho y hayan hijos menores 

de edad, el juez fija una pensión alimenticia. Si una pareja no tiene hijos y si llegan a un mutuo 

acuerdo, la disolución de su unión la realizan ante un notario o notificarle judicialmente a su 

conviviente que no quiere continuar con la relación.  

 

En el código civil ecuatoriano se establece los derechos y obligaciones entre los convivientes 

bajo la unión de hecho, en este caso lo estipulado en los siguientes artículos, en vista de que 

adquieren los mismos derechos que el matrimonio: 

 

Art. 136.- Los cónyuges están obligados a guardarse fe, socorrerse y ayudarse mutuamente 

en todas las circunstancias de la vida.  

 

Art. 137.- Los cónyuges fijarán de común acuerdo su residencia.  

 

Art. 138.- Los cónyuges deben suministrarse mutuamente lo necesario y contribuir, según sus 

facultades, al mantenimiento del hogar común. Cualquiera de los cónyuges estará siempre 

obligado a suministrar al otro, el auxilio que necesite para sus acciones o defensas judiciales.  

Los derechos y deberes que este Código establece para los cónyuges subsistirán mientras 

no se disuelva legalmente el matrimonio, aunque, por cualquier motivo, no mantuvieren un 

hogar común.  

 

Art. 228.- Los convivientes deben suministrarse lo necesario y contribuir, según sus 

posibilidades, al mantenimiento del hogar común (Código Civil, 2016). 

 

En caso de Chile, las responsabilidades que se generan en la unión de hecho, es un tanto 

diferente que en el Ecuador, por si difiere del matrimonio, como se muestra a continuación: 
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Tabla 10. Diferencias entre matrimonio y la unión de hecho en Chile 

 

 

 

Continuando con el análisis de los resultados obtenidos en la encuesta, el 65% de los 

abogados consideran que no es necesario sugerir a las personas la legalización y 

formalización de la unión de hecho porque cuando este tipo de vínculo tiene más de dos años 

ya automáticamente se generan los mismos derechos que en el matrimonio. Hay quienes 

piensan que no se requiere ninguna reforma legal  para investir a la unión de hecho como un 

derecho fundamental de las personas, porque con los cambios dados en los artículos 222 y 

223 del Código Civil está claro el nuevo estado civil en Ecuador; pero así mismo, hay quienes 

opinan que fuera conveniente ampliar aspectos relacionados con la sociedad conyugal. 

 

En el caso de Chile, las reformas dadas a la normativa por parte del Congreso Nacional en el 

año 2015, es más específica porque ahí se determinan la igualdad de derechos para la unión 

civil, donde se regula las convivencias de igual y distinto sexo y otorga derechos en materia 

de custodia de hijos, de régimen patrimonial, de salud, de previsión y herencias, entre otros. 

Al igual que en Ecuador, por primera vez en Chile se reconoce a parejas del mismo sexo y 

que entrega a las uniones heterosexuales una alternativa al matrimonio para regular su 

relación. 

 

 

 

UNIÓN DE HECHO MATRIMONIO 

Puede contraerse entre personas del 

mismo sexo 

Solo puede ser entre personas de sexo 

diferente 

Puede elegir el régimen de comunidad de 

bienes, donde ambos administran los 

bienes de la sociedad conyugal 

Es el hombre quien administra los bienes 

No hay algunos deberes morales como en 

el matrimonio: fidelidad y cohabitación. 

Existen algunos deberes morales como: 

fidelidad y cohabitación, que de no 

cumplirse son causales de divorcio. 

Para la separación se tiene que notificar 

unilateralmente por vía judicial, después 

pedir al tribunal de familia que le notifique 

al conviviente y se entiende por terminado 

el acuerdo. 

Se tiene que esperar un año de cese de 

convivencia para poder solicitar la 

separación legal. 

 Fuente: Código Civil de Chile (2015) 
Elaboración: Analy Peñaloza Carrión 
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CONCLUSIONES 

 

Al término del trabajo investigativo se llega a las siguientes conclusiones: 

 

1.  Las diferencias entre la normativa ecuatoriana y chilena están relacionadas con el 

aspecto patrimonial, pues en Chile cada uno de los convivientes civiles conservan su 

patrimonio, mientras que en Ecuador se genera una sociedad conyugal. En Chile al 

momento de la ruptura de la unión de hecho se genera una compensación económica, 

que se trata de una pensión que puede ser cancelada por cualquiera de los convivientes. 

En Chile se permite la adopción de niños, niñas y adolescentes a parejas formadas por 

personas del mismo sexo, mientras que en Ecuador eso no es permitido. 

 

2. Respecto a la similitud entre las normativas están, que tanto en Ecuador como en Chile 

se generan responsabilidades similares a as del matrimonio, la edad para adoptar este 

tipo de vínculo es tener 18 años; tienen que ser personas libres de vínculo matrimonial; 

llevar una vida estable y duradera; tener intereses comunes para el desarrollo de una vida 

familia; puede estar formada por personas del mismo sexo. 

 

3. La unión de hecho tanto en Ecuador como en Chile, se caracterizan, por ignorar, 

postergar o aún rechazar el compromiso conyugal. Es un vínculo rechazado por la iglesia 

católica especialmente en Chile, por considerar que atenta contra la estabilidad de la 

familia y el matrimonio. Así mismo ha generado reacciones de una parte de la ciudadanía, 

quienes rechazan la legalización y formalización de la unión de hecho entre personas del 

mismo sexo.  

 

4.  Desde el punto de vista doctrinario y jurisprudencial, la unión de hecho en el Ecuador y 

Chile, requiere que se inscriba en el Registro Civil para de esta manera asegurar que 

cualquiera de la pareja no contraiga matrimonio mientras esté con su conviviente. Al 

momento de la disolución de la unión de hecho se toma en cuenta ciertos aspectos como: 

hijos menor de edad, disolución de la sociedad conyugar, pensión alimenticia, bienes 

patrimoniales, etc., y las resoluciones son dadas por un Juez.  
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RECOMENDACIONES 

 

1. Que se realice un alcance al Código Civil de Ecuador, donde se especifique que la unión 

de hecho entre personas del mismo sexo no genera igual derecho que en el caso del 

matrimonio, con el fin de no permitir la adopción de niños, niñas y adolescentes por 

parejas de homosexuales. 

 

2.  Que en el Código Civil de Ecuador se establezca como requisito para formalizar la unión 

de hecho, el tener libre administración de sus bienes por parte de los convivientes, como 

sucede en Chile, esto con el fin de evitar inconvenientes posteriores en cuando a la 

sociedad conyugal. 

 

3 Que la iglesia católica y grupos activista promuevan la consolidación del matrimonio, como 

célula de la sociedad, para evitar que se pierda y no se atente contra estabilidad de la 

familia a través de uniones de hecho frágiles.  

 

4 Que las parejas que se unen bajo la unión de hecho, aseguren su inscripción en el registro 

civil, para evitar que cualquiera de la pareja contraiga vínculos matrimoniales mientras 

conviva con él o ella.  
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Anexo 1. Proyecto integrador 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 



 

 

 

 

 



 

 

 

 



 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 



 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

Anexo 2: Modelo de encuesta 

 

ENCUESTA 

UNIVERSIDAD TÉCNICA PARTICULAR DE LOJA 
MODALIDAD ABIERTA Y A DISTANCIA 

TITULACIÓN DE DERECHO 
 

Estimados abogados, concurro ante ustedes con la finalidad de cumplir con uno de los 

requisitos para optar por el Grado y Titulo de Abogada/o, y por ende realizar el trabajo 

de fin de titulación “ESTUDIO COMPARADO Y SOCIO-JURÍDICO DE LA UNIÓN DE 

HECHO DESDE EL CASO ECUATORIANO CON LOS PAÍSES DE AMÉRICA LATINA Y/O 

LA UNIÓN EUROPEA”; por lo expuesto, solicito su valiosa colaboración para obtener la 

información necesaria. 

1. ¿Considera qué, la Unión de Hecho en Ecuador se encuentra reglamentada de 

forma adecuada en nuestra legislación? 

Si____________________   No____________________ 

¿Por qué?____________________________________________________________________________  

_____________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

_________________________________________________________________________________ 

2. ¿Sabe usted si, la Unión de Hecho en Ecuador ha sufrido cambios en su 

reglamentación en los últimos diez años? 

Si____________________   No____________________ 

 

3. Determine las reformas legales que ha evidenciado la Unión de Hecho en la 

normativa ecuatoriana. 

_____________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

_________________________________________________________________________________ 

 

 

 



 

 

 

4. ¿Considera usted qué, el tema moral afecta la concepción de la Unión de Hecho en 

nuestro país? 

Si____________________   No____________________ 

¿Por qué?____________________________________________________________________________  

_____________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

________________________________________________________________________________ 

 

5. ¿Considera usted qué, el tema religioso afecta la concepción de la Unión de Hecho 

en nuestro país? 

Si____________________   No____________________ 

¿Por qué?____________________________________________________________________________  

_____________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

________________________________________________________________________________ 

 

6. ¿Cuál normativa internacional considera usted, ha influenciado en nuestra 

legislación en el aspecto de Unión de Hecho? 

_____________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

________________________________________________________________________________ 

 

7. ¿Cuáles son las responsabilidades de las partes que genera la Unión de Hecho, en 

nuestro país? 

_____________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

________________________________________________________________________________ 

 



 

 

 

8. ¿Cuáles son las obligaciones de las partes que crea la Unión de Hecho, en nuestro 

país? 

_____________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

________________________________________________________________________________ 

9. Considera apropiado sugerir a las personas la legalización y formalización de la 

Unión de Hecho 

Si____________________   No____________________ 

¿Por qué?____________________________________________________________________________  

_____________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

_____________________________________________________________________________________________

________________________________________________________________________________ 

10. ¿Qué reforma legal se debe realizar en nuestro país, para investir a la unión de 

hecho como un derecho fundamental de las personas que permanecen en este 

régimen? 

______________________________________________________________________________________________
______________________________________________________________________________________________
______________________________________________________________________________________________
______________________________________________________________________________________________
_______________________________________________________________________________ 
 
 
 
 
 

GRACIAS 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

Anexo 3. Casos jurisprudenciales analizados 

3.1 Primer caso sobre la unión de hecho en Ecuador 

 

 

 

 



 

 

 

3.2 Segundo caso   

 

 

 

 

 
 
 
 
  
 
 
 
 
 
 


