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3. PROBLEMATIZACION:

La garantia del debido proceso se estipuld por primera vez en Carta Magna
de 1215 de Inglaterra, en la cual el rey Juan Sin Tierra, otorgd a los nobles
ingleses entre otras garantias la del due process of law, consignada en la
clausula 48 de ese documento que disponia que “ningun hombre libre podra
ser apresado, puesto en prision, ni desposeido de sus bienes, costumbres y

libertades, sino en virtud del juicio de sus partes, segun la ley del pais”.

Posteriormente, el derecho al debido proceso se incorporé en la Constitucion

de los Estados Unidos en las enmiendas V y XIV.

En el siglo XX el derecho al debido proceso ha sido incorporado a la mayor
parte de constituciones de los paises del continente americano y de todo el
mundo, ademas fue incluida en la Declaracion Universal de los Derechos del
Hombre aprobada por la Asamblea de las Naciones Unidas el 10 de
diciembre de 1948, en cuya clausula 8 se establece que toda persona tiene un
recurso para ante los tribunales competentes que la ampare contra actos que
violen sus derechos fundamentales, reconocidos por la Constitucion o por la
ley. El derecho al debido proceso, en el ambito internacional, entre otras,
contiene la garantia a ser oido por un tribunal. El procesado es oido a lo
largo de todo el proceso, sin embargo, hago hincapié en esta garantia porque
en el derecho internacional esta garantia esta intimamente relacionado con el
juicio oral, es més, se considera que sin el juicio oral esta garantia no seria
efectiva y real. Por esto, en cuanto a derechos humanos se refiere, el juicio
oral es un marco de proteccion general para todas las garantias del

procedimiento.



El derecho al debido proceso se encuentra preceptuado en los siguientes
tratados internacionales: La Declaracién Universal de los Derechos
Humanos, Convencion Americana sobre Derechos Humanos, Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y Convencidén Europea de

Derechos Humanos, los tres primeros suscritos y ratificados por el Ecuador.

En el Ecuador, el derecho al debido proceso se encuentra contenido en el
Art. 76 de la Constitucion Politica de la Republica. El debido proceso es el
que tiene toda persona a la recta administracion de justicia, es por esto que el
juicio oral es considerado como un instrumento para el cumplimiento de este
derecho, porque mediante éste se puede seleccionar la informacion que
cuente con la consistencia y credibilidad necesarias para la realizacion de la

justicia que es el fin ultimo del derecho.

De los antecedentes mencionados se desprende que el juicio oral es vital para
una garantia verdadera del debido proceso ya que conlleva que el acusado a
través de su defensor, sea escuchado, produzca prueba de descargo a su favor
y realice todas las argumentaciones necesarias para su defensa en una

audiencia de juzgamiento publica y oral.

El juicio es considerado como un filtro de informacion por sus principios
basicos, los cuales son: oralidad, celeridad, publicidad, inmediacion,

contradiccién, continuidad, dispositivo, simplificacion, eficacia.

Estos principios filtran la informacién por el contacto directo y la valoracion
que los juzgadores pueden hacer a la prueba presentada y a las actuaciones

de los sujetos procesales; ademas de permitir un control ciudadano.

Para que el juicio cumpla su rol es necesario que se depuren los rezagos

inquisitivos que aun contiene.



“Como es de conocimiento general, existe en el Ecuador violacién de los
derechos ciudadanos; y, es asi que quienes vivimos en el pais, buscamos por
los medios juridicos a nuestro alcance que las garantias constitucionales que
le son inminentes a su condicién de ciudadanos nos sean respetados. Las
garantias constituyen técnicas de proteccion diferentes a los derechos
mismos; Yy, las garantias se encuentran especificamente detalladas en el Art.
24 de la Constitucion (actual Art. 76 de la Constitucion Politica de la
Republica)”. Dr. José Garcia Falconi. Lo subrayado es mio.
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4. Objetivos:
> Generales:

- Describir la concrecidn del derecho al debido proceso.

- Desarrollar una propuesta tedrico dogmatica sobre el juicio oral

como garantia del debido proceso en el Ecuador.

» Especificos:
-Describir el derecho al debido proceso conforme al derecho

internacional.
- Realizar un analisis formal del debido proceso en el Ecuador.

- Desarrollar una andlisis formal y empirico del juicio oral.
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5. METODOLOGIA.

La metodologia que aplicaré en esta tesina recurre a los metodos
tradicionales utilizados para la descripcion del derecho positivo como objeto
de la ciencia juridica. Tal es el caso de los métodos desarrollados por
Savigny para la interpretacion del derecho: histérico, gramatical, sistémico y
teleoldgico. Cabe sefialar ademas que el desarrollo del discurso formal que
expone el tema objeto de estudio recurre a méetodos ldgicos preconizados por
el formalismo juridico: descripcion, induccidn, analisis y sintesis.

En conclusion, la metodologia a utilizar, es la propia del positivismo
juridico. Es decir aquella union metodolégica que propicia un acercamiento
formal al “derecho que es”, tal como lo propone el docto jurista Norberto
Bobbio.
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6. SUMARIO
CAPITULO |
EL DEBIDO PROCESO EN TRATADOS INTERNACIONALES.

1.1. El Debido Proceso en la Declaracion Universal de los Derechos

Humanos.

“Las primeras declaraciones de derechos con verdadero sentido democratico,
porque estuvieron dirigidas a la generalidad de la poblacion y no a
determinados estamentos privilegiados —como hizo, en cambio, la Carta
Magna expedida por el rey Juan sin Tierra el 15 de junio de 1215 en
Inglaterra-, fueron el Bill of Rights inglés de 13 de febrero de 1689, la
Declaracion de Independencia de las 13 colonias inglesas de Norteamérica
de 4 de julio de 1776 ya la Declaracion de los Derechos del Hombre y del
Ciudadano proclamada en Francia, después de la Revolucion, el 26 de agosto
de 1789”." Estas tres declaraciones que proclaman los derechos civiles y
politicos, fueron la base la Declaracion Universal de los Derechos Humanos
y mas pactos y convenios de este tipo.

Aungue, la Magna Charta libertatum o Carta Magna, que fue un contrato
suscrito entre el rey Juan y los obispos y barones de Inglaterra, en el que se
consagraba los privilegios feudales?, marca la pauta para lo que hoy es la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos. En el Art. 39 de esta Carta
Magna, ya se consagra que ningin hombre libre seria detenido o desposeido

de sus bienes sin juicio previo, este derecho fundamental, aunque con ciertas

! Borja Rodrigo. Enciclopedia de la Politica. Fondo de Cultura Econémica México, 1997. Pg. 246.
2 pérez Lufio Antonio Enrique. Derechos Humanos, Estado de Derecho y Constitucion. Editorial TECNOS,
2001. Pg. 112.
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modificaciones, consta en la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos y seria objeto de andlisis posteriormente.

La Declaracion Universal de los Derechos Humanos fue adoptada por la
Asamblea General de las Naciones Unidas en su Resolucién 217 A (l11), de
10 de diciembre de 1948 en Paris —luego de la Segunda Guerra Mundial-,
que recoge los derechos fundamentales del ser humano, basada en la libertad,
la igualdad y la solidaridad. “Esta Declaracién, fue aprobada por 48 votos
favorables, ocho abstenciones (la Union Soviética, los paises marxistas,
Arabia Saudita y Africa del Sur) y dos delegaciones ausentes (Honduras y
Yemen)...”

La union de esta declaracion y los Pactos Internacionales de Derechos
Humanos comprende lo que se ha denominado una Carta Internacional de los
Derechos Humanos. La Declaracion se compone de un preambulo y treinta
articulos. “Los dos primeros y los tres ultimos son de caracter general y se
aplican a todos los demas derechos que figuran en la declaracion. La mayor
parte de ésta se halla dedicada a dos amplias categorias de derechos: los
personales, civiles y politicos (arts. 3 al 21)...; y los econémicos, sociales y
culturales (arts. 22 al 27), fruto de las reivindicaciones surgidas a los largo
del XIX encaminadas al logro de unas condiciones que hicieran posible el
disfrute efectivo y pleno de la libertad y la igualdad.” Entonces, en la
Declaracion Universal se consagran ya no solo los derechos que se rigen por
el principio de libertad, los Ilamados derechos de primera generacién (civiles
y politicos), sino que también se desarrollan los derechos de segunda

generacion (econdmicos sociales y culturales).

® Borja Rodrigo. Enciclopedia de la Politica. Fondo de Cultura Econémica México, 1997. Pg. 247.
* Pérez Lufio Antonio Enrique. Derechos Humanos, Estado de Derecho y Constitucion. Editorial TECNOS,
2001. Pg. 77y 78.
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Asimismo, la Asamblea General de las Naciones Unidas, en su 8a. sesion
plenaria del Quincuagésimo quinto periodo de sesiones, en fecha 8 de
septiembre de 2000, aprueba la Declaracion del Milenio, que en su paragrafo
“V. Derechos humanos, democracia y buen gobierno, consagra:

24. No escatimaremos esfuerzo alguno por promover la democracia y
fortalecer el imperio del derecho y el respeto de todos los derechos
humanos y las libertades fundamentales internacionalmente
reconocidos, incluido el derecho al desarrollo.

25. Decidimos, por tanto:

* Respetar y hacer valer plenamente la Declaracion Universal de
Derechos Humanos.

o Esforzarnos por lograr la plena protecciébn y promocién de los
derechos civiles, politicos, economicos, sociales y culturales de todas las
personas en todos nuestros paises...”. Por lo tanto, observamos, que en
esta declaracion se refuerza una vez mas el poder vinculante que tiene la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos respecto de los estados

miembros de la ONU.

Ahora, me remito a una conceptualizacion de los derechos humanos
realizada por Pedro Nikken: “La sociedad contemporanea reconoce que todo
ser humano, por el hecho de serlo, tiene derecho frente al Estado, derechos
que éste, o bien tiene el deber de respetar y garantizar o bien esté llamado a
organizar su accion a fin de satisfacer su plena realizacion. Estos derechos,

atributos de toda persona e inherentes a su dignidad, que el Estado esté en el

% Declaracion del Milenio.
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deber de respetar, garantizar o satisfacer son los que hoy conocemos como

derechos humanos.”®

Mucho se ha hablado en el ambito internacional acerca del problema juridico
que presenta la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, y es
precisamente si es que esta Declaracion tiene o no caracter de derecho
internacional positivo. Al respecto se han desarrollado tres corrientes:

1.- La impugnadora del caracter juridico-internacional de la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos:

Su mayor exponente es Kelsen, quien sostiene que la Declaracion “es una
exposicion de principios generales y que posee la méas elevada autoridad

moral, pero no juridica.”

. Considera a esta Declaracién y a todas las
resoluciones tomadas por la Asamblea General de la ONU como
recomendaciones gue no tienen el valor de instrumentos o normas juridicas y
por lo tanto carecen de caracter obligatorio.

2.- La autoridad juridica indirecta de la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos:

Lauterpacht y otros tratadistas manifiestan que la Declaracion posee un
“valor juridico indirecto” por los siguientes aspectos: a) porque a través de
ésta se puede interpretar la Carta de las Naciones Unidas en lo relativo a los
derechos humanos; b) porque contiene los “principios generales del derecho
reconocidos por las naciones civilizadas™; c) porque forma parte del
ordenamiento juridico de los paises miembros de la ONU, reconociendo asi

su valor juridico; d) porque en el ambito del derecho internacional, los

® Nikken Pedro. El Concepto de Derechos Humanos. Instituto Interamericano de Derechos Humanos.

" Pérez Lufio Antonio Enrique. Derechos Humanos, Estado de Derecho y Constitucién. Editorial TECNOS,
2001. Pg. 78.

8 pérez Lufio Antonio Enrique. Derechos Humanos, Estado de Derecho y Constitucion. Editorial TECNOS,
2001. Pg. 79.
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organos de la ONU han sido autorizados para impulsar el respeto a los
derechos humanos a través de la suscripcion de pactos y convenios
internacionales que revista de caracter obligatorio a la Declaracion
Universal.

3.- El caracter juridico de la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos.

Para René Cassin, el caracter juridico de la Declaracién Universal de los
Derechos Humanos nace de la Carta de las Naciones Unidas, puesto que la
misma investida de caracter juridico ya que fue ratificada por los paises
miembros de la ONU —nuestro pais ratifico la Carta de las Naciones Unidas
y su anexo el Estatuto de la Corte Internacional de Justicia, el 14 de
diciembre de 1945, mediante el Decreto Nro. 2068, en el gobierno del
Presidente José Maria Velasco Ibarra-, la que en su Art. 1 sefiala: “Los
propdsitos de las Naciones Unidas son:... 3. Realizar la cooperacion
internacional en la solucion de problemas internacionales de carécter
econémico, social, cultural o humanitario, y en el desarrollo y estimulo del
respeto a los derechos humanos y a las libertades fundamentales de
todos, sin hacer distincion por motivos de raza, sexo, idioma o religion;
y,...”", pero por la falta de definicion de los derechos humanos en esta Carta
se toma como base de interpretacion la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos.

Como lo dijo el Dr. Xavier Arraut Amat: “La Declaracion Universal de los
Derechos Humanos expresa la conciencia juridica de la humanidad.”

“Desde la vision juridica, la primera y gran preocupacién es confrontar los
enunciados legales con su aplicacién. Esta vigente la norma positiva sobre

los DD HH, tanto en el ambito internacional —Declaracion Universal de los

® Carta de las Naciones Unidas.
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Derechos Humanos... Significa que existe en el mundo de la legalidad
juridica pero se ilegitima en la praxis.”*

Entonces, nuestro pais acoge el criterio de que la Declaracion Universal tiene
fuerza juridica y por lo tanto es de caracter obligatorio.

En el siglo XVII los espafoles Victoria y Las Casas, sentaron las bases
doctrinales para el reconocimiento de la libertad y la dignidad de todos los
hombres. “...la sociedad civil nace sélo por el consentimiento y tiene por
finalidad principal garantizar mediante leyes positivas que expresan el sentir
de la mayoria de los representantes del pueblo la vida, la libertad y los bienes
de los asociados...”".

Los derechos humanos se sustentan en el iusnaturalismo, son considerados
como connaturales al ser humano por lo tanto no deben o necesitan ser
legitimados por la sociedad o el Estado, y son indivisibles y universales, 1o
que quiere decir que, estos derechos son exigibles por todas las personas y
tienen una “dimension colectiva” que no puede ser separada sin que se
alteren sus propositos originales.

“A lo largo de los afios lo establecido en la Declaracion ha sido ampliamente
aceptado como las normas fundamentales de derechos humanos que todos
deben respetar y proteger.”*?

Los articulos del 8 al 11 de la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos consagran en su texto las siguientes garantias del debido proceso:
toda persona tiene derecho a un recurso efectivo ante los tribunales
nacionales competentes, que la ampare contra actos que violen sus derechos

fundamentales reconocidos por la constitucion o por la ley; nadie podra ser

19 Lic. Zurita Gil Eduardo. Temas Constitucionales Revista del Tribunal Constitucional del Ecuador.
Fundamentos de los Derechos Humanos. Edicion Comunicacion Social- Relaciones Publicas. Pg. 19.
1 pérez Lufio Antonio Enrique. Derechos Humanos, Estado de Derecho y Constitucién. Editorial
TECNOS, 2001. Pg. 116.

12 http://www.ohchr.org/SP/1ssues/Pages/WhatareHumanRights.aspx
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arbitrariamente detenido, preso ni desterrado; toda persona tiene derecho, en
condiciones de plena igualdad, a ser oida pablicamente y con justicia por un
tribunal independiente e imparcial, para la determinacion de sus derechos y
obligaciones o para el examen de cualquier acusacion contra ella en materia
penal; toda persona acusada de delito tiene derecho a que se presuma su
Inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme a la ley y en
juicio publico en el que se le hayan asegurado todas las garantias necesarias
para su defensa; nadie sera condenado por actos u omisiones que en el
momento de cometerse no fueron delictivos segun el Derecho nacional o
internacional. Tampoco se impondra pena mas grave que la aplicable en el
momento de la comision del delito.

El derecho a un juicio justo, por ser parte de la Declaracion Universal debe
ser efectivizado por el Estado, al garantizar que las personas acudan ante el
organo jurisdiccional imparcial, independiente y competente, con el fin de
ejercer su derecho a la defensa dentro de un proceso que observe los
principios del debido proceso.

Este derecho, conlleva que una persona tenga la posibilidad real de acceder a
la justicia, en condiciones de igualdad, y ser oida por un d&rgano
jurisdiccional que posea las caracteristicas sefialadas anteriormente. “Por
consiguiente, este derecho comprende la proteccion judicial, con las debidas
garantias, del conjunto de los derechos, o intereses legitimos, de una persona,
no sélo de sus derechos humanos.”*®

Para que se considere que el proceso se ha llevado con apego al debido

proceso, es necesario que se observe ademas de lo indicado, los principios de

3 Jestis Maria Casal / Carmen Luisa Roche Jacqueline Richter / Alma Chacén Hanson. Derechos
Humanos,
Equidad y Acceso a la Justicia. Instituto Latinoamericano de Investigaciones Sociales (1ldis), 2005. Pg. 26.
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contradiccién, inmediacion, publicidad, oralidad, etc., y la sentencia dictada
por el tribunal debe ser ejecutada a cabalidad.

Nuestro pais es miembro de la Organizacion de las Naciones Unidas (ONU)
y por lo tanto reconoce la Declaracion Universal de los Derechos Humanos,
y por lo mismo es partidario de que se sentencie a una persona luego de
haber sido escuchada por un tribunal imparcial en un juicio publico, oral, etc.
Es por esto, que en el Ecuador, en el afio 2001 entrd en vigencia un nuevo
Cadigo de Procedimiento Penal en el que se desarrolla un sistema procesal
penal mixto, hasta que en el afio 2009 se realizaron las ultimas reformas a
este codigo, con lo que tendemos a sistema procesal penal oral méas puro, con
la finalidad de que se constituya en un medio eficaz para sancionar los
delitos y restablecer el orden en la sociedad.

En Ecuador, los derechos humanos son exigibles no sélo por nacer con la
persona sino también porque forman parte de nuestro ordenamiento juridico
como lo sefiala la Constitucion de la Republica que en su Art. 424, dice.- “La
Constituciéon es la norma suprema y prevalece sobre cualquier otra del
ordenamiento juridico. Las normas y los actos del poder publico deberan
mantener conformidad con las disposiciones constitucionales; en caso
contrario careceran de eficacia juridica.

La Constitucion y los tratados internacionales de derechos humanos
ratificados por el Estado que reconozcan derechos mas favorables a los
contenidos en la Constitucion, prevaleceran sobre cualquier otra norma
juridica o acto del poder publico”.

“La constitucionalizacion de los derechos fundamentales” es el proceso de
positivacion de esos derechos en la Constituciéon de los Estados. Como lo
sefialé en lineas anteriores, el Ecuador no s6lo que reconoce la Declaracion

Universal de los Derechos Humanos, sino también que consagra dichos
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derechos fundamentales en su articulado, como: derecho a la libertad, vida,

debido proceso, etc.

“La historia de los Derechos Humanos es la historia del ser humano; mas, su

cumplimiento esta subordinado al compromiso general...”**

1.2. El Debido Proceso en el Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos.

El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos fue ratificado por la
Asamblea General de las Naciones Unidas, en su resolucion 2200 A (XXI),
en la ciudad de Nueva York, en fecha 16 de diciembre de 1966, y ratificado
por el Ecuador el 6 de marzo de 1969. Entr6 en vigencia el 23 de marzo de
1976, este Pacto consta de un preambulo y cincuenta y tres articulos que
recogen los derechos civiles y politicos del ser humano, es decir los derechos

de primera generacion.

El Art. 14 de este Pacto recoge las garantias del debido proceso, como afirma
el Comité de Derechos Humanos en su Observacion general N° 32, el
articulo 14 es de naturaleza particularmente compleja y en él se combinan
diversas garantias con diferentes &mbitos de aplicacién: a) igualdad ante los
tribunales; b) derecho a ser oido publicamente y con las debidas garantias
por un tribunal competente, independiente e imparcial, establecido por la
ley; c) garantias procesales; d) derecho a una indemnizacién en caso de error
judicial; y, e)derecho a no ser juzgado o sancionado por un delito ya
juzgado (non bis in idem). En el marco del acceso a la justicia resultan

particularmente relevantes las tres primeras garantias.

Y Lic. Zurita Gil Eduardo. Temas Constitucionales Revista del Tribunal Constitucional del Ecuador.
Fundamentos de los Derechos Humanos. Edicion Comunicacion Social- Relaciones Publicas. Pg. 20.
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Es necesario hacer un analisis de lo antes mencionado:

- Garantias Procesales.
Se denomina garantias procesales a aquellas normas generales que guian el
desenvolvimiento de la actividad procesal”. Se trata de reglas
constitucionales que no restringen sus efectos a determinados momentos o
actos del proceso penal, sino que proyectan su fuerza garantista a todos los
momentos por los que pasa el desenvolvimiento del proceso, es decir, desde
la fase preliminar o prejudicial, pasando, segun el caso, por las fases de
instruccion, intermedia y juicio oral, hasta concluir la fase impugnatoria, es
decir, hasta la conclusion del proceso penal.

- Derecho a ser oido publicamente, igualdad.
“Al respecto, el Comité de Derechos Humanos, previsto en el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos y en su Protocolo Facultativo,
manifiesta que si un drgano administrativo interviene en la determinacion de
los derechos u obligaciones de una persona, sin llenar completamente las
exigencias del Articulo 14.1, debe estar a disposicion del interesado un
recurso ante un organo jurisdiccional que si las reuna, provisto de una
competencia de revision de la decision administrativa suficientemente
amplia”®.
Como se sefala en el Art. 14, numeral 1 del Pacto, el tribunal juzgador debe
cumplir con ciertas condiciones primordiales para que se ejerza realmente el
derecho a ser oido en un juicio publico, estas condiciones son: competencia,
independencia e imparcialidad.
A continuacion haré una breve explicacion acerca de estas tres condiciones

fundamentales:

15 Caso Y.L. contra Canada, parrafos 9.2 y ss
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-Independencia: es la potestad que permite al 6rgano jurisdiccional resolver
en apego al derecho, los asuntos puestos a su conocimiento sin presiones o
intromisiones externas a él, que puedan influir y evitar la realizacion de la

justicia.

El Comité de Derechos Humanos, en sus comentarios generales acerca del
articulo en referencia, sefiala:

“Los Estados Partes deberian especificar los textos constitucionales y legales
pertinentes que disponen el establecimiento de los tribunales y garantizan su
independencia, imparcialidad y competencia, sobre todo en lo que respecta a
la manera en que se nombra a los jueces, las calificaciones exigidas para su
nombramiento y la duracién de su mandato; las condiciones que rigen su
ascenso, traslado y cesacion de funciones y la independencia efectiva del
poder judicial con respecto al poder ejecutivo y al legislativo™®.
-Imparcialidad: es aquella que exige que el juzgador no tenga interés en el
asunto que debe resolver, 0 que no sea pariente en cuarto grado de
consanguinidad o segundo de afinidad con alguna de las partes, o que no
exista relacion de amistad, o enemistad, 0 que no haya emitido su criterio
acerca del mismo asunto, en fin cualquier otra causa que prive al juzgador de
la objetividad que requiere para resolver el litigio.

Asimismo, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos al sefialar
en su Art. 14 que “toda persona tendra derecho a ser oida publicamente...”
consagra el principio de la oralidad como garantia a favor del imputado,
garantizando que se haga efectivo este derecho, limitando en parte, el poder

punitivo del Estado.

16 Comentario General 13 del Comité de Derechos Humanos, parrafo 3.
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En este articulo del Pacto se encuentran compendiadas la mayor parte de los
principios que rigen el proceso penal, los cuales deben ser respetados para
legitimar o validar la sentencia dictada por el 6érgano jurisdiccional de
cualquiera de los Estados que hayan ratificado el Tratado en referencia,
principios como: igualdad, derecho a la defensa, el derecho al juez natural,
independiente, competente e imparcial, publicidad, oralidad, presuncién de
inocencia, contradiccion, etc.

- Derecho a no ser juzgado o sancionado por un delito ya juzgado

(non bis in idem).

Esta garantia comporta la imposibilidad de que una persona sea perseguida
dos veces 0 mas en razén de una misma imputacion criminal. En contra del
entendimiento que tradicionalmente se ha dado al ne bis in idem,
equiparandolo con el principio de la cosa juzgada (ne bes in idem material),
el contenido de esta garantia ha demostrado poseer mayor amplitud, pues no
so6lo comporta la prohibicion de una persecucion subsiguiente, es decir,
cuando la imputacion ya ha sido materia de un pronunciamiento final del
organo jurisdiccional correspondiente, sino que también se encuentra
referido a la prohibicion de una persecucién paralela, es decir, que la persona
sea perseguida al mismo tiempo en dos procesos diferentes (ne bes in idem
procesal).
Aqui estan algunas de las decisiones tomadas por el Comité de Derechos
Humanos con arreglo al Protocolo Facultativo y Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, con respecto al derecho consagrado en el Art.
14 del Pacto:
Comunicacién N° 263/1987
Presentada por: Miguel Gonzélez del Rio

Fecha de la comunicacion: 19 de octubre de 1987
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Presunta victima: El autor

Estado Parte: Perd

Fecha de aprobacion del dictamen: 28 de octubre de 1992 (46° periodo de
sesiones)

Asunto: Destitucién de un funcionario publico

Cuestiones de procedimiento: Falta de exposicion del Estado Parte sobre el
fondo- No agotamiento de los recursos internos- Procedimiento
Injustificadamente prolongado.

Cuestiones de fondo: Arresto o detencion arbitraria- Derecho a iniciar un
procedimiento ante un tribunal- Derecho a salir de cualquier pais, incluido el
propio-Restricciones necesarias para proteger la seguridad nacional o el
orden publico-Derecho a la presuncion de inocencia-lgualdad ante los
tribunales- Derecho a un juicio ante un tribunal imparcial- Prohibicion de
ataques ilegales contra la honra y reputacién propias Articulos del Pacto: 9
(parrs. 1y 4), 12 (parrs. 1y 3), 14 (parrs. 1y 2) y 17 (pérr. 1)

Acrticulos del Protocolo Facultativo: 4 (parr. 2) y 5 (péarr. 2 b))...

...5.2. ElI Comité tomé nota de la alegacion del autor de que no fue tratado
equitativamente en los tribunales peruanos y que el Estado Parte no refuté su
alegacion de que algunos de los jueces involucrados en su caso habian hecho
mencion de las implicaciones politicas que entrafiaba (véase el parrafo 2.7
supra) y habian justificado sobre esta base la falta de accion de los tribunales
o las demoras en los procedimientos. EI Comité recuerda que el derecho a
ser juzgado por un tribunal independiente e imparcial es un derecho absoluto
que no puede ser objeto de excepcion alguna. Considera que la posicion de la
Corte Suprema en el caso del autor era y es incompatible con ese requisito.
Ademas, el Comité considera que el procedimiento penal que se sigue contra

el autor desde 1985 viola su derecho, consagrado en el parrafo 1 del articulo
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14, a un juicio imparcial. A este respecto, el Comité observa que en el otofio
de 1992 no se habia llegado aun a ninguna decision en primera instancia
sobre este caso... 5.3. El parrafo 2 del articulo 12 protege el derecho de toda
persona a salir libremente de cualquier pais, incluso del propio. El autor
sostiene que debido a la orden de detencion vigente contra él, no puede salir
del territorio peruano. De conformidad con lo dispuesto en el parrafo 3 del
articulo 12, el derecho a salir libremente de cualquier pais podré ser objeto
de restricciones, sobre todo por razones de seguridad nacional y de orden
publico. EI Comité considera que una accion penal pendiente puede justificar
las restricciones impuestas al derecho de una persona a salir de su pais.
Ahora bien, cuando el procedimiento judicial se demora indebidamente, no
se justifica la limitacién del derecho a salir del pais. En el caso presente, la
restriccion de la libertad del Sr. Gonzélez para salir del Pert dura ya siete
afios, y la fecha de su terminacion sigue siendo incierta. EI Comité considera
que esa situacion viola los derechos del autor previstos en el parrafo 2 del
articulo 12. En este contexto, observa que la violacion de los derechos del
autor establecidos en el articulo 12 puede estar vinculada a la violacion del
derecho que le confiere el articulo 14 a un juicio imparcial. 6. EI Comité de
Derechos Humanos, actuando en virtud del parrafo 4 del articulo 5 del
Protocolo Facultativo del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, considera que los hechos que les han sido presentados revelan una
violacion del parrafo 2 del articulo 12 y del parrafo 1 del articulo 14 del
Pacto. 7. ElI Comité considera que el Sr. Gonzéalez del Rio tiene derecho, de
conformidad con el apartado a) del parrafo 3 del articulo 2 del Pacto a una
reparacion efectiva, como la aplicacion de la decision del 15 de septiembre

de 1986, emitida a su favor por la Corte Constitucional. El Estado Parte tiene
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la obligacion de adoptar medidas para asegurar que no se produzcan
violaciones similares en el futuro...

Comunicacion N° 289/1988

Presentada por: Dieter Wolf

Fecha de la comunicacion: 30 de enero de 1988

Presunta victima: El autor

Estado Parte: Panama

Fecha de aprobacion del dictamen: 26 de marzo de 1992 (44° periodo de
sesiones)

Asunto: Tratos inhumanos infligidos al recluso

Cuestiones de procedimiento: Nocién de victima- Fundamentacion de la
denuncia-Deber del Estado Parte de investigar y aclarar el asunto-No
agotamiento de los recursos internos Cuestiones de fondo: Derecho a no ser
sometido a tratos crueles, inhumanos o degradantes-Derecho a no ser
sometido a trabajos forzados-Detencion ilicita- Derecho a ser llevado sin
demora ante un juez- Derecho a ser tratado humanamente, incluido el
derecho a estar separado de los presos condenados- Juicio con las debidas
garantias-Derecho a disponer del tiempo y los medios adecuados para
preparar la defensa y comunicarse con el abogado-Derecho a ser juzgado sin
dilaciones indebidas-Derecho a ser juzgado en presencia propia-lgualdad de
condiciones.

Articulos del Pacto: 7, 8 (parr. 3 a)), 9 (parrs. 1y 3), 10 (parrs. 1y 2a)) y 14
(parrs. 1y 3Db), c)yd))

Acrticulos del Protocolo Facultativo: 1, 2, 4 (parr. 2) y 5 (péarr. 2 b))...

...6.6. El autor denuncia que se le negd un juicio justo; el Estado Parte ha
impugnado esta alegacion en terminos generales, afirmando que el

procedimiento incoado contra el Sr. Wolf cumplia las garantias procesales
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del Codigo de Procedimiento Penal de Panama. Sin embargo, no ha negado
las acusaciones del autor de que no se le escuch6 en ninguna de las causas en
su contra y de que nunca se le notificé una acusacion debidamente motivada.
El Comité recuerda que el concepto de "juicio imparcial®, en el sentido del
parrafo 1 del articulo 14, exige que se cumplan una serie de requisitos, a
saber, la igualdad de condiciones y el respeto del principio del procedimiento
contradictorio3. Estos requisitos no se cumplen cuando, como en el presente
caso, al acusado se le niega la oportunidad de hallarse presente en las
actuaciones judiciales o cuando no puede instruir de forma adecuada a su
representante. En particular, el principio de igualdad de condiciones no se
respeta cuando al procesado no se le notifica una acusacion debidamente
motivada. En las circunstancias del caso, el Comité considera que no se
respetd el derecho del autor en virtud del parrafo 1 del articulo 14... 7. El
Comité de Derechos Humanos, en virtud del parrafo 4 del articulo 5 del
Protocolo Facultativo del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, estima que los hechos que tiene ante si suponen violaciones del
parrafo 3 del articulo 9, de los parrafos 1y 2 del articulo 10 y de los parrafos
1y 3 b) yd) del articulo 14 del Pacto. 8. A juicio del Comité, el Sr. Dieter
Wolf tiene derecho a una reparacion. El Estado Parte tiene la obligacion de
garantizar que no se produzcan violaciones similares en el futuro...
Comunicacion N° 349/1989

Presentada por: Clifton Wright (representado por abogado)

Fecha de la comunicacion: 12 de enero de 1989

Presunta victima: El autor

Estado Parte: Jamaica

Fecha de aprobacion del dictamen: 27 de julio de 1992 (45° periodo de

sesiones)
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Asunto: Denegacion de un juicio con las debidas garantias por un tribunal
independiente e imparcial en un caso que conlleva la pena de muerte
Cuestiones de procedimiento: Recurso disponible- Agotamiento de los
recursos internos.

Cuestiones de fondo: Recurso efectivo-Derecho a la vida-Permisibilidad de
la pena de muerte con arreglo al Pacto-Derecho a ser tratado humanamente-
Derecho a una audiencia imparcial-Derecho a un juicio con las debidas
garantias-Derecho a disponer de tiempo adecuado para preparar la defensa
propia- lgualdad de condiciones.

Articulos del Pacto: 2 (parr. 3 a)), 6 (parrs. 1y 2), 10 (parr. 1) y 14 (parr. 1) y
14 (parr. 3 b) y e)).

Articulo del Protocolo Facultativo: 5 (parr. 2 b)).

Articulo del reglamento: 94 (pérr. 3)...

... 8.3. En cuanto a la cuestiéon de la significacion de la hora en la que
fallecié la victima, el Comité empieza por observar que la autopsia del
difunto se realizé el 1° de septiembre de 1981 hacia las 13.00 horas y que el
experto concluyé que la muerte habia ocurrido 47 horas antes. Su
conclusion, que no se vio impugnada, implicaba que el autor ya estaba
detenido por la policia cuando se dispar6 contra el difunto. El juez disponia
de esa informacién; dada la gravedad de su significado, el juez deberia
haberlo sefialado a la atencion del jurado, aunque la defensa no lo
mencionara. Ademas, aunque el Comité Judicial del Consejo de la Reina
hubiera optado por basarse en los hechos relativos a los datos de la autopsia,
no podria haberse ocupado de la cuestion tal como se present6 por primera
vez en aguel momento. En todas esas circunstancias, y dado especialmente
que al autor se lo juzgo por un delito capital, esta omision debe considerarse,

a juicio del Comité, como denegacion de justicia y, en tal calidad, constituye
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una violacion del parrafo 1 del articulo 14 del Pacto. De ello no cabe duda,
aun cuando la presentacion de esos datos al jurado quiza no hubiera
modificado, en este caso concreto, el veredicto de aquél ni el resultado del
caso. 8.4. El derecho de todo acusado a disponer del tiempo y de las
condiciones necesarias para la preparacion de su defensa es un elemento
importante de las garantias para que el juicio sea imparcial y corolario del
principio de la igualdad procesal. En casos en los que puede dictarse una
sentencia de muerte, es evidente que debe concederse el tiempo suficiente al
acusado y a su abogado para preparar la defensa antes del juicio; este
requisito se aplica a todas las fases del procedimiento judicial. La
determinacion de lo que constituye el "tiempo adecuado"” requiere una
evaluacion particular de las circunstancias de cada caso... 9. Con arreglo al
parrafo 4 del articulo 5 del Protocolo Facultativo del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, el Comité de Derechos Humanos considera que
los hechos expuestos ante el Comité ponen de manifiesto una violacion del
parrafo 1 del articulo 14 y, por consiguiente, del articulo 6 del Pacto. 10. En
los casos de delitos castigados con la pena capital, la obligacion del Estado
Parte de cumplir rigurosamente todas las garantias de un juicio imparcial
enunciadas en el articulo 14 del Pacto no admite ninguna excepcion. El
Comité considera que el Sr. Clifton Wright, victima de violaciones del
articulo 14 y, por consiguiente, del articulo 6, tiene derecho, con arreglo al
apartado a) del parrafo 3 del articulo 2 del Pacto, a interponer un recurso
efectivo, lo cual en este caso implica su puesta en libertad, al haber
transcurrido tanto tiempo desde su condena...

Comunicacién N° 240/1987

Presentada por: Willard Collins (representado por abogado)

Fecha de la comunicacion: 25 de agosto de 1987
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Presunta victima: El autor

Estado Parte: Jamaica

Fecha de aprobacion del dictamen: 1° de noviembre de 1991 (43° periodo de
sesiones)

Asunto: Denegacién de un juicio con las debidas garantias por un tribunal
independiente e imparcial en una causa que conlleva la pena de muerte...

... 5.9. El derecho de un acusado a disponer del tiempo y de los medios
adecuados para preparar su defensa es un elemento importante de la garantia
de un juicio imparcial y un aspecto importante del principio de la igualdad de
medios de defensa...

El Comité reafirma que en todos los casos, y en particular en casos de pena
capital, el acusado tiene derecho a que el juicio y la apelacion se celebren sin
dilaciones indebidas, cualesquiera que sean los resultados que puedan tener
esas actuaciones judiciales...

Comunicacion N° 387/1989

Presentada por: Arvo O. Karttunen (representado por abogado)

Fecha de la comunicacion: 2 de noviembre de 1989

Presunta victima: El autor

Estado Parte: Finlandia

Fecha de aprobacion del dictamen: 23 de octubre de 1992 (46° periodo de
sesiones)

Asunto: Nocion de "imparcialidad™ del Tribunal

Cuestiones de procedimiento: Agotamiento de los recursos internos
Cuestiones de fondo: Tribunal imparcial-Juicio con las debidas garantias-
Audiencia publica-igualdad de condiciones

Articulo del Pacto: 14 (parr. 1)

Articulo del Protocolo Facultativo: 5 (parr. 2 b))
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Articulo del reglamento: 94 (parr. 3)

7.2. La imparcialidad del tribunal y la publicidad de las actuaciones son
importantes aspectos del derecho a un juicio justo en el sentido del parrafo 1
del articulo 14. La "imparcialidad" del tribunal supone que los jueces no
deben tener ideas preconcebidas en cuanto al asunto de que entienden y que
no deben actuar de manera que promuevan los intereses de una de las partes.
En los casos en que la ley estipula los motivos para recusar a un juez,
corresponde al tribunal considerar ex officio esos motivos y reemplazar a los
miembros del tribunal a los que se haya recusado. Normalmente, no se puede
considerar que un juicio viciado por la participacion de un juez que,
conforme a los estatutos internos, deberia haber sido recusado, en un juicio
justo o imparcial en el sentido del articulo 14.

7.3. Los tribunales de apelacion pueden corregir las irregularidades de
procedimiento de las actuaciones ante los tribunales de primera instancia. En
este caso, el Tribunal de Apelacién, basandose en pruebas escritas, considero
que la presencia del juez no profesional V. S. no habia influido en el fallo del
Tribunal de Distrito si bien admitio que era evidente que el juez V. S. debia
haber sido recusado. EI Comité considera que el autor tenia derecho a un
juicio oral ante el Tribunal de Apelacion. Tal como admite el propio Estado
Parte, sélo este procedimiento hubiera permitido que el Tribunal de
Apelacion procediera a una nueva evaluacion de todas las pruebas
presentadas por las partes y determinara si el error de procedimiento habia
influido verdaderamente en el fallo del Tribunal de Distrito. Teniendo esto
en cuenta, el Comité decide que se viold el parrafo 1 del articulo 14 del
Pacto.

8. ElI Comité de Derechos Humanos, actuando en virtud del parrafo 4 del

articulo 5 del Protocolo Facultativo del Pacto Internacional de Derechos
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Civiles y Politicos, considera que los hechos que se le han presentado
revelan una violacion del parrafo 1 del articulo 14 del Pacto.

9. De conformidad con las disposiciones del articulo 2 del Pacto, el Estado
Parte estd obligado a conceder al autor una reparacion efectiva por la
violacion sufrida.

1.3. El Debido Proceso en la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos.

En 1948, en la ciudad de Bogota, se celebro la Novena Conferencia
Internacional Americana, en la que se elaboré la Carta de la Organizacion de
los Estados Americanos, la misma que proclama los “derechos
fundamentales de la persona humana”, como la Declaracion Americana de
los Derechos y Deberes del Hombre.

Asimismo, en 1959, “...el Consejo Interamericano de Jurisconsultos preparo
un proyecto de convencién sobre derechos humanos, que debi6 mucho al
talento y la diligencia de dos juristas sefiores: el peruano Carlos Garcia
Bauer y el uruguayo Eduardo Jiménez de Aréchaga. A estos trabajos se
sumaron sendos proyectos; uno, del Gobierno de Uruguay; otro, del
Gobierno de Chile™".

Tomando como base la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, el
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y el Pacto de Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales, el 22 de noviembre de 1969, en la
Conferencia Especializada Interamericana Sobre Derechos Humanos, en
San José de Costa Rica, se adopto la Convencion Americana de Derechos
Humanos o Pacto de San José, la misma que entr6 en vigor el 18 de julio de
1978.

" Dr. Garcia Ramirez Sergio. DERECHOS HUMANOS Y JURISDICCION INTERAMERICANA
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Luego, en 1979 se dio la creacién de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, la cual es considerada como complemento para la legislacion de
los paises americanos que han ratificado la Convencién.

El Ecuador ratifico la Convencion el 21 de octubre de 1977.

“El 24 de julio de 1984, el Ecuador reconocio la vigencia de los articulos 45
y 62 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, mediante
Decreto No. 2768, de 24 de julio de 1984, publicado en el Registro Oficial
No. 795 del 27 del mismo mes y afio.

Ademés, el Ministro de Relaciones Exteriores del Ecuador formulo una
declaracion con fecha 30 de julio de 1984, de conformidad con lo estatuido
en el parrafo 4 del articulo 45 y en el parrafo 2 del articulo 62 de la citada

Convencidn, cuyo texto es el siguiente:

De acuerdo con lo estipulado en el paragrafo 1 del Articulo 45 de la
Convencion sobre Derechos Humanos --"Pacto de San Jose de Costa Rica"-
- (ratificada por el Ecuador el 21 de octubre de 1977 y vigente desde el 27
de octubre de 1977), el Gobierno del Ecuador reconoce la competencia de la
Comision Interamericana de Derechos Humanos para recibir y examinar las
comunicaciones en que un Estado Parte alegue que otro Estado Parte ha
incurrido en violaciones de los derechos humanos establecidos en la citada

Convencidn, en los términos previstos en el paragrafo 2 de dicho Articulo.

Este reconocimiento de competencia se hace por tiempo indefinido y bajo

condicién de reciprocidad.

De acuerdo con lo prescrito en el paragrafo 1 del Articulo 62 de la
Convencién antes mencionada el Gobierno del Ecuador declara que

reconoce como obligatoria de pleno derecho y sin convencion especial, la
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competencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos sobre todos

los casos relativos a la interpretacion o aplicacion de la Convencion.

Este reconocimiento de competencia se hace por plazo indeterminado y bajo
condicion de reciprocidad. ElI Estado ecuatoriano se reserva la facultad de
retirar el reconocimiento de estas competencias cuando lo estime
conveniente”.

En este sentido, nuestro pais por haber ratificado la Convencion, debe
respetar los derechos fundamentales que en ella se consagran asi como
acoger las decisiones o declaraciones que haga la Corte Interamericana de
Derechos Humanos.

Con respecto al tema que nos ocupa, debo sefialar la declaracion que ha
hecho la Corte Interamericana de Derechos Humanos, con respecto a la
obligacion que tienen los Estados, a través de sus 6rganos jurisdiccionales de
adoptar resoluciones apegadas a las garantias del debido proceso de acuerdo
al Art. 8 de la Convencion Americana.

El articulo 8 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, lleva
como titulo Garantias Judiciales. Algunos autores consideran que la Unica
forma de hacer realidad las “garantias judiciales” consagradas en la
Convencién es mediante la practica del juicio oral que es propio de un
sistema penal acusatorio. En la etapa de juicio es en la que mas se observan

los principios fundamentales del debido proceso.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos ha sentado abundante
jurisprudencia acerca de esta garantia fundamental que es el debido proceso,
la misma que es vinculante para los paises que se han adherido o han

ratificado la Convencion, por lo que los érganos jurisdiccionales estan
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obligados a ajustar las resoluciones que dicten a esta jurisprudencia. Este es
el caso de Ecuador, que ratifico la Convencion el 21 de octubre de 1977.
A continuacién hago una transcripcion de la parte pertinente acerca de esta

garantia:
CASO ZAMBRANO VELEZ Y OTROS
VIl

ARTICULOS 8.1 Y 25 (GARANTIAS JUDICIALES Y PROTECCION
JUDICIAL)96 EN RELACION CON EL ARTICULO 11 DE LA
CONVENCION AMERICANA

“...113. Los representantes han coincidido con la Comision en sus alegatos.
Ademas, argumentaron que el derecho a un proceso judicial independiente e
imparcial implica no solo el derecho a tener ciertas garantias observadas en
un procedimiento ya instituido, sino también el derecho a tener acceso a los
tribunales; que el derecho interno reconoce el derecho de la parte afectada a
hacer una acusacion en un juicio penal “en condiciones normales”, pero en
este caso los hechos ocurrieron durante un estado de emergencia en que tiene
imperio la ley militar, en la cual se coarta la posibilidad a la victima o sus
familiares de presentar denuncia penal. Ademas, alegaron que la legislacion
interna no establece que la sola invocacion de legitima defensa sea un
eximente automatico de investigacion y responsabilidad de los agentes; que
“tanto las autoridades militares y de policia como el Gobierno y el Poder
Judicial se negaron o eran incapaces de investigar y sancionar los hechos y
de auxiliar a quienes se interesaban en averiguar la verdad de lo ocurrido,
pues congresistas, organismos de derechos humanos, familiares de las

victimas y vecinos del lugar exigian una investigacion imparcial a nivel
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judicial [...] peticiones que fueron desatendidas por el Gobierno, que se
conform6 con la version parcializada de las Fuerzas Armadas que eran
actores activos de las violaciones denunciadas”. Alegan que los familiares de
las presuntas victimas y la sociedad tienen el derecho a saber la verdad sobre

lo que le ocurrio...”

La Corte Interamericana sefiala categéricamente en su jurisprudencia que es
fundamental que el 6rgano jurisdiccional que conoce un caso sea imparcial e
independiente para que exista una real garantia y aplicacion del derecho al
debido proceso. Y es que el derecho de toda persona a ser oida por un juez
o0 tribunal competente, imparcial e independiente para la determinacion de
sus derechos, se refiere a cualquier autoridad publica, sea administrativa,
legislativa o judicial, que con sus resoluciones afecten a los derechos u
obligaciones de las personas, sin embargo existe mas jurisprudencia en este
sentido en cuanto a materia penal se refiere.

Es deber del érgano jurisdiccional respectivo el hacer efectivo un juicio justo
para las partes, con el fin de respetar las garantias que involucran el derecho
al debido proceso.

El juicio justo no es otra cosa que el derecho que tienen las partes de
presentarse en igualdad de condiciones ante un tribunal imparcial,
independiente y competente, actuar pruebas, formular alegatos, todo con el
afan de obtener una sentencia que cristalice la realizacidn de la justicia que

es fin del derecho.
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CAPITULO II

EL DEBIDO PROCESO EN LA CONSTITUCION DE LA
REPUBLICA DEL ECUADOR

2.1. El derecho al debido proceso en la Constitucion Politica de la Republica

del Ecuador.

El Art. 424 de nuestra Constitucion de la Republica sefiala: “La Constitucion
es la norma suprema y prevalece sobre cualquier otra del ordenamiento
juridico. Las normas y los actos del poder publico deberan mantener
conformidad con las disposiciones constitucionales; en caso contrario

careceran de eficacia juridica...”. “El principio de supremacia de la
Constitucion afecta la manera tradicional de concebir, interpretar y aplicar el
derecho ordinario, mediante el conocido efecto de la interpretacion conforme
con la Constitucion.”*® De ahi que todos los preceptos constitucionales son
de carécter obligatorio; uno de estos preceptos es el derecho al debido

proceso.

“El debido proceso es principio medular en el disefio del procedimiento
penal”®. “El numeral 27 del articulo 23 de la Constitucion Politica vigente
(hoy articulo 76 de la Constitucién de la Republica del Ecuador), reconoce a
las personas el derecho al debido proceso y a una justicia sin dilaciones,
como un derecho civil fundamental por su gran trascendencia social para que
las personas como seres sociales desenvuelvan su actividad en un ambiente

de seguridad y se sientan protegidos por el Estado cuando en sus multiples

18 Bernal Cuéllar Jaime y Montealegre Lynett Eduardo. El Proceso Penal Fundamentos Constitucionales
del Sistema Acusatorio. Universidad Externado de Colombia. Quinta Edicién. 2004. Pg. 223.

19 Garcia Valencia JesUs Ignacio. Conferencias sobre el Proceso Penal Acusatorio. Ediciones Juridicas
Gustavo Ibafiez Ltda. 2005. Pg. 226.
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interrelaciones sociales tanto con los demaés asociados como con los érganos,
dependencias e instituciones del poder publico, surjan controversias por

conflicto de intereses o por cualquier otra causa”.?’

El derecho al debido proceso se encuentra consagrado en el Art. 76 de la
Constitucidn de la Republica, las garantias que comporta este derecho son: a)
principio de legalidad y de tipicidad, b) presuncién de inocencia, el derecho
a ser juzgado de acuerdo con la ley preexistente, c) el principio in dubio pro
reo, d) derecho a que las pruebas obtenidas o actuadas con violacion de la
Constitucion o la ley no tengan validez alguna y carezcan de eficacia
probatoria, e) proporcionalidad entre las infracciones y las sanciones
penales; y, f) el derecho a la defensa que incluye: contar con el tiempo y con
los medios adecuados para la preparacion de su defensa, Ser escuchado en el
momento oportuno y en igualdad de condiciones, los procedimientos deben
ser publicos, prohibicién de ser interrogado sin la presencia de un abogado
particular o un defensor publico, ni fuera de los recintos autorizados para el
efecto, ser asistido gratuitamente por un traductor o intérprete, si no
comprende o no habla el idioma en el que se sustancia el procedimiento, ser

asistido por un abogado de su eleccion o por defensor publico,

El debido proceso es un principio fundamental constitucional que comprende
el derecho que tiene una persona que esta siendo procesada a ciertas

garantias minimas, que tienen la finalidad de obtener una sentencia justa

% Dr. Abarca Galeas Luis. Lecciones de Procedimiento Penal. Tomo 4. Corporacién de Estudios y
Publicaciones. Pg. 27.
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luego de haber sido oida ante un tribunal imparcial, competente e
independiente.

No existe un debido proceso si el juzgador esta parcializado con respecto a
una de las partes o recibe alguna injerencia al momento de decidir sobre un
proceso, por lo tanto, el juzgador debe ser equidistante en relaciéon a las
partes que intervienen en el juicio. Esta imparcialidad requiere que el
tribunal que debe conocer el proceso haya estado conformado con
anterioridad al mismo y que ninguno de los jueces que conforman dicho
tribunal esté vinculado por relaciones de amistad, negocios, enemistad, etc.,
con alguno de los sujetos procesales.

Este derecho fundamental que forma parte de los derechos civiles, esta
garantizado en la Constitucion de la Republica de nuestro pais. ES asi que se
encuentra en el Capitulo Octavo, Derechos de Proteccion, en los siguientes
articulos:

Art. 75.- Toda persona tiene derecho al acceso gratuito a la justicia y a la
tutela efectiva, imparcial y expedita de sus derechos e intereses, con
sujecion a los principios de inmediacion y celeridad; en ningin caso
quedara en indefension. El incumplimiento de las resoluciones judiciales
sera sancionado por la ley.

El reconocimiento de este derecho no s6lo exige el respeto de los poderes
publicos, sino, ademés, se configura como una garantia del Estado
Constitucional de Derecho, por cuanto el principio de supremacia de la
Constituciéon y la necesidad de su defensa opera tanto en los procesos
judiciales como ante todos los 6rganos estatales o privados, cualquiera sea el
tipo, la calidad o naturaleza de los actos que puedan practicar. Y es que el

reconocimiento de los derechos fundamentales y el establecimiento de
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mecanismos para Su proteccion constituyen el supuesto basico del
funcionamiento del sistema democratico.

Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones
de cualquier orden, se asegurara el derecho al debido proceso que incluird las
siguientes garantias basicas:...

7. El derecho de las personas a la defensa incluira las siguientes garantias:...
c) Ser escuchado en el momento oportuno y en igualdad de condiciones...

k) Ser juzgado por una jueza o juez independiente, imparcial y competente.
Nadie sera juzgado por tribunales de excepcion o por comisiones especiales
creadas para el efecto...

Asimismo, en el Art. 1 de la Constitucion de la Republica sefiala que: “El
Ecuador es un Estado constitucional de derechos y justicia, social,...”

A la luz de los preceptos constitucionales transcritos observamos que “el
derecho procesal penal es el sismégrafo de la Constitucion del Estado!”?!. Y
no puede ser de otra manera, ya que el Ecuador es un Estado constitucional,
social y por lo tanto es el que regula, si se puede decir, el derecho procesal
penal. Por ello es que el juicio serd valido siempre que en éste no se haya
violado ninguna de las garantias constitucionales. “El derecho penal y
procesal penal no comienza en los codigos, sino en la Constitucion y en la
jurisprudencia constitucional?.

La Constitucidn es la que pone limites al poder punitivo del Estado, es la que
disefia el espacio dentro del que tiene validez el derecho penal y procesal
penal, referente a esto, Claus Roxin manifiesta que “con la aparicién de un

derecho de persecucion penal estatal, surgié también, a la vez, la necesidad

21 Roxin Claus: Derecho Procesal Penal, 25.2 ed., Buenos Aires: Editores del Puerto, 2008, p. 13.
22 Bernal Cuéllar Jaime y Montealegre Lynett Eduardo. El Proceso Penal Fundamentos Constitucionales
del Sistema Acusatorio. Universidad Externado de Colombia. Quinta Edicién. 2004. Pg. 223.
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de erigir barreras contra la posibilidad del abuso del poder estatal. El alcance
de esos limites es, por cierto, una cuestion de la respectiva Constitucion del
Estado.”” Este limite es el derecho al debido proceso, el cual asiste al
individuo para exigir el cumplimiento de las garantias que involucra.

La Constitucion por ser la norma suprema del Estado consagra ciertas
garantias para la persona que es parte de un proceso, con el fin de
salvaguardar sus derechos fundamentales y alcanzar el restablecimiento de la
“paz juridica quebrantada”, es por esto que la aplicacién de dichas garantias
es obligatoria ain cuando existan normas que discordaren con aquellas.

Es asi, que ese conjunto de principios constitucionales que es el debido
proceso, reconocido por la Constitucion, ofrece a las partes procesales
seguridad juridica y mantiene el equilibrio entre las mismas.

Ya que el Ecuador, como lo mencioné en lineas anteriores, es un Estado
constitucional de derechos y justicia, define y garantiza los derechos
fundamentales en la Constitucion, estableciendo si se quiere las reglas en las
que debe basarse todo proceso penal.

Ahora, me voy a referir al derecho al debido proceso en materia penal, a
través del cual, segin algunos autores, se precipitan todas las garantias,
derechos fundamentales y libertades publicas de las que es titular la persona.
Y es que el proceso penal tiene su cimiento en la Constitucién, pues frena los
abusos que pueden darse por parte del Estado al ejercer su facultad
sancionadora (ius puniendi) en detrimento de los derechos basicos de la
persona.

“... se podia ser buen penalista si se dominaba el Codigo Penal, la dogmatica
penal y las disposiciones del Cédigo de Procedimiento Penal. Hoy dia con

ello ya no basta, porque el entendimiento de todas estas disposiciones y de la

23 Roxin Claus: Derecho Procesal Penal, 25.2 ed., Buenos Aires: Editores del Puerto, 2008, p. 3.
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propia dogmatica penal estad condicionado por la comprensién de los
derechos fundamentales y de la jurisprudencia constitucional que los
interpreta, que fija sus contenidos y sus limite.”**

El Estado debe observar y aplicar los principios que comportan el debido
proceso penal, para que sea legitimo. Estos principios son: presuncion de
Inocencia, principio de legalidad, principio de proporcionalidad, derecho a
la defensa.

En lo posterior haré hincapié respecto al derecho a la defensa y a algunas de
las garantias que comporta.

El derecho a la defensa.

Esta garantia constitucional consiste en el derecho que tiene toda persona de
intervenir en un proceso penal desde el inicio hasta la resolucion del mismo,
siempre y cuando se encuentren comprometidos sus derechos, de tal suerte
que deba participar para proteger dichos derechos. En materia penal este
derecho esta més enfocado al procesado. Es necesario aclarar que esta
garantia es exigible desde el inicio de la indagacién previa, que es etapa
preprocesal, de conformidad al inciso 2do. del Art. 70 del Cddigo de
Procedimiento Penal que sefiala que “El procesado y el acusado tienen los
derechos y garantias previstos en la Constitucion y demas leyes del pais,
desde la etapa preprocesal hasta la finalizacién del proceso.”

Para que opere este derecho no es necesario que se dicte la resolucién de
inicio de instruccion fiscal, sino que basta con la imputacion que se haga en

contra de una personay que de origen a la indagacion previa.

“El Derecho de Defensa es un derecho fundamental e imprescindible en un

debido proceso. Es el derecho subjetivo publico individual del imputado de

% Bernal Cuéllar Jaime y Montealegre Lynett Eduardo. El Proceso Penal Fundamentos Constitucionales
del Sistema Acusatorio. Universidad Externado de Colombia. Quinta Edicién. 2004. Pg. 222.
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acreditar su inocencia o cualquier circunstancia capaz de excluir o atenuar su
responsabilidad; constituye una actividad esencial del proceso, integrando el
triangulo formal de la justicia represiva, en cuanto nadie puede ser
condenado sin ser oido ni defendido.””
En conclusion, el derecho de defensa ampara al procesado imputado desde la
etapa preprocesal denominada indagacién previa hasta la sentencia que
decide la situacion del acusado. El derecho a la defensa no puede ser
limitado por el dérgano jurisdiccional por cuanto constituye un requisito
preponderante para la validez del proceso.
Aqui algunas de las garantias que abarca el derecho a la defensa:

e Principio de non bis in idem.
El principio non bis in idem depende de la observancia de los derechos
fundamentales que hacen valido un proceso penal y por lo tanto la sentencia
que el tribunal juzgador haya dictado dentro de este proceso.
La sentencia ejecutoriada —que se sustenta en un proceso penal libre de toda
violacién a los derechos fundamentales- tiene la autoridad de cosa juzgada
(non bes in idem material), lo que quiere decir que una persona no puede ser
juzgada maés de una vez por el mismo delito. Este principio también abarca el
hecho de que una persona no puede ser procesada al mismo tiempo en dos
procesos diferentes (non bes in idem procesal). Entonces, para que opere esta
garantia constitucional es necesario que la persecucion penal recaiga sobre la
misma persona y que el hecho punible sea el mismo, aclarando que no es
necesaria una identidad absoluta en los supuestos de hecho, sino que solo se

debe mantener la estructura basica de la hipotesis factica.

% Vélez Mariconde, Alfredo; Derecho Procesal Penal, T.11, Editorial Cérdoba, Argentina 1986. Pg. 377.
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Este principio esta contenido en la letra i) del numeral 7 del Art. 76 de la
Constitucion de la Republica, que sefiala que se asegurara el derecho al
debido proceso que incluird entre otras la siguiente garantia:
i) Nadie podra ser juzgado mas de una vez por la misma causa y materia. Los
casos resueltos por la jurisdiccion indigena deberan ser considerados para
este efecto.
De igual forma, se encuentra contemplado en el articulo 14.7 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos y en el articulo 8.4 de la
Convencidén Americana.
Es necesario aclarar que si en el proceso penal se han violado las reglas
minimas que comprende el debido proceso, la resolucion que el dérgano
jurisdiccional haya dictado es invéalida, carente de toda fuerza legal y por lo
tanto no puede alegarse el principio en referencia.

e Principio de celeridad.
“El proceso publico no puede tener dilaciones injustificadas. La
investigacion y las diferentes etapas de la actuacion procesal deben estar
sometidas a términos rigurosos y de estricto cumplimiento.”?
Este principio del debido proceso, propio de un Estado constitucional de
derechos, tiene que ver con la duracion del proceso penal, con la economia
procesal. Aclarando que esta garantia es aplicable en todo tipo de proceso.
“La actividad investigativa del fiscal debe tener un limite en el tiempo. La
presentacion de la acusacion y la convocatoria al juicio oral se tienen que

decidir en términos razonables y el juicio se debe evacuar con prontitud,

% Garcfa Valencia Jests Ignacio. Conferencias sobre el Proceso Penal Acusatorio. Ediciones Juridicas
Gustavo Ibafiez Ltda. 2005. Pg. 75.
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justificAndose la mora para adelantar estas etapas, Unicamente por la
salvaguarda de las garantias sustanciales.”’
Es cierto, que en ocasiones, el proceso penal se dilata de acuerdo a su
desarrollo, sin embargo cuando se alarga irrazonablemente sin justificaciones
validas y tolerables, se est4 vulnerando este principio.
Este derecho garantiza que el proceso penal se desarrolle sin dilaciones
indebidas en su tramitacion, que puedan ser imputables al érgano
jurisdiccional por su negligencia o inactividad.

e Ser oido ante un juez imparcial, independiente y competente.
Para muchos tratadistas, este es el principio mas importante del debido
proceso dentro del sistema procesal penal. Es tanta la importancia de este
principio porque el juez o tribunal penal es el que decide acerca de la libertad
de una persona que esta siendo procesada.
Esta garantia consagrada en nuestra Constitucion, exige que el tribunal
unipersonal o pluripersonal que va a dictar la correspondiente sentencia
dentro del proceso penal no tenga algun interés particular que le impida
aplicar correctamente el derecho penal.
El principio en referencia no sélo consta dentro de nuestro ordenamiento
juridico en la Constitucion de la Republica, sino también se encuentra
desarrollado dentro del Codigo Organico de la Funcién Judicial, el mismo
que comprende entre otras cosas las atribuciones y deberes de los 6rganos
jurisdiccionales, establecidos en la Constitucion y la ley; la jurisdiccion y
competencia de las juezas y jueces. Al respecto, en sus articulos 7, 8 y 9,
sefiala lo siguiente: a) que la jurisdiccion y la competencia nacen de la

Constitucidn y la ley; b) no ejerceran la potestad jurisdiccional los jueces o

%" Garcfa Valencia JesUs Ignacio. Conferencias sobre el Proceso Penal Acusatorio. Ediciones Juridicas
Gustavo Ibafiez Ltda. 2005. Pg. 76.
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tribunales de excepcién ni las comisiones especiales creadas para el efecto;
c)los jueces solo estan sometidos en el ejercicio de la potestad jurisdiccional
a la Constitucion, a los instrumentos internacionales de derechos humanos y
a la ley. Al ejercerla, son independientes incluso frente a los demas 6rganos
de la Funcion Judicial; y, d) la actuacion de los jueces de la Funcion
Judicial sera imparcial, respetando la igualdad ante la ley.

Con animo de fortalecer lo antes mencionado, haré referencia a una
resolucion dictada por el Tribunal Constitucional, en la cual declara la
inconstitucionalidad respecto a leyes reformatorias al Codigo Penal y al
Cadigo de Ejecucion de Penas y Rehabilitacion, por cuanto violan el derecho
a ser oido ante un juez imparcial, independiente y competente:

30-1-2002 (Caso No. 043-2001-TC, R.O. 517, 19-11-2002)

- EFECTOS DE LA DECLARATORIA DE INCONSTITUCIONALIDAD
RESPECTO DE LEYES REFORMATORIAS

- IGUALDAD ANTE LA LEY
Considerando: ...

Que, el articulo 24, numeral 17 de la Constitucion de la Republica dispone
que: ‘Toda persona tendrd derecho a acceder a los érganos judiciales y a
obtener de ellos la tutela efectiva, imparcial y expedita de sus derechos e

intereses, sin que en caso alguno quede en indefension’;

Que, el articulo 196 de la Constitucion de la Republica establece que ‘Los
actos administrativos generados por cualquier autoridad de las otras
funciones e instituciones del Estado, podran ser impugnados ante los
correspondientes 6rganos de la Funcién Judicial, en la forma que determina

laley’;...
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Que, en la especie, la norma impugnadas establece una garantia con la cual
pretende evitar que se presenten reclamaciones infundadas o maliciosas que
puedan entorpecer los procesos de contratacion publica, como se deduce de
su contexto. Sin embargo, al exonerar a sus actos del control judicial, se
produciria como efecto el que se sea la misma entidad contratante la que
definitivamente establezca a su libre criterio si es infundada o maliciosa la
reclamacion y ejecute la garantia, sin que pueda someterse al control
imparcial de la Funcion Judicial. Esta situacion, por una parte, deja en
indefension a quien reclama, y por otra, impide la fiscalizacion judicial de
los actos de la administracion publica, en contra de las normas

constitucionales antes citadas;...
En ejercicio de sus atribuciones,
Resuelve:

1. Declarar la inconstitucionalidad por vicios de fondo de la frase ‘[...] sin
que el oferente tenga derecho a restitucion o a cualquier accion en sede
administrativa o judicial en contra de la entidad contratante’ del articulo 72

de la Codificacion de la Ley de Contratacion Publica; ... ”

Ciertamente estamos frente a una de las garantias mas importantes del
proceso penal, pues toda persona tiene derecho a plantear acciones judiciales
ante el d6rgano jurisdiccional competente, cuando considere que se estan
vulnerando sus derechos, pero es primordial que el juzgado esté investido de
esa condicion de imparcialidad e independencia.

Asi, en tanto garantia, el derecho a un juez imparcial se debe configurar para
operar antes de que se haya producido la parcializacién efectiva del

juzgador, para actuar frente a los casos en que existe el peligro de que dicha

48



parcializacion se verifique. Es en este sentido que se debe asegurar el
apartamiento del conocimiento del proceso del juzgador sobre el que existe
sospecha de parcialidad, para lo que el legislador debe proveer y regular las
instituciones juridicas de la abstencion (inhibicién) y la recusacion”?.

Y como lo mencionamos antes, la jurisdiccion y competencia de los jueces
nace de la Constitucion y ley y por tanto es el marco que define la
imparcialidad de un juez, loégicamente que la potestad de juzgar y la

competencia deben establecerse antes de la iniciacion del proceso.

2 Anuario de Derecho Constitucional Latinoamericano 2006. Tomo 11. KONRAD-ADENAUER-STIFTUNG
E.V. Pg. 1035.
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CAPITULO 111
EL JUICIO ORAL Y DEBIDO PROCESO EN EL ECUADOR

Nuestro derecho procesal penal tiene su fundamento en el Art. 168, numeral
6 de la Constitucion de la Republica que sefiala que: La sustanciacion de los
procesos en todas las materias, instancias, etapas y diligencias se llevara a
cabo mediante el sistema oral, de acuerdo con los principios de
concentracion, contradiccion y dispositivo.

“El juicio oral moldea las practicas de todos los actores durante todas las
etapas previas porque, al ser un entorno de examen riguroso del caso de las
partes, el riesgo que se les impone respecto a perder credibilidad frente a los
jueces —0 derechamente de incurrir en causales de nulidad- incentiva a que
todos sé Sometan (sic) al juego justo.”” De ahi, que la etapa del juicio oral,
desde el punto de vista constitucional, es la mas importante y en la que mas
se observan los principios fundamentales del debido proceso, ya que en el
sistema acusatorio oral el verdadero control esta en el juicio oral. Entonces,
los sujetos procesales deben realizar sus actuaciones siempre bajo la sombra
del juicio oral, porque aqui es donde la prueba pasara el verdadero control de
calidad.

“La idea de que el juicio oral constituye un derecho central del debido
proceso, surge del analisis de los tratados internacionales sobre los derechos
humanos, en materia de garantias procesales... El juicio es considerado, por
los estandares internacionales de derechos humanos, como un marco de

proteccion general para todas las garantias del procedimiento. Sin juicio es

# Baytelman Andrés y Duce Mauricio. Litigacién Penal y Juicio Oral. Ediar Editores Ltda. 2006. Pg. 18.
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dificil concebir la existencia de un proceso penal capaz de respetar los
derechos individuales.”*

Sin embargo, “...la institucion del juicio oral no sélo tiene importancia por
razones de debido proceso; adicionalmente, un juicio oral poderosamente
instalado en el sistema ha mostrado ser el Gnico mecanismo que puede
generar la estructura de incentivos... para que los actores rompan la cultura
Inquisitiva. Si se quiere, un juicio oral en serio opera respecto del resto del
proceso con el mismo efecto que segun algunos tendria la competencia en la
calidad de los productos...”*

Como parte central del procedimiento penal, el juicio oral se dirige a probar
todos los hechos objetivos y subjetivos relevantes, y pone al 6rgano
jurisdiccional en condiciones de formarse una opinion acerca de la existencia
de la infraccion y la culpabilidad del procesado.

La etapa de juicio se abre por el juez de garantias penales a través del auto de
[lamamiento a juicio debidamente fundamentado como lo exige la
Constitucion.

La audiencia de juicio oral debe desarrollarse de tal manera que se apliquen
desde su inicio hasta su fin, todos sus principios de origen constitucional y se
respeten todas las garantias del debido proceso, a fin de que se llegue a la
verdad de los hechos y exista la defensa 6ptima del acusado, y asi se dicte
una sentencia justa, que vaya acorde con el precepto contenido en la letra I)
del numeral 7 del Art. 76 de la Constitucion de la Republica que sefiala lo
siguiente: Las resoluciones de los poderes publicos deberan ser motivadas.

No habra motivacion si en la resolucion no se enuncian las normas o

% Baytelman Andrés y Duce Mauricio. Litigacién Penal y Juicio Oral. Ediar Editores Ltda. 2006. Pg. 19y
20.

%! |a Evaluacion del Sistema Procesal Penal en el Ecuador. Fondo Justicia y Sociedad. Fundacién Esquel-
Usaid. 2003. Pg. 158.
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principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su
aplicacion a los antecedentes de hecho. Los actos administrativos,
resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados se
consideraran nulos. Las servidoras o servidores responsables seran

sancionados.
3.1. Principios Generales.

La etapa del juicio, contenida en el Titulo 111 del Cddigo de Procedimiento
Penal inicia con el Art. 250 que a la letra dice: En la etapa del juicio se
practicardn los actos procesales necesarios para comprobar conforme a
derecho la existencia de la infraccién y la responsabilidad del acusado para,

segun corresponda, condenarlo o absolverlo.

Para que el tribunal juzgador absuelva o condene al acusado es necesario que
se compruebe en el juicio la existencia de la infraccion y la responsabilidad
del acusado, aqui es necesario hacer un analisis acerca de las dos premisas
que contiene este precepto:

3.1.1. La existencia de la infraccion

Para que un acto sea considerado como infraccion es necesario gque sea
declarado como tal por la ley penal y que se haya establecido la pena
correspondiente con anterioridad al acto, como se establece en el Art. 2 del
Codigo de Procedimiento Penal. Entonces, para que se compruebe la
existencia de la infraccion es necesario que los elementos objetivos y
subjetivos del tipo penal encajen perfectamente con la conducta que se juzga.
Ya que la infraccion es una conducta humana, ésta produce alteracion
permanente o temporal en el estado de las personas o las cosas, que es

verificable en el mundo exterior, precisamente por el resultado que se ajusta
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al tipo penal. “... no es posible concebir un delito sin resultado; v,
precisamente la realizacion del resultado prohibido constituye el cuerpo del
delito, que se manifiesta como un fendomeno de la realidad en determinada
forma y ocupando un lugar en el tiempo y en el espacio...”*

Los vestigios o en su defecto los testimonios de los testigos son los que
permiten la comprobacion de la existencia del delito, de acuerdo a lo
preceptuado en el Art. 66 del Cddigo de Procedimiento Penal, la certeza de
la existencia del delito y de la culpabilidad del acusado se obtendra de las
pruebas de cargo y descargo que aporten los sujetos procesales en el juicio
oral, sin perjuicio de los anticipos jurisdiccionales de prueba que se hubiesen

practicado en la etapa de instruccion Fiscal.

3.1.2. La responsabilidad del acusado.

La responsabilidad es un presupuesto indispensable que debe ser probado en
juicio para que sea legitima la pena. “La culpabilidad es el resultado de una
imputacién reprobatoria, en el sentido de que la defraudacion que se ha
producido viene motivada por la voluntad defectuosa de una persona...”™
De acuerdo al Art. 41 del Cddigo Penal son responsables de las infracciones
los autores, complices y encubridores.

Aqui conviene una vez mas, traer a colacion que la certeza acerca de la
culpabilidad del acusado se obtiene de las pruebas de cargo y de descargo
que se aporten en el juicio oral, y precisamente en la audiencia oral de
juzgamiento es donde se produce la prueba ya que entra en contradiccion y
es producida ante el tribunal de garantias penales, en atencion al principio de

inmediacion. Las pruebas de cargo o de descargo que no hayan sido

%2 Dr. Abarca Galeas Luis. Lecciones de Procedimiento Penal. Tomo 3. Corporacién de Estudios y
Publicaciones. Pg. 95.

%3 Giinther Jakobs. Nuevo Concepto de Derecho Penal. Tomo I1. Universidad Auténoma de Madrid. 2008.
Pg. 123.
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sometidas a estos principios en la audiencia oral de juzgamiento no tienen
eficacia probatoria, ya que esta es una garantia del debido proceso, como lo
prescribe la Constitucion de la Republica en el numeral 4 del Art. 76: “Las
pruebas obtenidas o actuadas con violacion de la Constitucion o la ley no
tendran validez alguna y careceran de eficacia probatoria”.

3.2. La acusacion fiscal.

Otro de los principios basicos del juicio es que sin acusacién fiscal no hay
juicio, y asi lo dice el Art. 251 del Cadigo de Procedimiento Penal “La etapa
del juicio se sustanciard a base de la acusacion fiscal. Si no hay acusacién
Fiscal, no hay juicio.”

La Constitucién de la Republica consagra que la Fiscalia debe actuar siempre
con sujecion a los principios constitucionales, derechos y garantias del
debido proceso. Si habiendo aplicado todos los derechos y garantias que
engloba el debido proceso penal, ha obtenido fundamento, acusard a los
presuntos infractores ante el juez competente, e impulsara la acusacion en la
sustanciacion del juicio penal.

“Toda la doctrina dominante —y hasta hoy también yo- interpreta esto en el
sentido de que la Fiscalia debe acusar cuando con probabilidad se llegue a
una condena por parte del Juez. Pero de manera correcta, el prondstico
propio del fiscal es el que debe llegar a tal probabilidad, es decir, ello
depende de si él probablemente llegue a solicitar una condena al final de la
vista principal, pues si el fiscal debe velar independientemente porque un
hecho satisfaga “la ley”, él no se ha de orientar a los presuntos puntos de

vista del juez, sino a su propia conviccion.”**

% Roxin Claus. Pasado, presente y futuro del Derecho Procesal Penal. Coleccién Autores de Derecho Penal
dirigida por Edgardo Alberto Donna. Rubinzal-Culzoni Editores. 2007. Pg. 20.
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De ahi, que el Fiscal debe acusar en base a su propia conviccion, aunque el
juez considere lo contrario, observando los principios constitucionales de
oportunidad y minima intervencion penal, ya que como lo prescribe el Art.
194 de la Constitucion de la Republica, la Fiscalia es un 6rgano autbnomo de
la Funcion Judicial.

3.3. Suspension del juicio.

El Art. 256 del Codigo de Procedimiento Penal sefiala que el juicio debe
continuar ininterrumpidamente hasta su conclusion y excepcionalmente, por
una sola vez, se puede suspender por un plazo maximo de cinco dias, en tres
casos: 1.- Para resolver una cuestion incidental o practicar algun acto fuera
de la sala de audiencias; 2.- Cuando no comparezcan testigos, peritos o
traductores; y, 3.- Cuando algun juez, el acusado, su defensor o el Fiscal, por
cualquier impedimento insuperable no puedan continuar interviniendo en el
juicio.

Ya que el sistema procesal es un medio para la realizacion de la justicia,
debe atender entre otros los principios de simplificacion, eficacia, celeridad,
continuidad y por lo tanto deben ser garantizados en el juicio, la violacién
del articulo mencionado atentaria contra estos principios.

3.4. Interrupcion del juicio.

El Art. 257 del Cddigo de Procedimiento Penal dispone que la rebeldia o la
incapacidad sobrevinientes del acusado, interrumpen el juicio, el que debera
reiniciarse tan pronto cesen las circunstancias que motivaron la interrupcion.
“En este precepto rige el principio de concentracion o continuidad, esto es,
establece la necesidad y obligacion de que el juicio oral se desarrolle en

forma continuada como un principio sustancial del sistema... Esta no es mas
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que la breve paralizacion de la actividad judicial que una vez superada
deberé seguir el juicio...”®

3.5. Principios del sistema acusatorio que rigen el juicio oral.

3.5.1. Principio de oralidad

La letra del Art. 86 de la Constitucion de la Republica consagra que el
procedimiento sera sencillo, rapido y eficaz. Sera oral en todas sus fases e
instancias. De igual forma, el numeral 6 del Art. 168 de la Constitucion de la
Republica establece que la sustanciacién de los procesos en todas las
materias, instancias, etapas y diligencias se llevara a cabo mediante el
sistema oral, de acuerdo con los principios de concentracion, contradiccion y
dispositivo.

A su vez, este principio se establece también en el tercer articulo
innumerado, agredo luego del Art. 5 del Codigo de Procedimiento Penal y
sefiala: En todas las etapas, las actuaciones y resoluciones judiciales que
afecten los derechos de los intervinientes se adoptaran en audiencias donde
la informacidn se produzca por las partes de manera oral. No se excluye el
uso de documentos, siempre que estos no reemplacen a los peritos y testigos,

ni afecten a las reglas del debido proceso y del principio contradictorio.

Queda prohibida la utilizacion por parte de los juzgadores de elementos de
conviccion producidos fuera de la audiencia o contenidos en documentos
distintos a los anotados en el inciso anterior, salvo las excepciones
establecidas en este Codigo.

De igual forma, el Art. 258 del mismo cuerpo de leyes establece que el

juicio es oral; bajo esa forma deben declarar las partes, los testigos y los

% Dr. Reinoso Hermida Ariosto. El juicio acusatorio oral en el nuevo cédigo de procedimiento penal
ecuatoriano. Corte Suprema de Justicia. 2000. Pg. 272.
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peritos. Las exposiciones y alegatos de los abogados, seran igualmente
orales.

“El principio de oralidad indica que solo el material procesal presentado y
discutido oralmente... puede constituir la base de la sentencia...”*® Dentro
de la doctrina procesal, la oralidad es considerada como el Unico medio
efectivo para garantizar la inmediatez y la publicidad del proceso.

“... la oralidad, la “expresién pura y simple del propio pensamiento”...”?.
La oralidad es consustancial al proceso penal, pero prevalece en la audiencia
de juicio oral. “Ya lo dijo Chiovenda "la experiencia derivada de la historia
permite afirmar que el proceso oral es el mejor y mas conforme con la
naturaleza y las exigencias de la vida moderna, porque sin comprometer en
lo mas minimo, antes bien, garantizando la bondad intrinseca de la justicia,
la proporciona més econdmicamente, mas simplemente y prontamente.”*

La oralidad permite que el juzgador reciba las pruebas actuadas
directamente, favoreciendo a que el mismo se forme un criterio mas
consistente y veridico al no existir ninguna interferencia de por medio que
pueda alterarla.

“El procedimiento oral en el nuevo milenio responde mejor a los altos fines
del debido proceso penal, y obviamente a fin de la declaracion de certeza de
la existencia del delito y de la responsabilidad del imputado. Lo oral es algo
vivo, oido, penetrante, favorece también a la agilidad o celeridad del

procedimiento, facilmente controlable y censurable, transparente, inmediato;

% Roxin Claus. Derecho Procesal Penal. Tomo I1. Editores del Puerto. 2008. Pg. 92.

" Dr. Reinoso Hermida Ariosto. El juicio acusatorio oral en el nuevo cédigo de procedimiento penal
ecuatoriano. Corte Suprema de Justicia. 2000. Pg. 66.

% Mora M., Luis Paulino. El Derecho Laboral. [En linea]. Disponible en www.enj.org [fecha de consulta]

57



lo escrito es cosa muerta, es a menudo dificilmente controlable, mudo,
lento.”

Con lo antes dicho, vemos que el derecho constitucional de defensa con la
oralidad, cobra entonces un nuevo significado para convertirse en una
verdadera proteccion ciudadana.

Para culminar con el principio de oralidad es necesario citar al penalista
Antonio Russo: “Una palabra, y lo que era grito de furor se convierte en
cantos de plegaria; una palabra, y en fe se convierte la desesperacion; el odio
en amor; la vileza en heroismo. Dios ha dado a los hombres la palabra para
distinguirlos de los brutos. Esperemos que sepan hacer buen uso de ella.
Esperémoslo...”"

3.5.2. Principio de Celeridad.

El principio de celeridad es un principio constitucional, de conformidad al
Art. 169 de la Constitucion de la Republica que indica que este es uno de los
principios que hace efectivas las garantias del debido proceso dentro de un
proceso penal.

De igual forma, el principio de celeridad se encuentra contenido en el
capitulo de las Garantias Jurisdiccionales en el literal a) y €) del numeral 2
del Art. 86 de la Constitucion, en los que se sefiala que el procedimiento sera
sencillo, rapido y eficaz y que no seran aplicables las normas procesales que
tiendan a retardar su agil despacho.

Este principio esta también dentro de nuestro ordenamiento juridico en el
Codigo Organico de la Funcién Judicial que en el Art. 20 dice: La

administracion de justicia serd rapida y oportuna, tanto en la tramitacién y

¥ Dr. Reinoso Hermida Ariosto. El juicio acusatorio oral en el nuevo cédigo de procedimiento penal
ecuatoriano. Corte Suprema de Justicia. 2000. Pg. 68.

“0 Olano Valderrama Carlos Alberto. Audiencias Célebres de TODOS los TIEMPOS. Ediciones Libreria
del Profesional. Tercera Edicion 1994. Pg. 32.
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resolucion de la causa, como en la ejecucién de lo decidido. Por lo tanto, en
todas las materias, una vez iniciado un proceso, las juezas y jueces estan
obligados a proseguir el tramite dentro de los términos legales, sin esperar
peticion de parte, salvo los casos en que la ley disponga lo contrario.

El retardo injustificado en la administracion de justicia, imputable a las
juezas, jueces y demas servidoras y servidores de la Funcion Judicial y
auxiliares de la justicia, sera sancionado de conformidad con la ley.

El Art. 6 del Codigo de Procedimiento Penal, con respecto al principio de
celeridad, prescribe que para el tramite de los procesos penales y la practica
de los actos procesales son habiles todos los dias y horas; excepto en lo que
se refiere a la interposicion y fundamentacion de recursos, en cuyo caso
correran solo los dias habiles.

De tal suerte, el principio de celeridad es un derecho subjetivo
constitucional, que asiste a todos los sujetos que son parte en un
procedimiento penal, de caracter autdbnomo, aungue instrumental del derecho
a la tutela efectiva, como lo sefiala el Art. 75 de la Constitucion de la
Republica, se dirige a los 6rganos de la Funcion Judicial, obligandolos a
actuar en un plazo razonable el ius puniendi o de reconocer y, en su caso,
restablecer inmediatamente el derecho a la libertad.

En el Art. 172 de la norma suprema se menciona que los jueces seran
responsables por los perjuicios que ocasionen por el retardo en la
administracion de justicia y asimismo, el Art. 11 sefiala que el Estado sera
responsable por detencion arbitraria, error judicial, retardo injustificado o
inadecuada administracion de justicia, violacion del derecho a la tutela
judicial efectiva, y por las violaciones de los principios y reglas del debido
proceso. De ahi, que desde la perspectiva constitucional este es principio

fundamental del debido proceso.
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“El legislador con toda sabiduria hace hincapié en la Carta Magna como
garantia del debido proceso; a una justicia sin DILACIONES, en el
cumplimiento del principio de CELERIDAD, en la eficacia y AGILIDAD
DE LOS TRAMITES y que el RETARDO en la administracion de justicia
sera sancionado por la ley.”*

3.5.3. Principio de contradiccion.

El numeral 6 del Art. 168 de la Constitucion de la Republica establece que la
sustanciacion de los procesos en todas las materias, instancias, etapas y
diligencias se llevard a cabo mediante el sistema oral, de acuerdo con los
principios de concentracion, contradiccion y dispositivo.

De igual manera, el segundo articulo innumerado, agregado a continuacion
del Art. 5 del Cddigo de Procedimiento Penal, refiriéndose al principio de
contradiccion determina que las partes tendran derecho a conocer y
controvertir las pruebas, asi como a intervenir en su formacion. El juez
resolvera con base a los argumentos y elementos de conviccién aportados. El
juez carecera de iniciativa procesal.

El principio de contradiccion constituye un fundamento indispensable en el
juicio acusatorio oral, ya que en todo proceso es esencial que la prueba
presentada pueda ser controvertida por la contraparte con el fin de que exista
igualdad entre los sujetos procesales y ademdas exista una verdadera
efectivizacion del derecho al debido proceso que rige el proceso penal. Al
respecto, la Constitucion en la letra h) del numeral 7 del Art. 76 consagra
como garantia del debido proceso el derecho de las personas de presentar de

forma verbal o escrita las razones o argumentos de los que se crea asistida y

“! Dr. Reinoso Hermida Ariosto. El juicio acusatorio oral en el nuevo cédigo de procedimiento penal
ecuatoriano. Corte Suprema de Justicia. 2000. Pg. 111.
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replicar los argumentos de las otras partes; presentar pruebas y contradecir
las que se presenten en su contra.

“La presentacion y contradiccion de las pruebas significa que las partes estan
opuestas en sus pretensiones, es decir, existe incompatibilidad de dos
proposiciones, que no pueden ser verdaderas, por cuanto una de ellas afirma
y otra niega lo mismo...”*

En la audiencia oral de juzgamiento que se desarrolla dentro de la etapa de
juicio oral es donde mas se observan las garantias del debido proceso y
donde se analiza si se ha violado o no el mismo para la obtencién de las
pruebas. En esta audiencia el principio de contradiccion se cumple desde el
alegato de apertura hasta el momento mismo de los debates. “El juicio
contradictorio, plenario o debate, es la etapa principal del proceso en cuanto
con ella se va a resolver en definitiva sobre la responsabilidad del imputado
0 absolverlo si las pruebas asi lo requieren, comenta Victor Lloré
Mosquera.”®

En el Art. 303 del Codigo de Procedimiento Penal se establece que en los
alegatos habra derecho a réplica pero siempre concluira el defensor.

En el juicio oral la dltima palabra le pertenece siempre al acusado. “La
amplia finalidad..., reside en que el acusado tiene que poder expresarse
concluyentemente sobre toda la materia del proceso y en que los jueces
deben retirarse a la sala de deliberaciones con la impresion reciente y tltima
de su persona y de su vision de lo sucedido...”

Desde la perspectiva del acusado y formando parte esencial del principio de

contradiccidn, se deriva el derecho a la defensa, que es una de las garantias

*2 Dr. Reinoso Hermida Ariosto. El juicio acusatorio oral en el nuevo c6digo de procedimiento penal
ecuatoriano. Corte Suprema de Justicia. 2000. Pg. 70.

*3 Dr. Reinoso Hermida Ariosto. El juicio acusatorio oral en el nuevo cédigo de procedimiento penal
ecuatoriano. Corte Suprema de Justicia. 2000. Pg. 71.

* Roxin Claus. Derecho Procesal Penal. Tomo I1. Editores del Puerto. 2008. Pg. 46.
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del debido proceso. Algunos doctrinarios lo estudian el derecho a la defensa
como parte del principio de contradiccién, basandose en el hecho de que
nadie puede ser sancionado sin ser vencido, y esto sélo puede suceder con el
enfrentamiento de los sujetos procesales, pero haciendo siempre el uso de las
garantias del debido proceso.

3.5.4. Principio de Concentracion.

Una vez mas, es pertinente indicar que el Art. 168 de la Constitucion de la
Republica sefiala que la sustanciacion de los procesos se llevara a cabo
observando entre otros el principio de concentracion.

“...Principio de Concentracion: Este principio supone "la reunién de todas
las actividades procesales dirigidas a la instruccion, de la causa (prueba y
discusion de las pruebas) en una sola sesion o en un limitado namero de
sesiones, en todo caso proximas unas a otras.". El objetivo es lograr que el
proceso sea una obra unida, homogénea. Se considera que la aplicacion de
este principio facilita a su vez la realizacion de la inmediacion, o sea la
recepcion por el Juez de la prueba de manera que la expresion escrita
responda a la realidad y tenga solo como fin conservar la prueba oral, para su
conocimiento por los Jueces de alzada. Asimismo, acelera el tramite
acortando el plazo de prueba, y por tanto también termina con los incidentes
de caducidad de la prueba por negligencia y evita o disminuye la variada
serie de otros incidentes, permite poner a la vista del adversario todos sus
medios de ataque y de defensa, sin maliciosos ocultamientos. Se trata de
comparar lo que resulta de la prueba respecto a cada hecho, controvertido, a
medida que se produce en forma tal que los profesionales y el Juez, puedan
advertir desvios de la verdad, en los absolventes y testigos. Los Jueces
pueden formar su conviccion sobre los hechos a medida que evacuan las

pruebas. Exige una labor mas intensa en la preparacion de la demanda
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(acusacion), en su respuesta y también en la prueba, pero a la larga se ahorra
mucho mas tiempo. Con una o dos audiencias se evitan dias y meses de
audiencias o actuaciones parciales. (Enciclopedia Juridica OMEBA Tomo
ll, P4g. 575)...”*"

“El juicio oral debe ser realizado, en lo posible, de una sola vez, es decir, sin
interrupcion hasta el pronunciamiento de la sentencia... Este requisito es
consecuencia de los principios de inmediacion y oralidad, pues cuando el
juicio oral se ha realizado hace mucho tiempo o es interrumpido con
demasiada frecuencia, los jueces corren el peligro de extraer su conocimiento
ya no de la memoria, sino de las actas de actuaciones anteriores...”*

El principio de concentracion estad intimamente ligado al principio de
inmediacidon, por cuanto pretende en primer lugar evitar la intromision de
elementos extrafios que alteren la realidad percibida por los jueces, y
segundo asegurar que esta realidad percibida perdure clara hasta el momento
de la deliberacion, esto para evitar que la inmediacion se vea perturbada.
Consecuencia de esto es el Art. 256 del Codigo de Procedimiento Penal que
sefiala que el juicio debe continuar ininterrumpidamente hasta su conclusion
y excepcionalmente, por una sola vez, se puede suspender por un plazo
méaximo de cinco dias, en tres casos que estan taxativamente expuestos en el
precitado articulo.

“... sl resulta que el juicio oral no puede ser realizado de una sola vez, se
debe diferenciar entre la suspension més breve, que en general dura, a lo
sumo, diez dias..., y la interrupcion, que supera en su duracion al plazo de

suspension admisible... La interrupcién (denominada también aplazamiento

45 Resolucion No. 088-2001-TP en el caso No. 013-2000-TC (R.O. 351-2S, 20-VI-2001) Nro. 088-2001-TP en el caso Nro. 013-2000-
TC.

“® Roxin Claus. Derecho Procesal Penal. Tomo I1. Editores del Puerto. 2008. Pg. 47 y 48.
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en la practica) debe ser diferenciada de la suspension mas breve, en funcion
solamente de su duracion real, independientemente de la denominacion que
en su decision le ha dado el tribunal...”"’

3.5.5. Principio de Inmediacién.

Este principio constitucional esta consagrado dentro de la norma suprema del
Estado en los Arts. 75y 169, en los cuales se exige que dentro de cualquier
proceso, se observe el principio de inmediacion, para hacer efectivas las
garantias del debido proceso.

Del mismo modo, se encuentra preceptuado en el primer articulo
innumerado, agregado a continuacion del Art. 5 del Coddigo de
Procedimiento Penal, que se refiere al debido proceso y sefiala: Se aplicaran
las normas que garanticen el debido proceso en todas las etapas o fases hasta
la culminacion del tramite; y se respetaran los principios de presuncion de
inocencia, inmediacién, contradiccion, derecho a la defensa, igualdad de
oportunidades de las partes procesales, imparcialidad del juzgador y
fundamentacion de los fallos. Ademas estd contenido en Art. 253 ibidem,
que dice lo siguiente: a) el juicio debe realizarse con la presencia
ininterrumpida de los jueces y de los sujetos procesales; b) los jueces
formaran su conviccion a base del mérito y resultados de la prueba cuya
produccion y formulacion hayan apreciado directamente en el curso del
juicio, salvo las excepciones que la ley consagra; c) los testigos y peritos
podran ser interrogados exclusivamente por los sujetos procesales en el
juicio; d) los elementos de cargo y de descargo, los documentos que
constituyan evidencia durante la etapa indagatoria y de instruccién fiscal,

anunciados como anticipos probatorios, formaran parte del expediente del

*" Roxin Claus. Derecho Procesal Penal. Tomo I1. Editores del Puerto. 2008. Pg. 48 y 49.
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juicio y no necesitaran ser reproducidos, sin perjuicio de que en virtud del
principio de contradiccion, sean presentados y actuados como prueba en la
audiencia de juicio para que tengan eficacia.

“...Principio Inmediacién: Supone la relacion directa de los litigantes con el
Juez, de modo que el magistrado conozca directamente a las partes y pueda
apreciar por si mismo el valor de las pruebas, que han de realizarse en su
presencia. En el caso del sistema inquisitivo es esencialmente escrito, por eso
es posible que inclusive la recepcién de declaraciones se realice ante el

secretario judicial o mas corrientemente ante el oficial del Juzgado...”™®

“Al principio de inmediacion, se le conoce también con el nombre de
“inmediatividad” o de originalidad”, es de importancia superlativa en el
juicio oral, al punto que puede afirmarse que es la esencia de la oralidad,
toda vez que este principio descansa en el hecho que todo el material
probatorio que puede servir de base a la decisidn, sea percibido por el
tribunal del juicio.”*

El principio de inmediacion se deriva del principio de oralidad, y surge en la
fase probatoria del juicio oral. Segun este principio, la actividad probatoria,
debe sucederse ante la presencia o intervencion del 6rgano jurisdiccional
encargado de pronunciar la sentencia. Este principio fundamental del
derecho constitucional del debido proceso, rige en el juicio oral, toda vez que
el juez o el tribunal de garantias penales estd obligado a formar su intima
conviccion y a fundamentar su sentencia exclusivamente con el resultado
probatorio que ha podido formarse bajo su directa intervencién en el juicio

oral. En el proceso penal rige absolutamente el principio de inmediacion

#8 Resolucion No. 088-2001-TP en el caso No. 013-2000-TC (R.O. 351-2S, 20-VI1-2001) Nro. 088-2001-TP en el caso Nro. 013-2000-
TC.

“ Dr. Reinoso Hermida Ariosto. El juicio acusatorio oral en el nuevo cédigo de procedimiento penal
ecuatoriano. Corte Suprema de Justicia. 2000. Pg. 83.
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pues el Tribunal esta en contacto directo con la préactica de las pruebas, lo
cual se verifica con su presencia en el juicio oral.

Ademaés, el referido principio de inmediacion conlleva la obligacion del
juzgador de dictar la sentencia con inmediatez, ya que de no ser asi, lo
percibido por el directamente, puede borrarse o desaparecer de su memoria
y ello violenta flagrantemente este principio basico del debido proceso en el
juicio oral.

3.5.6. Principio de Publicidad

En cuanto respecta al principio de publicidad, la letra d) del numeral 7 del
Art. 76 de la Constitucion consagra que los procedimientos seran publicos
salvo las excepciones previstas por la ley. Las partes podran acceder a todos
los documentos y actuaciones del procedimiento. A su vez, el Cadigo
Orgénico de la Funcidon Judicial en el Art. 13 establece que las actuaciones o
diligencias judiciales seran publicas, salvo los casos en que la ley prescriba
que sean reservadas.

El principio de publicidad del proceso penal fue una conquista del
pensamiento liberal. Frente al procedimiento escrito, el movimiento liberal
opuso la publicidad del proceso como seguridad de los ciudadanos contra la
arbitrariedad judicial y politica (injerencia del Ejecutivo en la administracion
de justicia). También este principio de publicidad aporta como medio para el
fortalecimiento de la confianza ciudadana en sus jueces, y a la seguridad
juridica.

La publicidad del juicio oral tiene como fin que la sociedad en general pueda
ejercer control sobre los oOrganos jurisdiccionales y la forma en que
administran justicia. Es por esto, que el Cédigo de Procedimiento Penal en
su Art. 255 sefiala que la audiencia del tribunal de garantias penales sera

publica.
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En lo que se refiere a este principio, se deben hacer la siguientes aclaraciones
en cuanto a las excepciones: a) En el inciso final del Art. 215 del Cdodigo de
Procedimiento Penal, dice: sin perjuicio de las garantias del debido proceso y
del derecho a la defensa; las actuaciones de la Fiscalia, de la Funcion
Judicial, de la Policia Judicial y de otras instituciones y funcionarios que
intervengan en la indagacion previa, se mantendran en reserva de terceros
ajenos a ésta y del publico en general, sin perjuicio del derecho del ofendido,
y de las personas a las cuales se investiga y de sus abogados, de tener acceso
iInmediato, efectivo y suficiente de las investigaciones. El personal de las
Instituciones mencionadas que habiendo intervenido en estas actuaciones, las
divulguen o pongan de cualquier modo en peligro el éxito de la investigacion
o las difundan atentando contra el honor y al buen nombre de las personas en
general, seran sancionados conforme a lo previsto en el Codigo Penal; b) en
el Art. 255 del Cddigo de Procedimiento Penal se sefiala que la audiencia del
tribunal de garantias penales serd publica; pero sera reservada cuando el
proceso tenga por objeto el juzgamiento de los delitos comprendidos en los
Titulos 1 y VIII del Libro Segundo del Cddigo Penal (delitos contra la
seguridad del Estado y delitos sexuales), y se realizara con la sola presencia
del acusado, del acusador particular si lo hubiere, de los defensores, del
Fiscal, y del secretario, y si fuere del caso, de los peritos y de los testigos, sin
que pueda violarse la reserva, durante o después de la audiencia. No se
admitira la transmision de la audiencia, a través de los medios de
comunicacion; y c¢) En el Art. 13 del Codigo Organico de la Funcion
Judicial, sefiala que los miembros de los tribunales colegiados podran decidir
que las deliberaciones para la adopcion de resoluciones se lleven a cabo
privadamente. No podran realizarse grabaciones en video de las actuaciones

judiciales. Se prohibe a las juezas y a los jueces dar trdmite a informaciones
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sumarias o diligencias previas que atenten a la honra y dignidad de las
personas o a su intimidad.

“En el sistema oral, este principio —publicidad- significa “control popular,
transparencia del sistema de enjuiciamiento, asistencia del publico, de los
ciudadanos, a los debates judiciales que conforma la base para la solucion
del caso, aunque actualmente ya no sean realizados a “cielo abierto”, en el
foro o la plaza publica, sino en las “casa de justicia.”®

Este principio se aplica en el juicio oral, porque en los procesos penales, no
hay un interés particular, sino un interés publico. Este interés publico se
satisface, en cuanto, existe la participacion del Estado, representado por el
organo jurisdiccional y la participacién de la sociedad, representada por el
publico, que viene a ser el destinatario del juicio. “El imputado es aquel
sobre el cual se juzgay el pablico es aquel por el cual se juzga”.

“...Esta publicidad (que es una suma garantia del acusado) favorece el fin
politico del juicio, reafirmando en el pueblo la fe en la justicia y haciendo asi
méas simpatica la pena. Y también favorece a la justicia dificultando la
intrusion de lo que es falso, bajo la apariencia de lo que es verdadero...”*

La publicidad asegura un juicio recto, que cumple con el fin del derecho que
es la justicia; con este principio el acusado y el ofendido quedan seguros de
que la ilegalidad esta fuera del proceso. “...Su significado esencial reside en
consolidar la confianza pdblica en la administracion de justicia..., en
fomentar la responsabilidad de los érganos de la administracion de justicia 'y
en evitar la posibilidad de que circunstancias ajenas a la causa influyan en el

tribunal y, con ello, en la sentencia... Esta “falta de afectacion del fallo

%0 Dr. Reinoso Hermida Ariosto. El juicio acusatorio oral en el nuevo cédigo de procedimiento penal
ecuatoriano. Corte Suprema de Justicia. 2000. Pg. 97.
%! Dr. Reinoso Hermida Ariosto. El juicio acusatorio oral en el nuevo cédigo de procedimiento penal
ecuatoriano. Corte Suprema de Justicia. 2000. Pg. 99.
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judicial por influencias ajenas a la causa” no estd amenazada Unicamente por
restricciones contrarias a la ley, sino, también, por ampliaciones inadmisibles
a la publicidad.™? Es por esto, que la publicidad es posible con la asistencia
fisica del publico en general a la sala de audiencias, ya que la publicidad a
través de los medios de comunicacion (radio, television), modificaria el
comportamiento de los sujetos y procesales y del juez o tribunal, lo que
acabaria con su imparcialidad, revirtiendo lo que se refirié anteriormente,
esto es, que la publicidad asegura un juicio recto. Ademas, esta
extralimitacion de la publicidad, afectaria al acusado ya que no permitiria su
efectiva resocializacion y reinsercion en la sociedad, al ser estigmatizado o
discriminado por ella.

El principio de publicidad tiene la siguientes limitaciones: a) en razén del
espacio fisico de la sala de audiencia, ya que permite la asistencia de un
cierto nimero de personas, de conformidad al Art. 274 del Cddigo de
Procedimiento Penal que establece que el presidente del tribunal de garantias
penales puede limitar el ingreso del pablico a una cantidad determinada de
personas, segun las posibilidades de la sala de audiencia; b) por el caso
contemplado en el Art. 255 del Cédigo de Procedimiento Penal; la audiencia
del tribunal de garantias penales sera reservada cuando el proceso tenga por
objeto el juzgamiento de los delitos comprendidos en los Titulos | y VIII del
Libro Segundo del Codigo Penal (delitos contra la seguridad del Estado y
delitos sexuales); c) por cuanto el tribunal puede excluir de la audiencia a las
personas que provoquen perturbaciones en el juicio, de conformidad a los
Arts. Art. 274 y 275 del Codigo de Procedimiento Penal, que establecen que
el presidente del tribunal de garantias penales puede imponer arresto de hasta

veinticuatro horas por la violacion del deber del publico de permanecer en

%2 Roxin Claus. Derecho Procesal Penal. Tomo I1. Editores del Puerto. 2008. Pg. 109 y 110.
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silencio y comportarse respetuosamente, de no llevar armas u otros
elementos para molestar u ofender, de no adoptar un comportamiento
Intimidatorio, provocativo o contrario al decoro, y de no producir disturbios;
y, d) la deliberaciéon del tribunal de garantias penales es reservada, de
conformidad al Art. 305 del Cdédigo de Procedimiento Penal que estipula lo
siguiente: Terminado el debate, el Presidente ordenard a los sujetos
procesales que se retiren. A continuacién, el tribunal procedera a deliberar
con vista de los medios de prueba practicados durante la audiencia de juicio.

Mientras dure la deliberacion no se permitira la entrada a ninguna persona y
el Presidente dictara las medidas necesarias para el cumplimiento de esta
disposicion. Vale aclarar que una vez que el tribunal tenga una decision, el
Presidente dispondra la reinstalacion de la audiencia y dara a conocer
oralmente a los sujetos procesales su decision de declarar la culpabilidad o
confirmar la inocencia de los procesados.

3.5.7. Principio Dispositivo.

Una vez mas, inicio el analisis refiriéndome en primer lugar a la norma
constitucional que fundamenta el principio. EI numeral 6 del Art. 168 de la
Constitucion de la Republica, establece que la sustanciacion de los procesos
en todas las materias, instancias, etapas y diligencias se llevara a cabo
mediante el sistema oral, de acuerdo con los principios de concentracion,
contradiccion y dispositivo.

“... Principio Dispositivo: De modo general en la doctrina se expresa que
este principio se opone por definicion al principio inquisitivo, ya que se
puede concebir al Juez investido de todas las facultades para investigar y
aplicar la ley, en cuyo caso estamos frente al principio inquisitivo, o por el
contrario se lo puede concebir al Juez sujeto a la iniciativa de las partes, de

tal modo que pesa sobre las partes la carga de proporcionar los fundamentos
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de la sentencia mediante sus actos de postulacion (peticiones, alegaciones,
aportacion de las pruebas). El principio contrario al dispositivo es el de
investigacion, que recibe también los nombres de principio inquisitivo, de
instruccion o principio de conocimiento de oficio. El principio dispositivo en
su version privatistica implica pues, no solo la entrega de la iniciativa y la
disposicion de la accion a las partes sino también la atribucién a las mismas
del impulso procesal. Concibe al Juez y al proceso como Grgano e institucion
inermes, que solo adquieren movimiento ante la solicitud permanente de las
partes interesadas. Como se sefialé nuestra Constitucién en el articulo 194 se
refiere expresamente a este principio para todos los sistemas procesales...”*
De esta Declaratoria de Inconstitucionalidad se deduce que en el juicio oral
el principio dispositivo rige en virtud de que, la iniciativa probatoria en el
proceso penal corresponde a las partes, es decir, son los sujetos procesales
quienes deben introducir las pruebas de cargo o de descargo,
respectivamente. A los jueces que conforman el Tribunal de Garantias
Penales, les esta vedado el introducir o actuar pruebas en el juicio oral, ellos
simplemente deben formar su criterio o conviccion en base a lo actuado por
los sujetos procesales en el juicio. Al respecto, el Art. 84 del Codigo de
Procedimiento Penal prescribe que las partes procesales tienen libertad para
Investigar y practicar pruebas siempre y cuando no contravengan la Ley y
derechos de otras personas. Asimismo, el Art. 86 del mismo cuerpo de leyes,
sefiala que toda prueba sera apreciada por el juez o tribunal conforme a las

reglas de la sana critica.

%3 Resolucion No. 088-2001-TP en el caso No. 013-2000-TC. (R.O. 351-2S, 20-VI1-2001). Nro. 088-2001-TP en el caso Nro. 013-
2000-TC
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Los Arts. 18 y 19 del Cddigo Organico de la Funcion Judicial, también se
refieren a los principios del sistema acusatorio oral, que rigen el juicio oral,
especificamente al principio dispositivo.

3.5.8. Principio de Simplificacion.

El Art. 169 de la Constitucion de la Republica, establece: El sistema procesal
es un medio para la realizacion de la justicia.

Las normas procesales consagraran los principios de simplificacion,
uniformidad, eficacia, inmediacidn, celeridad y economia procesal, y haran
efectivas las garantias del debido proceso. No se sacrificara la justicia por la
sola omision de formalidades.

De igual manera, el Art. 18 del Codigo Organico de la Funcién Judicial,
estipula que el sistema procesal consagrara los principios de simplificacion,
uniformidad, eficacia, inmediacién, oralidad, dispositivo, celeridad y

economia procesal, y haran efectivas las garantias del debido proceso.

“Corresponde al H. Congreso Nacional (hoy Asamblea Nacional) la facultad
de dictar leyes procesales, en términos claros y sencillos, haciendo mas facil
0 menos complicadas con la finalidad de entender su significado, usando las
palabras en su sentido natural y obvio, empleando vocablos técnico juridicos
precisos, manteniendo en el contexto la debida correspondencia y armonia,
para ilustrar el sentido de cada una de sus partes, evitando disposiciones
favorables u odiosas, asi como las expresiones oscuras, equivocas Yy
contradictorias, formalidades engorrosas, vacios insalvables, etc., debiendo

mantener conformidad con la normativa de la Constitucion...”™*

% Dr. Reinoso Hermida Ariosto. El juicio acusatorio oral en el nuevo cédigo de procedimiento penal
ecuatoriano. Corte Suprema de Justicia. 2000. Pg. 121y 122.
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En consecuencia, las normas procesales que rigen el juicio oral, siempre
deben ser simples, inteligibles, a fin de que no existan confusiones y debates
innecesarios que alarguen inatilmente el juicio, y que vayan en todo
momento acorde con el derecho constitucional al debido proceso, ya que de

lo contrario no tendrian ningun valor.
3.5.9. Principio de Eficacia.

El Art. 169 de la Constitucion de la Republica, establece: El sistema procesal
es un medio para la realizacion de la justicia.

Las normas procesales consagraran los principios de simplificacion,
uniformidad, eficacia, inmediacion, celeridad y economia procesal, y haran
efectivas las garantias del debido proceso. No se sacrificara la justicia por la
sola omision de formalidades. Lo mismo estipula el Art. 18 del Cddigo
Organico de la Funcién Judicial.

“El drgano jurisdiccional, la Policia Judicial como cuerpo auxiliar del
Ministerio Publico (Fiscalia) y las partes procesales, estan en la obligacion
de cumplir y hacer cumplir estrictamente la normativa procesal,
precisamente para que surta toda su eficacia juridica...”>

El numeral 4 del Art. 76 de la Constitucion sefiala que las pruebas obtenidas
0 actuadas con violacion de la Constitucion o la ley no tendran validez
alguna y careceran de eficacia probatoria.

En relacion a esto, el Art. 80 del Cdédigo de Procedimiento Penal indica que
toda accion preprocesal o procesal que vulnere garantias constitucionales

carecera de eficacia probatoria alguna. La ineficacia se extendera a todas

% Dr. Reinoso Hermida Ariosto. El juicio acusatorio oral en el nuevo cédigo de procedimiento penal
ecuatoriano. Corte Suprema de Justicia. 2000. Pg.122.
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aquellas pruebas que, de acuerdo con las circunstancias del caso, no hubiesen
podido ser obtenidas sin la violacion de tales garantias.

De acuerdo al Cddigo de Procedimiento Penal, la prueba debe ser producida
en el juicio ante el tribunal de garantias penales y tiene dicho valor s6lo si ha
sido pedida, ordenada, practicada e incorporada al juicio; y es eficaz
juridicamente siempre que para la obtencidn de este se haya respetado las
garantias del debido proceso.

Vale aclarar que como lo consagra la letra j) del numeral 7 del Art. 76 de la
Constitucidn, quienes actien como testigos o peritos estaran obligados a
comparecer ante la jueza, juez o autoridad, y a responder al interrogatorio
respectivo, lo mismo se establece en el Codigo de Procedimiento Penal. La
excepcion que existe con respecto a esta norma es que los jueces de garantias
penales pueden recibir y practicar los testimonios urgentes de personas
enfermas, personas que van a salir del pais, de las victimas de violencia
sexual y de aquellos que demuestren que no pueden concurrir al tribunal de
garantias penales en la etapa del juicio y surten su eficacia probatoria
unicamente en el juicio, esto de conformidad al Art. 119 del Codigo de
Procedimiento Penal. De ahi, que la prueba cuya produccion y formulacién
haya sido apreciada directamente por el tribunal de garantias penales en el
curso del juicio oral, tiene eficacia.

3.6. Sustanciacion ante el Presidente.

En atencion al Art. 262 del Cdédigo de Procedimiento Penal, la sustanciacion
del proceso penal ante el Presidente del Tribunal de Garantias Penales
empieza cuando pone en conocimiento tanto de los sujetos procesales como

de los jueces que integran el tribunal de garantias penales la recepcion del
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proceso y las actuaciones remitidas por el juez de garantias penales por el

plazo de tres dias.

Dentro de este plazo, los jueces del tribunal de garantias penales pueden
excusarse de conocer el caso o pueden ser recusados por los sujetos
procesales. En el evento de que la excusa del juez del tribunal sea aceptada
por el Presidente, éste serd reemplazado; si no existieren excusas 0
recusaciones, la audiencia debe instalarse no mas tarde de diez dias ni antes
de cinco, contados desde la fecha de la convocatoria, la que se notificara
inmediatamente a los otros jueces del tribunal de garantias penales, al fiscal,
al procesado o a su defensor, y si los hubiere, al acusador particular y al

garante.

El Presidente del Tribunal ejerce la potestad jurisdiccional de substanciar
todas las diligencias preliminares de la audiencia sobre todo las excusas y
recusaciones de los Jueces, las listas de testigos y las peticiones de pruebas
que deben ser actuadas en el juicio oral, el control de disciplina, rechazara
todo lo que prolongue indtilmente el debate y lo terminard oportunamente,
quien estd investido de facultades para disponer cuanto estime necesario,
recurriendo a todo lo que la ley no prohibe expresamente y otras diligencias

de su competencia.

Haciendo presente también cuando sea pertinente relacionar algunos
preceptos que sean indispensables en el juicio oral, se procedera a invocarlos
para optimizar como complemento de la accion mas eficaz del

procedimiento.

3.7. Sustanciacion ante el Tribunal de Garantias Penales.
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La sustanciacion del juicio oral, comienza con lo establecido en el Art. 277
del Cddigo de Procedimiento Penal, que se refiere a la comparecencia
obligatoria en el dia sefialado para la celebracion del juicio, tanto de los
sujetos procesales, como de los jueces que integran el tribunal de garantias
penales y el secretario.

Asimismo, el presidente no podra instalar la audiencia si no estuvieran
presentes, ademas de las personas antes indicadas, el ofendido, los testigos,
peritos e intérpretes que hubieran sido notificados para que se presenten a
dicha audiencia, cuya presencia considere indispensable el tribunal de
garantias penales, de conformidad al Art. 278 del Codigo de Procedimiento
Penal.

3.7.1. Comparecencia de los miembros del Tribunal de Garantias
Penales.

Este mismo precepto prevé el caso de que uno o mas de los miembros del
tribunal no acudieren hasta diez minutos después de la hora que ha sido
sefialada para la celebracion de la audiencia, en tal caso, el presidente en el
acto, dispondra que el secretario siente la razdn correspondiente e impondra
a los ausentes una multa de cuatro remuneraciones bésicas unificadas del
trabajador en general. EI Art. 220 del Codigo Orgénico de la Funcion
Judicial sefiala que cada tribunal de garantias penales estara integrado por
tres jueces.

En atencidn a lo anterior, se concluye que en el caso de que faltare uno 0 méas
de los jueces del tribunal, este no tendria competencia para resolver sobre el
proceso Yy su sentencia no tendria valor alguno. Si la audiencia se instalare en
ausencia de uno o mas de los jueces del tribunal se estaria vulnerando la

garantia del debido proceso que consagra que el derecho de las personas a la
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defensa que incluye el ser juzgado por una jueza o juez independiente,
imparcial y competente.

Aqui, es necesario especificar que si la ausencia de alguno de los jueces se
debiere a caso fortuito o fuerza mayor, se sefialara nuevos dia y hora para la
audiencia del tribunal, que debera realizarse dentro de los cinco dias
siguientes.

3.7.2. Comparecencia del acusado.

El acusado debe comparecer a juicio. Si estuviera bajo prision preventiva, se
tomaran las medidas necesarias para asegurar Su comparecencia y evitar su
evasion (Art. 254 del Cddigo de Procedimiento Penal). Si el acusado
estuviera en libertad bajo caucion y no se presentare a la audiencia en la hora
sefialada, el tribunal dictard auto suspendiendo la sustanciacion de la causa
hasta que se presente voluntariamente, o sea detenido y ademas, hara

efectiva la caucion (Art. 280 del Codigo de Procedimiento Penal).

“STEIN, 1985, propone fundar la obligacion de estar presente, en lo esencial
en el interés estatal en evitar una condena erronea; el (sic) considera
inadmisible la proteccion tutelar de los intereses de la defensa del acusado,
porque este puede decidir libremente sobre su comportamiento defensivo...
ella es razonable desde el punto de vista politico-criminal pues el acusado
mantiene su derecho a permanecer callado. La obligacion de estar presente
Unicamente le asegura, en su propio interés, la posibilidad de cambiar de idea

en todo momento.”®

Varios autores consideran que la presencia del acusado en el juicio es
necesaria por cuanto es una forma de garantizar que se busque la verdad y

que se respeten sus derechos fundamentales en todo momento del juicio oral,

% Roxin Claus. Derecho Procesal Penal. Tomo I1. Editores del Puerto. 2008. Pg. 61.
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“constituye el precepto regulador méas importante para una maxima
inquisitiva aplicada con lealtad... El deber de asistencia es una de las
consecuencias méas importantes del derecho a un procedimiento penal

llevado a cabo con lealtad...™’

Pero, la ley prevé el caso de que por seguridad o utilidad procesal, y en
aquellos casos en que sea imposible o gravosa la comparecencia del acusado
en el juicio oral, el tribunal de garantias penales puede disponer, de oficio 0 a
peticion de parte, que la intervencion del acusado se realice a través de
videoconferencia u otros medios técnicos semejantes, siempre que permitan
la comunicacion real, directa y fidedigna, tanto de imagen como de sonido,
entre el acusado que se presenta a traves de estos medios y los jueces y
sujetos procesales asistentes a la audiencia. Adicionalmente, la secretaria del
tribunal de garantias penales debera acreditar, al inicio de la presentacion por
videoconferencia, la identidad del acusado, ya sea porque se lo pueda
reconocer fisicamente, por exhibicion de documentos, o por otros medios
que resulten idoneos a estos efectos.

Una excepcion a la obligacién del acusado de comparecer al juicio oral esta
contenida en el Art. 233 de la Constitucion de la Repuablica que sefiala que
los delitos de peculado, cohecho, concusion y enriquecimiento ilicito se
iniciaran y continuaran incluso en ausencia de las personas acusadas. A su
vez, el Art. 233 del Cddigo de Procedimiento Penal establece que en los
delitos antes mencionados, la continuacion de la causa se realizara en
ausencia del procesado.

3.7.3. Comparecencia del defensor del acusado.

%" Roxin Claus. Derecho Procesal Penal. Tomo I1. Editores del Puerto. 2008. Pg. 55.
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Una de las garantias del derecho fundamental al debido proceso consagra
que las personas tienen derecho ser asistidas por un abogado de su eleccién o
por defensor publico en los procedimientos judiciales, esta garantia esta
contenida en la letra g) del numeral 7 del Art. 76 de la Norma Suprema.

En este sentido, el defensor del acusado tiene la obligacion de comparecer al
juicio oral, en el supuesto de que el defensor del acusado no lo hiciere, el
presidente del tribunal de garantias penales correspondiente, oficiara al fiscal
que corresponda para que inicie la instruccion contra el rebelde, a fin de que
sea sancionado segun lo previsto en el Codigo Penal. Y ademaés, sera
sancionado con la multa de cuatro remuneraciones basicas unificadas del
trabajador en general. Asimismo, el tribunal de garantias penales puede
hacer uso de la fuerza publica para hacer comparecer al defensor que no
cumpla con dicha obligacién. Todo esto, de conformidad a los Arts. 253 del
Caodigo de Procedimiento Penal, en concordancia con los Arts. 129 y 279
ibidem.

La multa antes dicha también sera aplicada al fiscal o el secretario que por
causa injustificada no concurrieren a la audiencia de juicio.

3.7.4 Comparecencia de testigos, peritos, intérpretes y ofendido.

Esta es una garantia del debido proceso, y estad consagrada en la letra j) del
numeral 7 del Art. 76 de la Constitucion de la Republica, que a la letra dice:
Quienes actuen como testigos o peritos estaran obligados a comparecer ante
la jueza, juez o autoridad, y a responder al interrogatorio respectivo. En
atencion a esto, el Art. 278 del Codigo de Procedimiento Penal, estipula que
de no asistir los antes mencionados, incluyendo al ofendido e intérpretes, en
el dia y hora sefialados para la celebracion de la audiencia, el Presidente del
Tribunal de Garantias Penales debe ordenar la detencion de los que no

hubiesen concurrido, hasta que se celebre la nueva audiencia del tribunal de
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garantias penales. Esta sancion no sera aplicable si es que justifican que su
Inasistencia fue debido a una evidente causa de fuerza mayor o caso fortuito,
0 si rinden caucién que garantice su concurrencia a la nueva audiencia,
caucion que serd fijada por el presidente, en la cantidad que estime justa, de
acuerdo con las posibilidades economicas del afectado.

3.8. Apertura del juicio.

Para que el juicio se declare abierto se debe observar el procedimiento
establecido en los Arts. 281 y 285 del Cddigo de Procedimiento Penal, es
decir, en el dia y hora fijados para la audiencia, el presidente del tribunal de
garantias penales debe hacer situar a los sujetos procesales y al publico en
los lugares que les corresponden, esto es, el acusado y su defensor, a su
izquierda, frente al tribunal de garantias penales; y que el fiscal, el acusador
particular y su defensor, se sitlien a su derecha, frente al tribunal de garantias
penales, y el publico estard convenientemente separado.

A continuacion, el presidente debe verificar la presencia del acusado, del
fiscal, del acusador particular si lo hubiere, del ofendido, de los testigos,
peritos o traductores, para luego declarar abierto el juicio.

Esto, en observancia a la garantia del debido proceso que sefiala que solo se
podrd juzgar a una persona ante un juez o autoridad competente y con
observancia del tramite propio de cada procedimiento.

3.8.1. Obligacion de advertir del presidente.

Una vez abierto el juicio, el presidente tiene la obligacion de advertir al
acusado que esté atento a las actuaciones y exposiciones que se van a
desarrollar y formular durante el tramite de la audiencia (Art. 285 del Cédigo
de Procedimiento Penal).

Este precepto tiene su fundamento constitucional, en la letra a) del numeral 7

del Art. 77 de la Norma Suprema que consagra que el derecho a la defensa

80



de toda persona incluye el ser informada, de forma previa y detallada, en su
lengua propia y en lenguaje sencillo de las acciones y procedimientos
formulados en su contra, y de la identidad de la autoridad responsable de la
accion o procedimiento.

En el Codigo de Procedimiento Penal anterior, ademas de que el Presidente
hacia la advertencia mencionada, también debia ordenar al secretario del
tribunal que dé lectura al auto de llamamiento a juicio, a fin de que haya la
intimacion al acusado, es decir, “... se le hace conocer los hechos que se le
imputan, a fin de que sepa perfectamente a qué debera responder y de qué
debera defenderse... en la etapa del juicio: consiste en poner en contacto al
acusado con la descripcion clara y precisa del presunto delito cometido y la
determinacién del grado de participacion en base de los resultados de la

instruccion fiscal y la cita de las disposiciones legales aplicables.”®

En el Cddigo de Procedimiento Penal vigente, ya no se hace esta intimacion
al acusado en el juicio oral con la lectura del auto de llamamiento a juicio,
sino que esta intimacion se concreta en el momento en que el procesado es
notificado con dicho auto en la etapa intermedia, por lo cual ya no existe la

intimacion en la etapa de juicio.
3.9. Exposicidn de los sujetos procesales.

Segun el Art. 286 del Cddigo de Procedimiento Penal, el Presidente dara la
palabra al fiscal, al acusador particular si lo hubiere y a la defensa del
procesado, en ese orden, para que realicen sus exposiciones iniciales

respecto a los hechos que son objeto del juzgamiento.

% Dr. Reinoso Hermida Ariosto. El juicio acusatorio oral en el nuevo cédigo de procedimiento penal
ecuatoriano. Corte Suprema de Justicia. 2000. Pg. 291.
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De acuerdo al Art. 290 del Cddigo de Procedimiento Penal, el acusador
particular, por si mismo o a través de su abogado defensor, expondra el
motivo de su acusacion, relatando los hechos de manera circunstanciada, sin
emplear invectivas contra el acusado y concluira solicitando la practica de

las pruebas que determine especificamente.

Segun el Art. 297 del Cddigo de Procedimiento Penal, el defensor hara una
exposicion detallada de los hechos y circunstancias que fueren favorables
para su defendido y concluird pidiendo la practica de las pruebas que

determinara expresamente.

3.10. Orden de la prueba.

Aqui, es importante hacer un breve analisis de la prueba como ndcleo del
juicio oral.

“Tomada en su sentido procesal la prueba es, en consecuencia, un medio de
verificacion de las proposiciones que los litigantes formulan en el juicio.”®
Partiendo de este concepto, los sujetos procesales no solo deben limitarse a
realizar manifestaciones desde su Optica, sino también deben producir la
prueba en el juicio, con la inmediacion de los jueces del tribunal de garantias
penales (Art. 79 Cddigo de Procedimiento Penal), para verificar que la teoria
que sostienen es cierta y ademas para que dispongan de medios de prueba
solidos que les permitan formar su criterio acerca del caso. “De la base de
juzgar, para el juez, en principio, a base de las pruebas producidas o
propuestas por las partes deriva la consecuencia de que a la carga de alegar

los hechos relevantes en la causa se agregue para las partes la carga de dar

%% Valoracién Judicial de las Pruebas. Editora Juridica de Colombia. 2008. Pg. 10.

82



prueba de ellos... si al juez no se le ofrecen las pruebas necesarias para la

comprobacién de los hechos, sera imposible que él pueda llegar a ellas...”®

“...1a produccién de la informacion en el juicio debe recaer fuertemente
sobre las partes. Los jueces no pueden producir prueba; ocasionalmente
pueden aclarar prueba producida o permitir que las partes produzcan nueva

prueba, pero ellos no pueden tener iniciativa probatoria...”®

Segun el Art. 267 del Codigo de Procedimiento Penal, hasta tres dias antes
de que se reuna el tribunal de garantias penales, las partes presentaran una
lista de los testigos que deben declarar en la audiencia, expresando la edad,
los nombres, los apellidos, la profesidn y residencia de ellos, y pediran las
demas pruebas a fin de que se practiquen durante la audiencia, siempre que
no hubieren sido anunciadas y discutidas en la audiencia preparatoria del
juicio. Estas pruebas podran ser objetadas por las partes en la audiencia de
juzgamiento. En concordancia con este precepto, el Art. 136 ibidem, sefala
que cualquiera de las partes puede objetar aquellas actuaciones que violenten

los principios del debido proceso.

So6lo la prueba que ha sido actuada conforme a la ley tiene dicho valor de
prueba y puede ser valorada en el juicio. En consecuencia, el Art. 83 del
Cadigo de Procedimiento Penal estipula que la prueba sélo tiene valor si ha
sido pedida, ordenada, practicada e incorporada al juicio conforme a las
disposiciones de este Cddigo, es decir, sin que haya sido obtenida a traves de

medios que vulneren las garantias del debido proceso.

% valoracién Judicial de las Pruebas. Editora Juridica de Colombia. 2008. Pg. 399.
81 |_a Evaluacion del Sistema Procesal Penal en el Ecuador. Fondo Justicia y Sociedad. Fundacién Esquel-
Usaid. 2003. Pg. 159.
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Una vez que se ha hecho referencia al concepto de la prueba, es propio
indicar el orden en que los sujetos procesales deben presentar la prueba. El
primer articulo agregado a partir del Art. 286 del Codigo de Procedimiento
Penal sefiala que finalizada la exposicion de los sujetos procesales, el
Presidente solicitara la presentacion de los medios de prueba;
correspondiendo en primer lugar recibir los medios probatorios de la
acusacion y luego los de la defensa.

3.10.1. Presentacion de la prueba del Fiscal y acusador particular.
3.10.1.1. Testimonio del ofendido.

A continuacion de la intervencion del Fiscal, rendird su testimonio el
ofendido (Art. 287 del Codigo de Procedimiento Penal). Una vez que el
ofendido hubiese declarado su nombre, apellidos, edad, nacionalidad,
domicilio, residencia, estado civil, oficio o profesion, el presidente si fuere
necesario le interrogara para obtener los datos siguientes: a) Los nhombres y
apellidos de quienes participaron en la infraccion; b) el dia, fecha, hora y
lugar en que fue cometida; c) los nombres y apellidos de las personas que
presenciaron la infraccion y de los demas testigos referenciales; d) la forma
en que fue cometida; y, e) la indicacion de los instrumentos usados por el
autor de la infraccion.

Cuando el ofendido ha presentado acusacion particular es su obligacion
comparecer al juicio para rendir su testimonio bajo juramento. Hay que
aclarar que la declaracion del ofendido por si sola, no constituye prueba
(Art.140 del Codigo de Procedimiento Penal).

De acuerdo al Art. 289 ibidem, los sujetos procesales pueden interrogar al
ofendido y el presidente del tribunal de garantias penales cuidara que las
preguntas sean legales y procedentes, y las calificara ante la presentacion de

objeciones.
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3.10.1.2. Testimonio de los peritos y testigos pedidos por el Fiscal y el
acusador particular.

De acuerdo al Art. 291 del Cadigo de Procedimiento Penal, el presidente del
tribunal de garantias penales dispondra de inmediato que el secretario llame
uno a uno a los peritos y testigos solicitados por el Fiscal y el acusador, en el
orden establecido en la lista de testigos que deben declarar en la audiencia,
lista que ha sido presentada hasta tres dias antes del dia y hora sefialados
para la celebracién de la audiencia.

El presidente tomara juramento a los peritos y a cada testigo, advirtiéndoles
de su obligacién de decir la verdad de todo cuanto supieren y fueren
preguntados, bajo las prevenciones de ley. A los peritos y testigos les
interrogara si estan comprendidos en las prohibiciones del articulo 126
(cuarto grado de consanguinidad, segundo grado de afinidad, conyuge,
conviviente, secreto profesional).

Los peritos y los testigos declararan en presencia del tribunal y no podran ser
interrumpidos por persona alguna.

Las mencionadas prevenciones de ley constan en los Arts. 137, 193 y 293 del
Codigo de Procedimiento Penal que se refieren a que el Presidente del
tribunal de garantias penales podra ordenar la detencion del testigo sobre el
que sospeche que falta a sabiendas a la verdad, en concordancia con los Arts.
354 al 360 del Codigo Penal que tipifican y sancionan los delitos de falso
testimonio y perjurio. Esto, en concordancia con el Art. 133 ibidem.

En atencion al principio dispositivo, el Art. 134 ibidem, establece que los
testimonios de testigos y peritos seran practicados de acuerdo a las preguntas
de las partes procesales. Primero declararan bajo el interrogatorio que realice
la parte que solicitd su presencia y terminaran con el contrainterrogatorio de

la contraparte.
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Los testigos y peritos podran ser interrogados exclusivamente por los sujetos
procesales en el juicio, su testimonio no podré ser sustituido por la lectura de
registros en que constaren declaraciones o informes previos; salvo el caso del
testimonio urgente. Los jueces del tribunal de garantias penales podran pedir
explicaciones a los declarantes para tener una comprension clara de lo que
estan diciendo (Art. 253 del Cddigo de Procedimiento Penal).

Es necesario indicar el significado de testigo y el significado de perito, de la
siguiente manera: a) “...la regla general del sistema es que sélo se considera
como testigo a la persona que comparece a juicio a prestar declaracion en la
audiencia, sometiéndose a las reglas de examen y contraexamen. Su
declaracion no puede ser sustituida o reemplazada por la lectura de actas
anteriores, en las que consten versiones previas de la misma.”®® Como lo
preceptua el Art. 123 ibidem, el testimonio propio es el que rinde un tercero
que no es parte en el proceso ni ofendido por la infraccion. Por lo tanto, el
testigo es un tercero imparcial que debe declarar sobre los hechos de los
cuales puede dar fe por haber sido percibidos por él. “Sobre este asunto, el
maestro Eduardo J. Couture (14) ensefia: “Si el testigo no representa los
hechos por un relato derivado de su memoria, sSino que responde a un
interrogatorio sugestivo... la prueba se inutiliza. Si el testigo pierde su
natural condicion de tercero imparcial por tener interés propio en el
conflicto, abandona la condicion de testigo para adquirir la condicion de
parte. Si el testigo en lugar de referirse objetivamente a los hechos,
comienza a extraer de ellos conclusiones o conjeturas, pierde su condicion

de testigo para asumir la funcién de perito o de juez”...”®%; y, b) De

62 Baytelman Andrés y Duce Mauricio. Litigacién Penal y Juicio Oral. Ediar Editores Ltda. 2006. Pg. 67.
% Dr. Reinoso Hermida Ariosto. El juicio acusatorio oral en el nuevo cédigo de procedimiento penal
ecuatoriano. Corte Suprema de Justicia. 2000. Pg. 299.
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conformidad al articulo innumerado, agregado a continuacion del Art. 133
del Codigo de Procedimiento Penal, son peritos los profesionales
especializados 0 personas que por su experiencia aportan conocimientos
especificos sobre su ciencia, arte u oficio. Su acreditacion se realizara ante el
tribunal de garantias penales que conoce la causa mediante el interrogatorio
de la parte que solicita su presencia. La contraparte tendra la facultad en su
contrainterrogatorio de cuestionar su capacidad técnica.

Solo las declaraciones realizadas en el juicio, ante el tribunal de garantias
penales y sometidas a los principios constitucionales que rigen el juicio oral,
en especial con el de contradiccién, pueden ser consideradas y valoradas
como prueba. Esta contradiccion de las pruebas que se realiza en base al
examen y contraxamen debe observar lo contenido en el tercer articulo
innumerado, agregado a continuacion del Art. 286 del Codigo de
Procedimiento Penal: Los sujetos procesales no podran dirigir al testigo o
perito preguntas capciosas 0 impertinentes.

Las preguntas sugestivas estaran por regla general prohibidas en el
interrogatorio solicitado por los sujetos procesales a sus propios testigos o
peritos, pero seran permitidas para el contra examen.

Existe una diferenciacion en cuanto al interrogatorio dirigido a los testigos o
a los peritos respectivamente, ya que los testigos no pueden dar opiniones,
conclusiones o hipotésis, a diferencia de los peritos, quienes si pueden dar
este tipo de respuestas dentro del area de su experticia. (Art. 136 del Cddigo
de Procedimiento Penal).

Una vez que el perito o el testigo, haya cumplido con su deber de declarar en
el juicio, debe regresar al lugar en que se encontraba antes de salir a declarar,
del que no podra retirarse hasta que el presidente declare abierto el debate.

El presidente, por si 0 a pedido de las partes, podra ordenar que los peritos y
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los testigos que ya hubiesen declarado se presenten para ampliar sus
declaraciones (Art. 300 ibidem).
3.10.2. Presentacion de la prueba del defensor.

3.10.2.1. Testimonio del acusado.

El Art. 143 del Cddigo de Procedimiento Penal establece que el acusado no
podra ser obligado a declarar en contra de si mismo, pero podra solicitar que
se reciba su testimonio en la etapa del juicio, ante el tribunal de garantias
penales. Su testimonio servird como medio de defensa y de prueba a su
favor, pero de probarse la existencia del delito, la admision de culpabilidad
hecha en forma libre y voluntaria, dara al testimonio del acusado el valor de
prueba contra él.

Si asi lo solicitare de manera expresa el acusado, su testimonio podra
prestarse bajo juramento.

En todo caso, antes de comenzar la declaracion, se debe comunicar
detalladamente al acusado el acto que se le atribuye, un resumen de los
elementos de prueba existentes y del tipo de infraccion que se le imputa.

“El oir al acusado en el ejercicio de su defensa material, no es sélo dar
formalmente cumplimiento a un requisito de raigambre constitucional.
Importa darle a éste el &mbito sereno, el tiempo y la atencion del Tribunal
para que expliqgue o diga todo lo que considere conveniente para su
descargo.”®

El rendir su testimonio es una facultad que la ley le da al acusado, y puede
ejercerla 0 no, de acuerdo a las necesidades de su defensa, es por esto que las

letras b) y c) del numeral 7 del Art.77 de la Constitucion de la Republica

% Dr. Reinoso Hermida Ariosto. El juicio acusatorio oral en el nuevo cédigo de procedimiento penal
ecuatoriano. Corte Suprema de Justicia. 2000. Pg. 306.
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consagran el derecho de las personas a acogerse al silencio y a no ser
forzadas a declarar en contra de si mismo, sobre asuntos que puedan
ocasionar su responsabilidad penal. Asimismo, el Art. 81 del Codigo de
Procedimiento Penal reconoce el derecho de las personas a no
autoincriminarse.

El testimonio del acusado constituye un medio de prueba a su favor, y en
caso de que acepte su culpabilidad constituye una atenuante a su favor de
conformidad al numeral 10 del Art. 29 del Codigo Penal que dice la
confesion espontanea, cuando es verdadera; por esto los jueces deben velar
porque el acusado no sea interrumpido en el momento que rinde su
testimonio, a fin de que no alteren dicho testimonio, y una vez que haya
concluido su exposicién, permitir que se lo interrogue sin emplear preguntas
capciosas, impertinentes, repetitivas, irrespetuosas y vagas o difusas,
sugestivas y autoincriminatorias.

En caso de que el acusado se acoja a su derecho al silencio, los sujetos
procesales no pueden hacer comentarios referidos al silencio del procesado.
Ademas el silencio del acusado, por ser un derecho constitucional, no puede
ser usado como prueba de cargo en contra del acusado, ni prueba de
descargo.

3.10.2.2. Reconocimiento de objetos y vestigios.

En atencion al Art. 296 del Cddigo de Procedimiento Penal, concluida la
declaracion, cuando sea del caso, se hard que el acusado, si lo quisiere,
reconozca los instrumentos con que se hubiese cometido la infraccidn, los
vestigios que ésta haya dejado y los objetos que hubieren quedado en el lugar
en que se perpetrd. Reconocidos que fueren, le preguntaran los sujetos

procesales si anteriormente ha conocido los mencionados instrumentos u
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objetos, en poder de qué personas, en qué lugar, en qué fecha y en qué
circunstancias. De todo lo que dijere el acusado se dejard constancia en el

acta de la audiencia.

“Al respecto, este medio de prueba material es mas directo de eficacia
excepcional, ya que consiste en el examen o reconocimiento que hace el
acusado en presencia del tribunal sobre las armas u otros instrumentos con
que se hubiese cometido el delito y los objetos y valores que provengan de
su ejecucion y se hallan en poder y conservacion de la Policia y puestos a
disposicion del Fiscal, mediante inventario para ser presentados en la
etapa del juicio y valorado por los tribunales penales. Si el acusado no
quisiere reconocerlos, el Presidente no podra preguntar sobre la identidad de
las personas, la fecha, el lugar y en qué circunstancias se cometio. Si el
acusado no quisiere reconocerlos, el Presidente no podra preguntar sobre la
identidad de las personas, la fecha, el lugar y en qué circunstancias se

cometio...”®

3.10.2.3. Testimonios solicitados por el acusado.

El Art. 298 del Codigo de Procedimiento Penal, dice: El presidente ordenara
que el secretario llame uno a uno a los peritos y testigos de la lista presentada
por el acusado, segun el orden que conste en la lista prevista en el articulo
267, para que también sean examinados, en la misma forma en que se
procedio con los testigos propuestos por la Fiscal o el Fiscal y el acusador

particular.

% Dr. Reinoso Hermida Ariosto. El juicio acusatorio oral en el nuevo cédigo de procedimiento penal
ecuatoriano. Corte Suprema de Justicia. 2000. Pg. 309.
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En cuanto a este tema no es necesario explicar, puesto que ya esta analizado
en el titulo 3.10.1.2. Testimonio de los peritos y testigos pedidos por el
Fiscal y el acusador particular.

3.10.3. Inicio del debate.

El Art. 302 del Cddigo de Procedimiento Penal, estipula lo siguiente:
Concluida la prueba, el presidente mandara que se inicie el debate. Si fueren
varios los acusados, habra un debate particular sobre cada uno de ellos, en el
orden que indique el presidente. A su vez, el Art. 303 ibidem, sefiala que el
Fiscal serd oido primeramente, y su alegato se reducira a una exposicién
clara y metddica de los hechos imputados al acusado; de las pruebas rendidas
durante la audiencia y de las que constan en el proceso, con el andlisis que
creyere conveniente hacer, pudiendo manifestar al tribunal de garantias
penales el valor procesal de las circunstancias alegadas por las partes;
determinara si el acusado es autor, complice o encubridor y pedira la

imposicion de la pena correspondiente, en caso de encontrarle responsable.

Cuando haya acusador particular hablara después del fiscal. En su exposicion
observara las normas establecidas en el inciso anterior y concluira
solicitando las penas y el pago de las indemnizaciones civiles que crea

procedentes.

Contestara después el defensor. Serd permitida la réplica, pero concluira

siempre el defensor.

El debate es la fase final del juicio oral, aqui es la primera vez que los sujetos
procesales tienen la oportunidad y la obligacién de argumentar y dar sus

conclusiones del caso.
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“...el alegato final no sélo permite al abogado sugerir conclusiones al
tribunal acerca de la prueba presentada, sino que lo urge a hacerlo”, aqui es
donde recién ensamblaremos todas las piezas del rompecabezas que vinimos
armando a través de la presentacion de la prueba. Alli mostraremos al
tribunal, de qué manera cada pedazo de prueba y cada trozo de informacion
conjuga para probar nuestras proposiciones facticas y hacer creible nuestra

teoria del caso...”®®

En el debate se debe hacer un exhaustivo analisis de toda la prueba
practicada en el juicio comenzando con los resultados que ha dado acerca de
la existencia de la infraccion y la responsabilidad del acusado en cualquiera

de los grados de participacién (autor, complice o encubridor).

Aqui es la tnica oportunidad que los sujetos procesales tienen para explicarle
al tribunal lo que la prueba dice y su eficacia probatoria. Aqui es donde los
sujetos procesales ayudan al tribunal a sacar conclusiones que formen su
conviccion acerca del caso. Este ejercicio debe llevarse a cabo para que el
alegato final cumpla su verdadera funcion y no pase como un simple
formalismo que exige la ley. “Siendo obligatorio el debate, o puede
prescindirse de él de ninguna manera. Deben intervenir en ellas todas las

partes, a las cuales se les debe conceder el uso de la palabra...”’

Segun el Art. 258 del Codigo de Procedimiento Penal, las exposiciones y
alegatos de los abogados, seran igualmente orales. Es decir, los alegatos
presentados por los sujetos procesales no deben ser leidos, sin embargo, se

puede hacer lectura de textos doctrinarios, jurisprudencia o la ley, segun lo

% Baytelman Andrés y Duce Mauricio. Litigacién Penal y Juicio Oral. Ediar Editores Ltda. 2006. Pg. 363.
%7 Dr. Reinoso Hermida Ariosto. El juicio acusatorio oral en el nuevo cédigo de procedimiento penal
ecuatoriano. Corte Suprema de Justicia. 2000. Pg. 313.
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requiera quien expone, para argumentar. Este precepto se encuentra acorde al
principio de oralidad del juicio, con el cual se garantiza el principio

constitucional de celeridad.

El articulo en referencia también establece que existe el derecho a la réplica
y que culminara siempre el defensor, lo que quiere decir que una vez que el
defensor del acusado haya culminado con sus alegaciones, el fiscal y el
acusador particular, si es que hubiere, tendran la oportunidad de rebatir los
puntos expresados por el defensor que no hayan sido debatidos. Por esto se
dice que “El derecho a la réplica corresponde unicamente al Fiscal y al
acusador particular, que son los que técnicamente estan en condiciones de
ejercerlo. El acusado por medio de su defensor hara uso de la palabra a
efectos de que conteste todo lo que aquellos expresaron; el derecho del
defensor es a contestar la réplica y no a replicar, culminando con su palabra
toda discusion y, en consecuencia, esta fase de alegatos. En consecuencia, el
Art. 304 del Cddigo de Procedimiento Penal, preceptia que una vez que
concluya de hablar el acusado o su defensor, el presidente declarara cerrado
el debate. Luego, el secretario del tribunal debe elaborar en acta de juicio,
cuyos requisitos constan en el Art. 307 del Codigo de Procedimiento Penal.

3.10.4. Sentencia.
3.10.4.1 Deliberacion del Tribunal de Garantias Penales.

El Art. 305 del Cédigo de Procedimiento Penal dice que terminado el debate,
el Presidente ordenara a los sujetos procesales que se retiren y el tribunal de
garantias penales procederd a deliberar con vista de los medios de prueba
practicados durante la audiencia de juicio. Mientras dure la deliberacion el

presidente del tribunal debe tomar las medidas necesarias para evitar la
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entrada de las personas. El tribunal deliberard de modo continuo y
permanente hasta que llegue a una decisiébn y no podrd suspender la
deliberacion. Una vez que el tribunal tenga una decision, el Presidente
dispondré la reinstalacion de la audiencia y dara a conocer oralmente a los
sujetos procesales su decision de declarar la culpabilidad o confirmar la

inocencia de los procesados.

Luego de que el tribunal ha pronunciado su decision, dentro de los tres dias
posteriores, debe elaborar por escrito la sentencia debidamente motivada, es
decir, enunciando las normas o principios juridicos en que se funda y
explicando la pertinencia de su aplicacion a los antecedentes de hecho, de
conformidad con el derecho constitucional al debido proceso. Constara la
regulacion de la pena respectiva en caso que se hubiera declarado la
culpabilidad del procesado. La sentencia serd notificada a los sujetos
procesales, la misma que podrd ser impugnada. (Art. 306 del Codigo de
Procedimiento Penal).

“Sentencia es la decisién que pone fin a la instancia, dictada por el tribunal
decisor sobre la base de un juicio oral...”® La deliberacion para llegar a la
sentencia es reservada con el fin de evitar que los jueces sean influenciados
en su decision por terceros y asegurar que decidan de acuerdo a la
conviccién que se formaron en base a la producida en el juicio. La reserva
de la deliberacion “...Posibilita y obliga a una resolucion con el contenido
fiel del debate fresco y latente, dandoles esa proteccion de deliberar
reservadamente. Logicamente implica también la materializacion del

principio de continuidad que impregna esta etapa del procedimiento.”

%8 Roxin Claus: Derecho Procesal Penal, 25.2 ed., Buenos Aires: Editores del Puerto, 2008, p. 13.
%Dr. Reinoso Hermida Ariosto. El juicio acusatorio oral en el nuevo cédigo de procedimiento penal
ecuatoriano. Corte Suprema de Justicia. 2000. Pg. 321.
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Las deliberaciones deben referirse a cada uno de los puntos que ha sido
puesto a conocimiento del tribunal en el juicio, para luego emitir su
sentencia, la misma que debe ser motivada de conformidad a la letra I) del
numeral 7 del Art. 76 de la Constitucion de la Republica que consagra que
las resoluciones de los poderes publicos deberan ser motivadas. No habra
motivacion si en la resolucion no se enuncian las normas o principios
juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacion a los
antecedentes de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos que
no se encuentren debidamente motivados se consideraran nulos. Las
servidoras o servidores responsables seran sancionados.

La sentencia debera contener los requisitos contenidos en el Art. 309 del
Caodigo de Procedimiento Penal y necesita al menos dos votos conformes
(Art. 308 ibidem). El juicio oral concluye con el pronunciamiento de la
sentencia, el mismo que esta antecedido por la deliberacion y la votacion de
los jueces del tribunal.

La sentencia se firmara por todos los jueces del tribunal de garantias penales
que intervinieron en la sustanciacion y conclusién de la audiencia del juicio,
aun cuando alguno haya sido de opinidn contraria a la mayoria, sin embargo,
el juez que haya sido de opinion contraria a la mayoria, deberd hacerla
constar en voto salvado, que serd firmado por todos las juezas y jueces del
tribunal de garantias penales. (Arts. 316 y 317 del Codigo de Procedimiento

Penal).
3.10.4.2. Clases de sentencia.
3.10.4.2.1. Sentencia Condenatoria.

Si la sentencia es condenatoria, debe mencionar los siguientes puntos: a)

cémo se ha comprobado conforme a derecho la existencia del delito y la
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responsabilidad del acusado; b) determinara con precision el delito por el
cual se condena y la pena que se impone; c¢) cuando corresponda, la
suspension condicional de la pena y debe fijar el plazo dentro del cual se ha
de pagar la multa, procede si el maximo de la pena aplicable al reo no excede
de seis meses de prision o fuere solo de multa; d) si fueren varios acusados,
el tribunal debe referirse a cada uno de ellos, indicando si son autores,
coémplices o encubridores; €) se le deben descontar los dias que ha estado
privado de la libertad por la misma causa; f) en caso de haber acusacion
particular, se declarard con lugar, con costas, dafios, perjuicios y costas
procesales siempre que sea procedente; y, g) la sentencia condenatoria no se
ejecutara mientras no se encuentre ejecutoriada por el Ministerio de la Ley.
Todo esto, acorde a los Art. 310, 312, 319 inciso 2do. del Cddigo de
Procedimiento Penal y Arts. 52, 59, 83 y 86 del Codigo Penal.

Si de la prueba se desprende que el acusado ha cometido otro delito diverso
de la infraccion por la que se le juzga, el tribunal de garantias penales
pronunciara la respectiva sentencia, absolviendo o condenando, y ordenara
gue se siga un nuevo proceso por el delito o delitos que se hubieran
descubierto. (Art. 318 del Codigo de Procedimiento Penal)

3.10.4.2. Sentencia Absolutoria.

El tribunal debe pronunciar sentencia absolutoria, confirmando la inocencia
de procesado, si no se hubiere comprobado la existencia del delito o la
responsabilidad del procesado, o cuando existiere duda sobre tales
hechos.(Art. 304-A Cbdigo de Procedimiento Penal)

La sentencia absolutoria produce los siguientes efectos de acuerdo al Codigo

de Procedimiento Penal:
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a)

b)

Art. 319.- Si el acusado fuere absuelto, el presidente ordenara su
Inmediata libertad, a pesar de cualquier recurso que se interpusiere, sin
perjuicio del cumplimiento de la pena que se llegare a imponer si la
absolucion fuere revocada.

Art. 419.- Cuando el procesado sea absuelto o sobreseido, debe ser
indemnizado por los dias de privacion de libertad sufridos, conforme
lo previsto en los articulos anteriores. La indemnizacién serd pagada
por el acusador particular. Si no lo hubiere, la pagara el Estado, que
tendra derecho a repetir contra quien haya inducido la acusacién fiscal.
Art. 311.- La sentencia absolutoria no puede estar sujeta a
condiciones. Debe ordenar la cesacion de todas las medidas cautelares

y resolver sobre las costas.

d) Calificar la acusacién particular, para que en caso de ser maliciosa o

temeraria. Art. 413.- Cuando el denunciante, o acusador particular,
hayan provocado el proceso por medio de una denuncia o acusacion
particular maliciosa o temeraria, la jueza o juez de garantias penales o
tribunal de garantias penales debe imponerle el pago total o parcial de
las costas procesales, sin perjuicio de las responsabilidades civiles y
penales a que hubieren lugar. Ademés debera responder por el delito
tipificado y sancionado en el Art. 494 del Codigo Penal.
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