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RESUMEN

El sistema educativo de nuestro pais, con la concepcién pedagdgica que estuvo
vigente por muchos afios, no ha permitido el desarrollo intelectual de los alumnos, fiel

reflejo de ello es el subdesarrollo en el que estamos inmersos.

Actualmente, existe una nueva concepcion de educacion, a través de un plan de
reforma curricular que tiene como objetivos preparar individuos éticos, auténomos,

responsables y creativos, capaces de solucionar los problemas de nuestra nacion.

El presente trabajo investigativo forma parte de un plan piloto, a nivel nacional, bajo la
~ coordinacién del Departamento para el Desarrollo de la Inteligencia de la Universidad

Técnica Particular de Loja.

A fin de medir la capacidad intelectual de los alumnos de educacién basica, se
aplicaron los test de Raven Infantil y General a una muestra de 604 estudiantes y se
aplicd paralelamente a sus respectivos padres una encuesta socioecondmica | y
psicopedagégica, de donde se obtuvieron datos fundamentales como edad,
lateralidad y situacidn = socioeconomica, los mismos que posteriormente nos
posibilitaron hacer el andlisis comparétivo entre estas variables y los resultados de los

percentiles obtenidos por cada alumno.

El tipo de informacién extraida fue de caracter descriptivo. Los resultados obtenidos

demuestran que en la Unidad Educativa La Salle existe un buen nivel académico,



siendo los alumnos del nivel econémico bajo los que obtienen los menores puntajes -
en los test de Raven, mientras que los alumnos de nivel medio obtienen los puntaJes
mas elevados. En general, se descubre que el nivel de educacnon de los padres es -
alto, factor que contribuye a que un representativo grupo de alumnos se ubiquen

dentro de los percentilés Superior y Muy Superior.






INTRODUCCION

- El sistema educativo ecuatoriano que se ha venido aplicando no permite el desarrollo
intelectual de los alumnos, y por ende se frena el desarrollo econdmico y tecnoldgico,
lo que colabora para que nuestro pais se mantenga en el subdesarrollo y cada vez

haya un maybr deterioro del nivel de vida.

Es por eéto que en nuestro pais existé la necesidad urgente de cambiar los sistemas
actuales del proceso ensefianza aprendizaje como son la memorizacion, el facﬁlismo,
el "dictar clases"» ‘de una manera vertical, con un maestro que lo sabe todo y un
~alumno que tiene que aceptar lo que le dicé su profesor, sin opcién a razonar ni emitir

Sus propios criterios.

Ademas, sélo alumnos de clases econdmicas privilegiadas estan en posibilidad de
acceder a las tecnologias actuales, acudiendo a mejores centros educativos que
cuentan con equipos modernos capaces de conectarse a sofisticados medios de
comunicacion como internet, telefax, etc.; en tanto que la mayoria de élumn'os que
pertenecen ‘a las clases pobres y/o del sector rural, deben conformarse con una
educacion tradicional, pues ni siquiera cuentan con material didactico adecuado ni
suficiente, e incluso varios de ellos deben aéistir a escuelas unidocentes, mal
alimentados, maltratados por sus progenitores, y ob{igadoé a trabajar desde edades

tempranas.

En los dltimos cinco arios, el Ministerio de Educacion, con la colaboracién de varios
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representantes de los mas importantes sectores sociales del pais y de organismos
internacipnales, han formulado una Propuesta de Reformé Currfcular que responda a
la necesidad imperiosa de cambiar la mediocre educacion a la que habiamos estado
acostumbrados, mejorando su calidad, a fin de preparar individuos éticos y capaces

de enfrentar los grandes retos del nuevo milenio.

El desafio de mejorar la educacidén en bien del desarrollo de nuestro pais, debe ser
aceptado por los maestros, las autoridades educativas, la familia, y la sociedad en
general, pues unidos lograremos entes con alto desarrollo de su inteligencia, capaces
de qumplir sus deberes, de exigir sus derechos y svolucionar los problemas sociales y
econdmicos .que sufren nuestros pueblos subdesarrollados, en base é su trabajo

consciente y creativo.

Es indispensable un "cambio de actitud", necesitamos contar con maestros capaces
de educar para la vida, comprometidos con el pape!l histérico que‘pesa sobre sus
hombros, necesitamos padres de familia conscientes de que el hogar es la primera
escuela de un niﬁo,_ que alli, en el seno de los hogares, también se ponen los
cimientos de la’personalidad, los pensamientos y los valores de los individuqs, puesto
que los primeros cinco afios de vida de un nifio son cruciales para su posterior

desarrollo intelectual y psicologico.

Resulta innegable el hecho de que en el sistema educativo subsidiado por el gobiermo
(fiscal), que cubre el mayor porcentaje de las necesidades educativas, es donde se

encuentra en forma marcada la pedagogia tradicional, como principal herramienta del
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proceso ensefianza-aprendizaje, proceso que requiere ser cambiado de manera
urgente para dar paso a la creatividad, la capacidad de razonar y de brindar

soluciones a los problemas que se presentan diariamente.

En estas condiciones, resulta imposible lograr el desarrollo de la inteligencia y

creatividad de los ninos y jovenes de nuestro medio.

En adicion, cabe indicarse que los principios, fines y objetivos de la Unidad Educativa
Juan Ledén Mera “La Salle”, concuerdan con aquellos de la Pedagogia Conceptual,
como son el formar individuos auténomos, haciendo enfasis en los valores y en la

creatividad.

Los contenidos que se desarrollan en el proceso educativo del plantel tienen estrecha
relacién con aquellos de la reforma curricular, puesto que esta Unidad Educativa esta
capécitando decididamente a sus maestros, a fin de de posibilitar el desarrollo integral

de 16s alumnos.

En relacién a la promocion del desarrollo de la inteligencia, los maestros afirman que
se realizan talleres y trabajos en grupos, se valoran y se consideran las inquietudes e
intereses de los alumnos y se concientiza a los padres de familia sobre lo

imprescindible que resulta que se involucren en la educacién de sus hijos.

Los maestros de la Unidad Educativa Juan Leon Mera “La Salle” se sirven de varios

referentes tedrico-conceptuales para el logro del desarrollo de la inteligencia, entre
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estos tenemos materiales didacticos, materiales extraidos de la naturaleza e inclusive

materiales sugeridos por los propios alumnos.

En cuanto a la relacion maestro-alumno, los profesores manifiestan que se trabaja en
un ambiente de amistad y respeto.

En referencia a l'os resultados obtenidos para el desarrollo de la inteligencia de los
alumnos, los profesores no se encuentran conformes con éstos, sin embargo, admiten
que se ha avanzado en este sendido. Manifiestan que no existe la debida
colaboracion, sobre todo, por parte de los padres de familia, y ademas, un buen

porcentaje de alumnos proviene de hogares de padres divorciados o con problemas.

Los maestros afirman que ninguno de sus alumnos es superdotado. Sin embargo, y
de acuerdo a los resultados obtenidos al aplicar el test de Raven (254 alumnos con
capacidad intelectual Superior y Muy Superior), consideramos que esta afirmacién no

'se encuadra dentro de la realidad de esta Unidad Educativa.

Los profesores de la Unidad Educativa Juan Leon Mera “La Salle”, manifiestan que un
superdotado debe tener alta inteligencia, alta creatividad, buenos resultadQs
académicos y sobre todo valores, sin embargo, cabria preguntarse si en sus propias
aulas se encuenfran alumnos que pueden ser considerados como superdotados y los

maestros no se han percatado de ello.

Como antecedente, debemos mencionar que en nuestro pais no se ha realizado

ninguna investigacion, a nivel nacional, respecto a los nifios con capacidad intelectual

-5-



superior, ni existe ningun programa para evaluar e identificar a nifos y jovenes con

capacidad intelectual elevada.

C_onsideramos que la presente investigacion es trascendental y proporcionara datos
valiosos, puesto que el universo de datos es de aproximadamente 220.000
estudiantes, a quienes se les aplicara los test de Raven Infantil o General, de acuerdo
a sus edades, los resultados nos permitiran identificar grupos de nifios y jovenes con
capacidad intelectual Muy Superior y Superior, pertenecientes a establecimientos
fiscales, particulares, fiscomisionales y mixtos de la zona rural y urbana, de diferentes
edades, de diversos estratos ecénomicos y sociales, cubriendo las cuatro regiones de

nuestro pais.

Nos sentimos orgullosos y animados de pertenecer al equipo de aproximadamente

1.100 alumnos, involucrados en la presente investigacion pionera en el pais.

Durante la realizacién del presente trabajo no se han presentado dificultades mayores,

por lo cual ha sido posible alcanzar los objetivos previstos.

Los investigadores hemos logrado una actualizacion de conocimientos a traves de la
lectura de los materiales proporcionados por la Universidad y ‘materiales adiéionales
obtenidos del Internet, cursos de reforma curricular y varios Iibros‘de Sicologia,
conocimientos que han sido enriquecidos por la experiencias vividas durante la
investigacion y las compartidas por los maestros, alumnos y autoridades involucrados

en la presente investigacion.



Las instrucciones impartidas por los maestros de la Universidad. y la apiicacién .misma
de los test de Raven nos han permitido ampliar nuestros conocimientos en cuanto a la
determinécién de la capacidad intelectual de los alumnos, y la relacién que tiene ésté f
con la edad, lateralidad y situacién econdémica. Ademas, ha sido posible analizar e
interpretar los datos obtenidos en la aplicacion de ambos test y la encuesta socio-
economica y psicodegagogica, permitiendo la elaboracion del presente trabajo y

preparandonos para nuestra proxima graduacion.






METODO

La presente investigacion ha sido realizada por un equfpo de tres personas. Los
nombres de los investigadores se indican a continuacién: Sylvia Lucia Arias Labre,
Rocio de las Mercedes Villacis Nunez, Carlos Enrique Arias Labre. Cabe resaltar la
valiosa colabéracién brindada por las autoridades y méestros del establecimiento, asi

como por los padres de familia, quienes proporcionaron los datos de las encuentas.

La poblacion investigadya es de 604 alumnos. Se ha séleccionado 454 alumﬁos entre
los seis y 10 afios de edad, a quienes se les aplico el test de Raven infantil y 150
alumnos de mas de 10 afios de edad, a quienes se les ha aplico el test de Raven
General. El establecimiento educativo donde se efectud la invéstigacién es la Unidad
Educativa - Juan Leén Mera-La Salle, la misma que cuenta con 1.100 alumnos,
distribuidos entre primero y séptimo afo de educacion basica .y 250 alumnos
compréndidos entre octavo y décimo afno de educacion basica. Esta’informacién nos
facilitd eligir un 75% de alumnos de hasta 10 afos y un 25% de estudiantes mayores a

10 anos.

La lateralidad no fue un factor que se considerd para la seleccién ‘de los estudiantes,
dato que fue proporcionado 'por los padres de familia en la seccion psicopedagégica
de la encuesta. El test de Raven Infantil consta de un cuademilld que cohtiene 36
matrices, 26 a colores y 1‘0 en blancovy negro. ‘EI test de Raven General consta dé un

cuadernillo que contiene 60 matrices de dificultad progresiva en blanco y negro.



Ambos test cuentan con su respectiva hoja de respuestas, donde cada alumnc
consigno datos referentes a nombres, apellidos, edad, fecha de nacimiento, nombre

de la instituciéon educativa, tipo de establecimiento y hora de inicio. '

Adicionalmente, contamos con la clave de respuestas para cada uno de los test, las
mi‘smas-que nos permitieron calificar las respuestas y totalizar los puntajes de cadz
estudiante. Paralelamente a los test de Raven, se aplicd la encuesta socioeconomice
y psicopedagdgica a los padres de familia de cada uno de los alumnos investigados,
la misma que tiene datos de identificacion y dos secciones; una seccidn econémice
que consta de 17 itemes y una seccion psicopedagégic;a que consta de 9 itemes.
Esta encuesta nos ha permitido determinar el nivel socio-econémico de las familias &
las que pertenecen los alumnos a quienes se les aplicd el test de Raven \y
adicionalmente esta encuesta presenta aspectos psicopedagogicos que influyen en el

desarrolio de la capacidad intelectual de los estudiantes.

Inicialmente, se coordind con la Directora y el Vicerrector del establecimiento, a fin de
obtener el respectivo permiso y establecer Qn cronograma de los dl’as, horas y
‘ paralélos 0 cursos en los que se aplicaria el test, con la gran ventaja de que nos
permitieron usar la sala de musica para tomar el test a otro grupo de diez alumnos; es
decir, pudimos aplicar el test en forma simultanea a dos grupos de alumnos del mismo
paralelo, factor que contribuyd a que los alumnos y profesores no se vean afectados
con la pérdida de varias horas de clase, puesto que a las autoridades de los'planteles

no les agrada la idea de ceder demasiadas horas de clases.
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Ademas, solicitamos al centro de computo de la unidad educativa La Salle, se nos
proporcione las listas de cada uno de los paralelos o cursos que habian sido

seleccionados para la investigacion.

El tipo de investigacion és DESCRIPTIVA por cuanto se recolectaron datos a traves
de la aplicacién de test y encuestas, no siendo necesario utilizar la estadistica

inferencial.

Considerando que la presente investigacion es realizada por tres estudiantes, se

conté con 21 cuademilios de Raven Infantil y 9 cuadernillos de Raven General.

El test de Raven Infantil se aplico en grupos de 10 alumnos, simultaneamente,

mientras que el test de Raven General se aplico en grupos de 9 alumnos.

La encuesta fue entregadé personalmente a cada uho de los estudiantes a quienes se
les aplicd el test de Raven, para que sea debidamente llenada por los padres de-
familia en cada uno de los hogares. Para la recoleccion de dichas encuestas,
contamos con la colaboracion de los profesores de los diferentes paralelos de tercero
a sexto afo de educacion basica y de los dirigéntes de curso en el caso de los
alumnos de séptimo y octavo afo de educacic')n basica. Con la ayuda de las listas, se
facilitoé la tabulacién de los test de Raven,_ el ingreso de los nombres de los 600
alumnos en orden alfabético, separados de acuerdo al tipo de Raven que fue aplicado
y se posibilitd la identificacion de los alumnos que no entregaron oportunamente las

encuentas, solicitandose, a través de los maestros, la pronta entrega de las mismas.
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Durante la aplicacion de los test de Raven, algunos alumnos no asistieron a clases el
dia sefialado, por lo que no resolvieron el test, y considerando que la encuesta
socioecondmica se envid en forma posterior, por medio de los estudiantes, fue
necesario verificar sf las encuestas correspondian a 'Ias familias de los alumnos a

quienes se les aplico el test, eliminandose las encuestas sobrantes.

La gran mayoria de profesores y autoridédes se sintieron interesados, por cuanto sé
trata de un material hasta ahora desconocido en el ambito educativo, despertando
curiosidad en cuanto a los objetivos que se persiguen al aplicar estas pruebas, motivo
Ipor el cual colaboraron abiertamente para la aplicacion del test de capacidad

intelectual.

Los alumnos, en general, brindaron una amplia colaboracion en la aplicacion del test
de Raven, a quienes les resultd un fascinante reto la solucion de las diversas matrices
que se' presentafon. En cuanto a la encuesta socioecondmica, ?existié cierta
resistencia por parte de los padrés de familia, puesfo que algunos de ellos no
entregaron las eﬁcuestas en la fecha acordada, debiendo insistirse en la entrega
bportuna, e incluso, se proporciono nuevamenté la encuesta a un péqueﬁo grupo de

padres.

Adicionalmente y con el fin de tabular correctamente los datos, éstos se ingresaron al
computador - utiizando la hoja electronica Excel 97, 'programa que nos facilitd
interrelacionar la variable Capacidad Intelectual (percentil proporcionado 'por el

Departamento de Desarrollo de la Inteligencia de la Universidad Técnica Particular de
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Loja) con la Edad, Lateralidad y Situacion Socioecondémica de los alumnos, como
consta en las tablas y graficos de resultados. Para lograr-esto, se disend una tabla
que contiene todos los datos, en el mismo orden que aparecen en la encuesta,
debidamente codificados. El ingreso de datos se realizé en turnos de dos personas,
"una que se encargaba de digitar, en tanto que otra dictaba cada uno de los puntds de
la encuesta. Una vez ingresados los datos se procedi6 a totalizar los codificados y a
clasificar el ingreéo mensual y el monto de gastos, las ocupaciones y profes.iones de
los padres de familia, las materias en que destaca el alumno y los pasatiempos

favoritos del mismo.

Una vez procesados los datos, procedimos a la elaboracion de las tablas respectivas
y los graficos requeridos, utilizando la misma hoja electronica. Para ello, ingresamos
los datos de los percentiles enviadoé por la Universidad en el cuadro correspondiente
a la encuesta socioecondémica, la cual contenfa previamente los datosv de la edad,
lateralidad y situacion econdmica, contrastando los datos que disponemos los
investigadores con los nombres, puntajes y percentiles entregados por la Universidad

~ Técnica Particular de Loja.

Con la ayuda del programa Excel 97, ordenamos en forma ascendenfe la te‘bla de
acuerdo a los percentiles, posteriormente, creamos una columné numerada en orden
ascendénte junto a los datos relativos a la lateralidad, la edad y la situacion
economica, efectuando las sumas respectivas y- determinando inmediatamente el
numero de alumnos que correpondian a cada estrato econdmico y si efah diestros o

zw&gs, igual procedimiento se realizé para obtener las edades de los estudiantes.
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CUADRO No. 1

CAPACIDAD INTELECTUAL DE LOS ALUMNOS
DE 3,4,5,6,8y 9 ANOS DE EDUCACION BASICA DE
LA UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA

' "LA SALLE"
PERIODO LECTIVO 1998-1999

CAPACIDAD INTELECTUAL

Percentil Equivalencia f %
Menos de 39 Bajo 138 22.85
40-60 Normal | 74 12.25
¥61-80 | Alto 138 22.85
81-94 Superior 148} 24.50§
95 y méas Muy Superior 106 | 17.55
TOTAL A - : 604 100

FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia
ELABORACION: Los autores
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- Lo . CAPACIDAD INTELECTUAL DE LOS ALUMNOS DE 3,4, 5, 6,8 Y3 ANO DE EDUCACION
GRAFICO No.1 - ' " BASICA DE LA UNIDAD EDUCATIVA
o - ' JUAN LEON MERA "LA SALLE"
PERIODO LECTIVO 1958 - 1999

160

Menos de 39 40 - 60 S 61- 80 _ 81-94 ' : 95y mas
BAJO NORMAL .. ALTO SUPERIOR MUY SUPERIOR
FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia.
ELABORACION: Los autores. S




CUADRO No. 2

NOMINA DE LOS ALUMNOS CON CAPACIDAD INTELECTUAL SUPERIOR Y
MUY SUPERIOR DE 3,4, 5, 6, 8 y 9 ANO DE EDUCACION BASICA DE
LA UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA "LA SALLE"
PERIODO LECTIVO 1998-1999

CAPAC.INTELECT.] RAVEN INFANTIL EDAD ANO DE

Ord. ' SUPERIOJMUY SUP. EDUC.
NOMINA (81-94) (95ymas)n ANOS JMESES] BASICA
1§MAYORGA ACOSTA VERONICA ANDREA 95 9 of6 "C"E.B.
2fAGUILAR FLORES RENATTO XAVIER 95 QE 7¥6 "A" E.B.
3JLASCANO CORDOVA GABRIELA LORENA : 95 9 8§6 "B" E.B.
4]MURGUEYTIO RIOFRIO ELVIA LUIGINA 95 9 485 "A" E.B.
5fRAMOS BONILLA EDGAR DANIEL . 95 9 2§5 "A" E.B.
6§ROBALINO LARA JOSE LUIS 95 9 11§6 "C" E.B.
7ISALAZAR SANCHEZ ANDREA ALEXANDRA " 95 9! 3§5 "A" E.B.
8JSANTANA TAMAYO LUIS FERNANDO 95 9 8§6 "A" E.B.
‘9§CEVALLOS AGUILAR ANDRES IVAN 95 9 0f5 "C" E.B.
10§FLORES FLORES MILTON RICARDO 95 9 3§5"C" E.B.
11JGARZON AGUIRRE KLEBER HUMBERTO , 95 9 485 "C"E.B.
12fMONTERO SOLANO PATRICIO ESTEBAN 95 ) 96 "B" E.B.
13JMORALES TAYO EDISON SANTIAGO 95 8 of4 "A" E.B.
14§SANCHEZ ALBANCANDO DANIEL MARCELO 95 9 sle "B" E.B
15JSORIA FREIRE PAOLA GEOVANNA 95 9 11§6 "A" E.B
16JVASQUEZ CARRILLO JUAN EDUARDO 95 9! 11§6 "C"E.B
17JBUSTAMANTE SANCHEZ CRISTINA TATIANA 95 7 10}4 "A" E.B.
18JCALLE COLINA VICTOR PATRICIO 95 8 8§5 "A" E.B.
19§ESPARZA RODRIGUEZ MARTHA KARINA 95 of 9{6 "C"E.B.
20}JORDAN MESIAS SANTIAGO PAUL 95 9 106 "C" E.B.
21}LOPEZ GARCIA DANIEL IVAN 95 9 10§6 "C" E.B.
22JMANZANO RODRIGUEZ MARIA SALOME 95 8 o5 "A" E.B.
23JNONO SANCHEZ BYRON BOLIVAR 95 9 10§6 "A" E.B.
24§SANTANA ROMO FABIAN MAURICIO 95 9% 7J6 "A" E.B.
25§SIMBANA CUNALATA ANA MARIBEL 95 7 3f3"C"E.B.
26§ TOSCANO RIOS DANIELA FERNANDA 95 7 5§3"C"E.B.
27§VACA PACHACAMA SANTIAGO DAVID 95 8 504 "A" E.B.
28JVARGAS FONSECA LUIS MIGUEL 95 8 3ja"c'EB.
29fVASQUEZ CALVACHE DAVID SANTIAGO 95 9 4§5 "B" E.B.
30JACOSTA AGUINAGA ANDRES GONZALO 90 9 11§6 "C" E.B.
31§DURAN ACOSTA PATRICIO ALEJANDRO 95 7 of3 "c"E.B.
32JHIDALGO LARREA CATALINA TATIANA 90 9 6§5 "B" E.B.
33JLUNA CORNEJO ANDRES GUILLERMO 90 9 96 "A" E.B.
34JREINOSO DE LA TORRE LIZBETH ANABELL 90 9 11§6 "C" E.B.
35JSANCHEZ HARO CRISTIAN DAVID 90 9 786 "C" E.B.
36JSILVA VIEIRA LUIS SEBASTIAN 95 8 7}4"C"EB.
37JVARGAS SOLIS DIANA CRISTINA 90 9 10§6 "B" E.B.
38fALCOCER RAMOS MARIO ANDRES 95 9 0§5 "C" E.B.
39§ALVAREZ VERDESOTO RICARDO ALEJANDRO 85 9 10§6 "B" E.B.
40JARROBA SALAZAR MAGALY MERCEDES 85 9 11§6 "A" E.B.
41JBRITO PALMA MARIO MILTON 85 of o6 "A" E.B.
428CASTILLO MANZANO PATRICIA DEL PILAR 85 9 7§6 "A" E.B.
43jCISNEROS LOPEZ MIGLETH NATALY 95 7 9j4 "C"E.B.
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43JCISNEROS LOPEZ MIGLETH NATALY
44JDEFAZ GUERRERO JAVIER VLADIMIR
450JACOME AGUINO JOAO SEBASTIAN
46]MEDINA TAPIA MAYRA ALEJANDRA
47JORTIZ GALLO ANDRES FRANCISCO
48]JROSERO CASTRO JORGE LUIS
49§SUAREZ HIDALGO JESSICA VANESSA
50§VALLE FIALLOS ANDRES DAVID

ASQUEZ CALVACHE ENRIQUE SEBASTIAN
52§ZEA GAVILANEZ PATRICIO DAVID
53§CARRILLO ITURRALDE DAVID ESTEBAN
54JECHEVERRIA ORTIZ DARIO SEBASTIAN
55JFREIRE PEREZ ALEX OSVALDO
56]JGALARZA COBO GABRIEL ALEJANDRO
S7JLIZANO SALTOS VANESSA CATALINA
58§MEDINA VASCONEZ DANIEL SANTIAGO
59§SAMANIEGO 1IZURIETA MARIELA JAQUELINE
60§VACA SANCHEZ DIEGO FERNANDO
61JARIAS SANCHEZ MARIA MERCEDES
62JAVALOS PAREDES RAMIRO FABIAN
63§BARRERA NAVAS HECTOR MAURICIO
64]BARRIGA ORTIZ LUIS ENRIQUE
65JGANAN AILLON JOSE ANDRES

66§ GOMEZ AILLON DANIEL ALEJANDRO
67JLARRAGA QUITO GABRIELA LISETTE
68JLEON GAVILANEZ CHRISTIAN IVAN
69§PAZMINO VARGAS ALEX DANIEL
70JSUAREZ MANZANO JONATHAN JOSE

71§ TINAJERO MORALES MARIA ESTEFANIA
72{TORRES SANCHEZ GONZALO ERNESTO
73JURBINA ROSERO ISABEL MONSERRATH
74[VARGAS VARGAS EDGAR DANILO
75fVELASTEGUI PARRA MAURICIO JAVIER
76]YANEZ RODRIGUEZ MARIA DE LOURDES
77FALBAN ESCOBAR RAFAEL ALEJANDRO
78JALTAMIRANO IBARRA GABRIEL EDUARDO
79JALVAREZ GALLEGOS ROBERTO RAFAEL
80ECARRANZA ESCOBAR CHRISTIAN RICARDO
81JCHERREZ RODRIGUEZ MARIA GABRIELA
82JCORDOVA LOPEZ GABRIELA ALEXANDRA
83§FIALLOS CALUCHO STEPHANIE LAURA
84JGALLEGOS COBO ANDRES EDUARDO
85}JARAMILLO VASCONEZ JOSE ERNESTO
86JMEDINA GRANDA ESTEFANIA CAROLINA
87JMEJIA CASTANEDA JAIRO DAVID
88JOVIEDO VALENCIA ANDREA VALERIA
89IPAREDES LIMA SANTIAGO ISRAEL
90JROBALINO FREIRE GIOVANNI KLEBER
91ISALAZAR NUNEZ CARLOS FABRICIO
92§SANCHEZ CARRANZA GISELLA PAULINA
93JVALLE SUAREZ SANTIAGO FERNANDO
94JALBUJA CALDERON MARCELO ALEJANDRO
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o4 “C" E.B.
1086 "B" E.B.
10§6 "C" E.B.

al6 "B" E.B.

145 "A" E.B.
6f5 "A" E.B.

716 “A" E.B.

Of5 "A" E.B.

7§6 "B" E.B.
11§6 "A" E.B.

4§5 "A" E.B.

2j5"C" E.B.

9j4 "C" E.B.
1086 "B" E.B.

54 "B" E.B.

0§5"C" E.B.

ofs "C"E.B.

134 "C" E.B.

3§5 "A" E.B.

5f4 "A" E.B.

2§5 "A" E.B.
1145 "A" E.B.
1085 "A" E.B.

285 "A" E.B.
1184 "C" E.B.
11§3 "C" E.B.

4§4 "C"E.B.

534 "A" E:B.

2§4"C" E.B.

5§5 "A" E.B.

4§4 "A" E.B.

584 "A" E.B.

585 "C" E.B.

ok4 "A" E.B.

1¥5 "B" E.B.

2§5 "A" E.B.

084 "C" E.B.

3j4 "A" E.B.
1145 "A" E.B.
11§4 "C" E.B.
643 "B" E.B.
6§4 "A" E.B.
684 "B" E.B.
484 "C" E.B.
445 "A" E.B.
0f5"B" E.B.
1§3 "B" E.B.
0§4 "A" E.B.
7§44 "A" E.B.
2§3 "A" E.B.
585 "C" E.B.
238" E.B.




95EBELTRAN CLAVIJO DAVID EDUARDO
96)CASTRO CASTRO GRACE PRISCILA
97§GARZON FREIRE ANITA GABRIELA
98JGUACHIMBOZA SANTIAGO VICTOR HUGO
99§MONAR LUCERO DAVID ISRAEL
100§PONCE PEREZ ANDRES ALEJANDRO
1013 TIBAN FREIRE HENRY PAUL
102JVACA CALEROQ DIEGO ALEJANDRO
103}VASCONEZ DE LA CRUZ ANDRES GEOVANNY
104]DONOSO MONTALVO MARIA DOLORES
105)DUQUE SORIA JUAN SEBASTIAN
106fGUEVARA MAYORGA LUIS ANDRES
107gMIRANDA YANEZ DANILO GEOVANNI
108NUNEZ MIRANDA ANDREA CAROLINA
109§ORTIZ ABRIL CHRISTIAN FERNANDO
110fORTIZ ORTIZ MARIO VLADIMIR
111JPUNINA MONTESDEOQOCA CHRISTIAN WAGNER
112JQUIROGA ROMO MARIA DE LOS ANGELES
113fROBAYO MOYA RENATTO SEBASTIAN
114]RODRIGUEZ MANOBANDA ANDRES FERNAND(
115§SANCHEZ MANTILLA VIVIANA ESTEFANIA
116}SEGURA PICO LISETH ALEXANDRA
117§SOLANO SUAREZ STEFANO RICARDO
118§SUASNAVAS CEVALLOS MICHAEL ADRIAN
119§TAYO PAZMINO ANA CRISTINA
120IBARRENO AVILA ENRIQUE MAURICIO
121§COBO SALCEDO CARLOS FERNANDO
122§DURAN PENALOZA ALEX FERNANDO
123fGALARZA COBO JUAN JOSE
124§GODOY URRUTIA GRACE NATALY
125)GRANDA DIAZ ENRIQUE DANIEL .
126JJARAMILLO BUCHELI FELIPE JOSE
127§MEDINA URQUIZO LEONARDO SEBASTIAN
128§MOYA CALDERON RUBEN DARIO
129fMUNOZ FLORES PAUL ANTONIO
130§PAREDES FLORES JORGE GONZALO
131§RIOFRIO MORALES LUCIA JEANETTE
132]RONQUILLO FRIAS RONALD STALIN
133fULLOA VILLALBA LUIS SEBASTIAN
IVALLE ESPINOZA LUIS RODRIGO
[VARGAS SOLIS SANTIAGO BELISARIO
ELASTEGUI VALENCIA DIEGO JAVIER
[VILLACIS ORTIZ DAVID SEBASTIAN
138§YEPEZ IZA MAURICIO ALEXANDER
138]BARRERA NAVAS HECTOR PATRICIO
140§BUENANO NUNEZ EDISSON ALEJANDRO
141JCHAVEZ VALLE LIDA ALEXANDRA
142)JCIFUENTES SUAREZ JESSENIA ESTEFANIA
143jFLORES CHILIQUINGA MARIA DE LOS ANGELE
144}FREIRE PAZMINO SANTIAGO MAURICIO
145fGUEVARA JARRIN GABRIELA ESTEFANIA
146§0OCANA FRUTOS MERWIN GABRIEL

147§0R0OZCO MOYA VANESSA ELIZABETH
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8¢3 "C" E.B.
6§3 "B" E.B.

584 "A" E.B.
10§4 "C" E.B.
3§3"C"E.B.
8k5 "B" E.B.
2§4 "C"E.B.
1084 "B" E.B.
10§5 "A" E.B.
8§3 "A" E.B.
' 6§4 "B" E.B.
714 "A" E.B.
2§4 "C"E.B.
1044 "B" E.B.
4§4 "B" E.B.
84 "B" E.B.
8§3 "B" E.B.
643 "C" E.B.
0f3 "B" E.B.
2|3 "C"E.B.
1083 "A" E.B.
484 "C"E.B.
2k4 "B" E.B.
1083 "C" E.B.
9¥3 "B" E.B.
3j4 "C"E.B.
6§3 "A" E.B.
1183 "C" E.B.
143 "A" E.B.
103 "A" E.B.
0§3 "A" E.B.
7§3 "B" E.B.
1§4 "B" E.B.
5§3 "B" E.B.
3§3"C"E.B.
3i3"A"E.B.
3I3"A"E.B.
10§4 "B" E.B.
3l4"A" E.B.
Ofl4 "C" E.B.
10§3 "A" E.B.
1084 "A" E.B.
10§3 "B" E.B.
11§3 "B" E.B.
184 "B" E.B.
8§3 "B" E.B.
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148FPAZMINO LOPEZ ESTEFANIA ELIZABETH 95 6 713 "C" E.B.
1495SILVA QUINTANA RAFAEL ALEJANDRO 85 8 4§4 "A” E.B.
150}SOLIS VALENCIA MARIA BEATRIZ 90 7 11§44 "B" E.B.
151§SORIA COLINA MAURICIO SANTIAGO 93 7 1§13 "C" E.B.
152§ TORRES LOZADA GINO ANDRES 85 8 454 "A" E.B.
153fTUAREZ MOREIRA KERLIN RAMON 90 7 9§4 "C" E.B.
154JVILLACIS ESCOBAR JUAN FRANCISCO 93 7 334 "B" E.B.
1550YANEZ RODRIGUEZ MARIA DE LOS ANGELES - 90 7 984 "A" E.B.
156]BUENANO NUNEZ ANDREA CAROLINA 93 6 10§3 "A" E.B.
157jFLORES ROSERO MARIO ALBERTO 93 6 10]3 "B" E.B.
158FINFANTE GUERRA GRACE STEFANIA 90 7 4§3 "A" E.B.
156RJIMENEZ TAPIA MARIA CRISTINA QOI 7 4}3 "B" E.B.
160JLOPEZ SUAREZ YOLANDA ELIZABETH 85 7 6§3 "C" E.B.
161}PARDO PAREDES RAUL ALEJANDRO 85 7 11§4 "C" E.B.
162)PAREDES MANZANO TANNIA ELIZABETH 85 7 1134 "B" E.B.
163JQUINTEROS PUMA ERIKA MARITZA 93 6 11§3 "B" E.B.
164§ TISALEMA PADILLA JEANNETTE ALEXANDRA 90 7 133 "A" E.B.
165§JLOPEZ SANCHEZ RAFAEL ALEJANDRO 85 7 5§3 "C" E.B.
166fMAZON LOPEZ JULIO CESAR 85 7 0§3 "C" E.B.
167§MIRANDA BELTRAN SANTIAGO ALEJANDRO 85 7 5§3 "C" E.B.
168§MUNOZ CARRILLO JANETH ELIZABETH 90 6 11§3 "A" E.B.
169)PAREDES GUEVARA LISSETH DEL CARMEN 85 7 2§3 "A" E.B.
170§QUEZADA FREIRE MARLON ANDRES 90 6 7§3"C"E.B.
171§ROMERO MOYANO OSCAR OMAR 85 7 2§3"A"E.B.
172BARIAS GARCIA JOHANA VANESSA 85 6 7§3"C"E.B.
173§ARIAS MOPOSITA WALTER PAUL 85 6 11§3 "A" E.B.
174§DURAN VINAMAGUA ERIK ALEJANDRO 85 6 7§3 "A" E.B.
175]FREIRE ASTUDILLO GONZALO DAVID 85 6 8§3 "A" E.B.
176§PROANO ALOMALIZA LUIS ENRIQUE 85 6 713 "A" E.B.
177§RIPALDA TELLO ROBERTO CARLOS 85 6 10§3 "B" E.B.
178JROSAS DONOSO JESSICA DEL ROCIO 85 6 9§3 "C" E.B.
179)BARRIONUEVO YANCHA JUAN DARIO 90§ 7 5§3 "B" E.B.
1808ESTRELLA SANTAMARIA GABRIELA MERCEDE] 85 7 613 "B" E.B.
181JGUZMAN VACA BETTY ALEXANDRA ' 90§ 7 6§3 "B" E.B.
182fVELASQUEZ AGUDELOQ VICENTE ALCIZAR 93 8 Og4 "B" E.B.
183INONO SANCHEZ ELIANA JAZMINA 85 8 334 "A" E.B.
1§FREIRE VELARDE EDGAR RAUL 95 12 6fS E.B.
2IPAZMINO ALVAREZ OSCAR ALEJANDRO 95 12 3j° E.B.
3fMINO RODRIGUEZ EDGAR SANTIAGO 95 11 9]9 E.B.
4RARIAS SEGOVIA PAULINA ALEJANDRA .95 12 549 E.B.
SIMALAN CALDERON MARIELA SILVANA 95 13 318 E.B.
BJMARINO CARRILLO DIEGO MIGUEL 95 12 79 E.B.
T¥SANCHEZ MANTILLA MAURICIO LEANDRO 95 13 1§8 E.B.
8IMARTINEZ AGUAYO PAUL EDUARDO 95 12 59 E.B.
9JARGUELLO ZURITA MONSERRATTE ALEJANDR 93 13 6§48 E.B.
10§CHAVEZ NARANJO DAVID EFRAIN 93 13 389 E.B.
11§FRUTOS PINTO DARIO JAVIER 95 12 3j8 E.B.
12§FUENTES ARCOS NATALIA PAULINA 93 13 6§9 E.B.
13}LOPEZ SUAREZ ANDRES SEBASTIAN 93 13 0j9 E.B.
14fMEDINA SUAREZ DIANA MONSERRATH 95 12 549 E.B.
158SANTAMARIA PEREZ EDISON FERNANDO 95 11 1038 E.B.
16JUVIDIA VASQUEZ ANA GABRIELA 95 11 7§8 E.B.
17JALVARADO VILLENA ANDREA KARINA 93 12 69 E.B.



188BRITO POVEDA MARCO ENRIQUE
19§CALLE GALLON JEAN PIERRE

20§CAMINO DAVILA JOHANNA PATRICIA
218MOLINA JARAMILLO MARCO SEBASTIAN
22§ROLDAN AGUDELQO CARLA CATHERINE
23JRONQUILLO FRIAS CARLOS ISRAEL
24JANDRADE ALBAN NOEMI DEL ROCIO
258ARGUELLO ZURITA ANDRES SEBASTIAN
26{BRITO POVEDA JOYS NOELIA
27§CASTRO RIVERA DANIELA PRISCILA ,
28JCONTRERAS JACOME PABLO MARCELO
29§GUILLEN PENAHERRERA MAGDALENA DEL R
30§LEON GAVILANEZ GEOVANNA DEL ROCIO
31IMARTINEZ SANTAMARIA SOFIA MONSERRATH
32EMEJIA BASTIDAS ALVARO RAFAEL
33ENUNEZ VELASTEGU! DIANA CAROLINA
34JQUEZADA PENA DIEGO JAVIER
358QUISIMALIN SANTAMARIA CINDY ESTHER
36§RAMOS MAYORGA CELIANO ENRIQUE
37JRODRIGUEZ SANCHEZ JORGE LUIS
38fSILVA CHANGO LUCIA CRISTINA

ILLALBA JARRIN MERY FABIOLA

IAVILA CARDENAS MARIA PAOLA

fVILLALBA JARRIN ALEX MIREL

§VINUEZA ORTIZ LILIAN ADELA
47IBARRENO BENAVIDES GABRIELA ELIZABETH
48f§GAVILANEZ ROJAS RODRIGO STALIN
49§MAYORGA MIRANDA MARIA FERNANDA
50§ORTIZ ORTIZ CARMEN GRICELDA
51§SANCHEZ HIDALGO JUAN CARLOS
52BARREDONDO CORDOVA STEPHAN ISRAEL
53§BARRENO COBA JOSE ROBERTO
S54JJIMENEZ FLAMAIN ANDREA DE LOS ANGELES
55JPAZOS CONSTANTE MARCELA PAULINA
56]PEREZ MORALES SEGUNDO GABRIEL
57ERIOFRIO ANDALUZ CARLOS FRANCISCO
58fSALAZAR BERMEO PAUL ROBERTO
598SILVA PEREZ GALO FRANCISCO

60§SOLIS SANCHEZ GERMAN EDUARDO
{VIERA PEREZ DIEGO SEBASTIAN
628CEPEDA CEVALLOS WASHINGTON FELIPE
63JHARO BUITRON STEFFANIE ELIZABETH
64§OVIEDO VALENCIA DIEGO FABIAN
65EROBALINO CARRASCO DIEGO FABIAN
B66§SALINAS DELGADO MAYRA FERNANDA
67§VACA AMBULUDI ROBERTO CARLOS
68§CHAVEZ NARANJO MARIA JOSE

69§ JACOME AGUINO ANDRES ORLANDQ
70iMAYORGA JIMENEZ MARIA FERNANDA

71}PEREZ BAYAS JUAN PABLO

E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
E.B.
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GRAFICO No. 2 _ : _ :

NOMINA DE LOS ALUMNOS CON CAPACIDAD INTELECTUAL SUPERIOR

Y MUY SUPERIOR DE 3, 4,5, 6,8 y 9 ANO DE EDUCACION BASICA DE LA .
UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA "LA SALLE™ '

PERIODO LECTIVO 1998 - 1989

E SUPERIOR
|EMUY SUPERIOR
OoTroOS

350

FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia.
ELABORACION: Loa autores.
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CUADRO No. 3

TIPO DE TENENCIA DE LA RESIDENCIA DE LA FAMILIA
DE LOS ALUMNOS DE 3,4, 5, 6, 8 y 9 ANQS DE EDUCACION BASICA
DE LA UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA "LA SALLE"
PERIODO LECTIVO 1998-1999

TENENCIA f %
Propia . 401 66.39§
Arrendada 147 24.34
En Anticresis 4 0.66
Prestada 51 8.44
Por servicios que prestan 1 0.17
Otros ' Og 0.00%}
TOTAL 604 100f

FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia
ELABORACION: Los autores

CUADRO No. 4

MATERIALES DE CONSTRUCCION DE LA RESIDENCIA DE LA
FAMILIA DE LOS ALUMNOS DE 3,4, 5, 6,8 Y9 ANOS DE EDUCACION
BASICA DE LA UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA "LA SALLE"
PERIODO LECTIVO 1998-1999

MATERIALES f %
Hormigdn y Ladrillo : ‘ 479 79.30
Ladrillo 101 16.72
Prefabricada 2 - 0.33
Tapia 2 0.33
Adobe 2 0.33
Bahareque 1 - 0.17
Carna Guadua 1L 0.17
Madera 0 0.00E
Madera y Bahareque 9 1.49
Ladrillo y Prefabricada 7F 1.16
6048 100

FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia
ELABORACION: Los Autores '

-23-



_Vz_

CUADRO No. 5

SERVICIOS BASICOS, SERVICIOS ADICIONALES Y DEPENDENCIAS DE LA RESIDENCIA

DE LA FAMILIA DE LOS ALUMNOS DE 3, 4, 5, 6,8 Y 9 ANOS DE EDUCACION
BASICA DE LA UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA "LA SALLE"

PERIODO LECTIVO 1998-1999

SERV.BASICOS f % SERV.ADICIONAL f % DEPENDENCIAS f %
|Agua potable 603 99.83fFax 34 5.63gDormitorio 601 99.50
Canalizacion 581F 96.19gComputacion 149) 24.67§Sala 589§ 97.52
Servicios Higiénicos 600§ S9.34§TV Cable 145fF 24.01§Comedor 588F 97.35
Luz Eléctrica 604f 100.00fInternet 14 2.32§Cuarto de estudio 401 66.39
Teléfono 486F 80.46§Vehiculo propio 3645 60.26¢Cocina 593§ 98.18

FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia
ELABORACION: Los autores



CUADRO No. 6

. DEPENDENCIA DE LOS INGRESOS ECONOMICOS DE LA FAMILIA
DE LOS ALUMNOS DE 3,4, 5,6, 8 y 9 ANOS DE EDUCACION BASICA

DE LA UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA "LA SALLE"
PERIODO LECTIVO 1998-1999

INGRESOS DEPENDEN DE f %
Solamente del padre 184 29.16
Solamente de la madre 67 10.62
Del padre y de la madre 349 55.31
Del padre, madre e hijos 6 0.95
Unicamente de los hijos 6 0.95
Otros 19 3.01
TOTAL > 631 100

FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia

ELLABORACION: Los autores

* Algunos encuestados respondieron con 2 alternativas, por lo tanto N en

esta tabla no es igual a 604 sino mayor.

CUADRO No. 7

INGRESO MENSUAL APROXIMADO DE LA FAMILIA
DE LOS ALUMNOS DE 3,4, 5, 6, 8 y 9 ANOS DE EDUCACION

BASICA DE LA UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA "LA SALLE"

PERIODO LECTIVO 1998-1999

De 0 hasta 600.000

De 601.000 hasta 1'220.000

De 1'221.000 hgsta 2'200.000

De 2'201.000 hasta 3'200.000

Mas de 3'201.0QQ '
i

INGRESO MENSUAL f %
43 7.12
158 26.16f
208 34.44
115 19.04
5 10.76
| 5 2.48
i T 604 100

FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia

_ ELABORACION: Los autores
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CUADRO No. 8

MONTO DE GASTOS MENSUALES APROXIMADOS DE LA FAMILIA
DE LOS ALUMNOS DE 3, 4, 5, 6, 8 y 9 ANOS DE EDUCACION BASICA
DE LA UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA "LA SALLE"
PERIODO LECTIVO 1998-1999

GASTOS APROXIMADOS f %
De O hasta 600.000 : 57 9.44
De 600.000 hasta 1'220.000 197 32.62
De 1'221.000 hasta 2'200.000 : 217 : 35.93
De 2'201.000 hasta 3'200.000 748 12.25
Mas de 3'201.000 15 2.48
No indican 44 7.28
TOTAL 604 100

FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia
ELABORACION: Los autores

CUADRO No. 9

NUMERO DE INTEGRANTES DE LA FAMILIA
DE LOS ALUMNOS DE 3,4, 5, 6, 8 y 9 ANOS DE EDUCACION
BASICA DE LA UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA "LA SALLE"
' PERIODO LECTIVO 1998-1999

NUMEROQO DE INTEGRANTES f %
Hasta 3 miembros 98 , 16.23
De 4 a 6 miembros : 473 78.31
De 7 o mas ’ ‘ 30§ 4.97
No indican 3F 0.50§
TOTAL - 604 100

FUENTE: Encuesta directa a 604 Padres de familia
ELABORACION: Los autores
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CUADRO No. 10

OCUPACION Y PROFESION DEL PADRE Y DE LA MADRE
‘DE LOS ALUMNOS DE 3, 4,5, 6,8 y 9 ANOS DE EDUCACION

BASICA DE LA UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA "LA SALLE"
’ PERIODO LECTIVO 1998-1999

FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia
ELABORACION: Los Autores

QOCUP.PADRE f % PROF.PADRE f % OCUP.MADRE f % PROF.MADRE f %
Comerciante 110 18.21JArtesano 18 2.98§Ama de casa 210F 34.77§Contadora 62 10.26
Empleado 78 12.91]Lic.Admin.Empresas 11 1.82§Comerciante 134 22.198Auditora 8 1.32
Chofer 67§ 11.09fMédico 12 1.99%Profesora 54 8.94EMédica 4 0.66

H¥Profesor 45 7.45§Chofer 898 14.748Empleada 44 7.285Artesana 66¢ 10.93
Mecénico 29 4.801Lic.Ciencias Educac 13 2.15Secretaria 23 3.81gTrabajadora Social 4 0.66
Agricultor 23 3.81¢ing.Civil 26 4.308Contadora 16 2.865gLic.Ciencias Educa. 27 4.47
Vendedor 14 2.32fing.Agrénomo 10§  1.664Costurera 13 2.15§Obstetriz 4 0.66
Ing.Civil 16 2.65§Varios 76 12.58¥Enfermera 11 1.82gVarios 16 2.65
Varios 180§ 29.80fErrados 262§ 43.38#Varios 75y 12.42§Errados 219§ 36.26
No indican 42 6.95No indican 87§ 14.408No indican 24 3.97gNo indican 194f  32.12
TOTAL 604 100 604 100§ 604 100§ 604 100



CUADRO No. 11

TRABAJO DEL PADRE Y DE LA MADRE
DE LOS ALUMNOS DE 3,4, 5, 6,8 Y9 ANOS DE EDUCACION BASICA DE
LA UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA "LA SALLE"
PERIODO LECTIVO 1998-1999

PADRE MADRE
TRABAJO f % f %
Permanente 495 81.95 352 58.28
Ocasional 63 - 10.43 72 11.92
No tiene trabajo 7 1.16 T 182 26.82
No indican 39 6.46 ’ 18 2.98
TOTAL 604 100§ 604 100§

FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia
ELABORACION: Los autores '

CUADRO No. 12

NIVEL DE INSTRUCCION CONCLUIDA DEL PADRE Y DE LA MADRE
DE LOS ALUMNOS DE 3,4, 5, 6, 8 y 9 ANOS DE EDUCACION BASICA DE
LA UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA "LA SALLE"
PERIODO LECTIVO 1898-1999

PADRE MADRE
INSTRUCCION f % , - f %

Superior 256 42.38 224 37.09
Medio 4 246 40.73 321 53.15
Primario 68 11.26 45 7.45
Ninguno ' 1 0.17 1 0.17
No indican 33 5.46 13 2.15
TOTAL . 604 100k 604 ~ 100%

FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia
ELABORACION: Los autores
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CUADRO No. 13

NUMERQ DE HIJOS DE LA FAMILIA Y LUGAR QUE OCUPA

EL ESTUDIANTE DE 3,4, 5, 6, 8 y 9 ANOS DE EDUCACION BASICA DE

LA UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA "LA SALLE"

PERIODO LECTIVO 1998-1999

# HIJOS f % LUGAR %
1 81 13.41§Primero 260 43.05
2 243 40.23gSegundo 193 31.95
3 184 30.46¢Tercero 85 14.07
4 70 11.58§Cuarto 40 6.62
5 11 1.82§Quinto 11 1.82
6 1.16fSexto 2 0.33
7 2 0.33§Septimo Of 0.00§
8 3 0.50Octavo 3 0.50
No indican 3 0.504No indican 10 1.66
TOTAL 604 100§TOTAL 604 100

FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia

ELABORACION: Los autores

CUADRO No. 14

PERSONAS CON QUE VIVE EL ESTUDIANTE

- DE3,4,5,6,8y9ANOS DE EDUCACION BASICA
DE LA UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA "LA SALLE"
PERIODO LECTIVO 1998-1999

FAMILIARES f %
“fPadre, madre y hermanos 487% 74.58
Unicamente con su padre 7 1.07
Unicamente con su madre 77 11.79ﬁ
Unicamente con sus hermanos 14 2.14
Con sus abuslos 44 6.74
Con sus tios 108 2.91
Ofros familiares 5 0.77
Con la empleada 0 0.00
Con amigos 0 0.00
TOTAL 653 100}

FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia

ELABORACION: Los autores

* Algunos encuestados respondieron con 2 alternativas, por lo tanto N en

esta tabla no es igual a 604 sino mayor.
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CUADRO No. 15

ANOS REPROBADOS POR EL ESTUDIANTE

DE 3,4, 5,6, 8y 9 ANOS DE EDUCACION BASICA
LAUNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA
" LA SALLE"

PERIODO LECTIVO 1998-1999

FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia
‘ELABORACION: Los autores

‘CUADRO No. 16

LATERALIDAD DEL ESTUDIANTE

DE 3,4,5,6,8y9 ANOS DE EDUCACION

BASICA DE LA UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA
"LA SALLE"

ANO %

1ro: 5 0.83
2do. 5 0.83
3ro. 1 0.17
4t0. 2 0.33
5to. 2 0.33
6to. 1 0.17
7mo. 2 0.33
8vo. 2 0.33
9no. Of 0.00
TOTAL 20 4.41
o Fal

PERIODO LECTIVO 1998-1999

LATERALIDAD f %
Diestro 572 94.70
Zurdo 30 - 4.97
No indican 2 0.33
604 100

TOTAL

FUENTE: Encuesta dirécta a 604 padres de familia

ELABORACION: Los autores
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CUADRO No.17

DIFICULTAD DEL ESTUDIANTE

DE 3,4,5,6,8y 9 ANOS DE EDUCACION
BASICA DE LA UNIDAD EDUCATIVA

JUAN LEON MERA "LA SALLE"
PERIODO LECTIVO 1998-1999

DIFICULTAD %
Para ver 57 12.56
Para oir 5 1.10
Otros 7 1.54
TOTAL 69 15.20

FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia
ELABORACION: Los autores

CUADRO No. 18

MATERIAS EN QUE DESTACA

EL ALUMNODE 3,4,5,6,8 Y9 ANO DE EDUCACION
BASICA DE LA UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA "LA SALLE"
PERIODO LECTIVO 1998-1999

PRIORIDADES PRIMERA SEGUNDA TERCERA

MATERIAS f % f % i %

Matematicas 211 34,93 88 14.57 37 6.13
Ciencias Naturales 92 16.23 96 15.89 100 16.56
Lenguaje y Comunicacién 53 8.77 80 13.25 78 12.91
inglés 57 9.44 51 8.44 34 563
Cultura Fisica 30 4.97 26 4.30 57 9.44
Estudios Sociales 32 5.30 66 10.93 - 58 9.60
Computacion 31 513 39 6.46 41 6.79
Religion 17 2.81 17 2.81 25 4.14
Actividades Practicas 4 0.66 11 1.82 11 1.82
Musica 6 0.99 16§ 265 17 2.81
Dibujo 32 5.30 43 712 26 4.30
Valores 1 0.17 5 0.83 3 0.50
No indican 38 6.29 66 10.93 117 19.37
TOTAL 604 100 604 1008 604 100

FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia

ELABORACION: Los autores
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CUADRO No. 19

HORAS DEDICADAS AL ESTUDIO Y TAREAS EXTRACLASE
POR ALUMNOS DE 3, 4, 5, 6, 8 y 9 ANOS DE EDUCACION BASICA
DE LA UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA "LLA SALLE"

PERIODO LECTIVO 1998-1999

HORAS f %
1 23 3.81

2§ 166 27.48
3 209% 34.60¢

4 98 16.23

5 37 6.13

6 5 0.83

7 3 0.50

8 7 1.16

9 3 0.50

No indican 53 8.77

TOTAL 604 100

FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia

ELABORACION: Los autores

CUADRO No. 20

ACCESO PARA LAS CONSULTAS
DE LOS ALUMNOS DE 3,4, 5, 6,8 y 9 ANOS DE EDUCACION
BASICA DE LA UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA

“LA SALLE"
PERIODO LECTIVO 1998-1999
TIENE ACCESO A f _ %

Biblioteca particular 366 56.66
Biblioteca Publica 154 23.84§
Internet 12 1.86
No indican 114 17.65
TOTAL 646 100
FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia
ELABORACION: Los autores
* Algunos encuestados reépondieron con dos alternativas, por lo tanto,

N en esta tabla no es igual a 604, sino mayor
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CUADRO No. 21

ORIENTACION PARA TAREAS EXTRACLASE
DEL ALUMNO DE 3, 4, 5, 6, 8 y 9 ANOS DE EDUCACION
BASICA DE LA UNIDAD EDUCATIVAJUAN LEON MERA "LA SALLE"
PERIODO LECTIVO 1998-1999

AYUDA f %
Padre 223 36.92
Madre ‘ 484 80.13
Hermanos 159 26.32
Otros 62 10.26
TOTAL * 928

FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia
ELABORACION: Los autores

* Algunos encuestados respondieron con 2 alternativas, por
fo tanto N en esta tabla no es igual a 604 sino mayor

CUADRO No. 22

PASATIEMPOS FAVORITOS DE
LOS ALUMNOS DE 3, 4, 5y 6 ANO DE EDUCACION
BASICA DE LA UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA "LA SALLE"
PERIODO LECTIVO 1998-1999

PRIORIDADES PRIMERA SEGUNDA i TERCERA

PASATIEMPOS f % f % f %

Futbol 154 25.50 60 9.93 31 5.13
TV . 73 12.09 94 15.56 71 11.75
Juguetes 53 877 38 6.29 37 6.13
Bicicleta 40 6.62 49 8.11% 30 4.97
Basket 39 6.46 42 6.95 24 3.97
Dibujo - 24 3.97 23 3.81 20 3.31
Lectura ' 21 3.48 27 4.47 17 2.81
Musica 20 3.31 29 4.80 26 4.30
Nadar 19 3.15 21 - 3.48 0 0.00
Patinaje 19 3.15 21 3.48 7 1.16
Nintendo 15 2.48 3 0.50 12 1.99
Computacion 13 2.15 14 2.32 12 1.99
Paseos 0 0.00 0 0.00 28 4.64
Varios 100 16.56 143 23.68 169 27.98
No indican 14 2.32 40 6.62 120 19.87
TOTAL 604 100§ 604 100§ 604 100

FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia
ELABORACION: Los autores
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CUADRO No. 23

CENTROS DE FORMACION ADICIONAL A QUE ASISTEN

LOS ALUMNOS DE 3,4, 5, 6, 8 y 9 ANOS DE EDUCACION BASICA DE
LA UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA "LA SALLE"

PERIODO LECTIVO 1998-1999

CENTROS %
Conservatorio 14 2.32
Academia 16 2.65
Instituto 6 0.99
Clubes 41 6.79
Otros 39 6.46
TOTAL 116 19.21

FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia

ELABORACION: Los autores
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CUADRO No. 24

RELACION DE LA CAPACIDAD INTELECTUAL Y EDAD
EN LOS ALUMNOS DE 3,4, 5,6,8 y 9 ANOS DE EDUCACION BASICA DE
LA UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA "LA SALLE"
PERIODO LECTIVO 1998-1999

EDAD ANOS 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
CAP.INT.(Percent) | f % f % f % f % f % f % f % f % % %
~§{Menos de 39 10§18.87§ 17§ 15.04f 24§ 24.00§ 46§ 24.60 OI 0.00] 5§ 21.74g 17] 2500} 17§ 33.33§ 2| 33.33Fy Oof 000
40-60 5§ 9.43F 11 9.731 12§ 12.00§ 33] 17.65§ Of 0.00] 3F 13.04f O] 0.00fF ef 11.76] 2§ 33.33] 1§100.00
§j61-80 12§22.64f 27y 23.89f 20§ 20.00f 53} 28.34F 1] o0.00] 3} 13.04§ 16f 23.53] 5§ - 9.80f 2| 3333F of 0.00
81-94 12§22.645 23§ 20.35F 23F 23.00§ 31} 16.58f 1§ 000F 9of 39.13) 28] 41.18f 211 41.18] 0f 0.008 Of 0.00
95 y més 14126.42] 35¢ 307§ 21§ 21.00§ 24§ 12.83] Of 0.00f 33 13.04F 74 1029 2§ 3921 ol 000f O] cC.00
TOTAL 53§ 1008113 100§100 100§187 100] 2 0} 23 100§ 68 1008 51 100§ 6 1008 1 100

FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia
ELABORACION: Los autores
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FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia.
ELABORACION: Los autores '
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CUADRO No. 25

RELACION DE LA CAPACIDAD INTELECTUAL Y LATERALIDAD
EN LOS ALUMNOS DE 3,4, 5,6, 8y 9 ANOS DE EDUCACION BASICA DE
LA UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA "LA SALLE"

PERIODO LECTIVO 1998-1999

LATERALIDAD]  DERECHOS ZURDOS NO INDICAN
CAP.INT.(Percentiles) f %o f Yo f %
Menos de 39 131) 22,90 6} 20.00 ol 0.00
40-60 678  11.71 78 2333 of o000

t61-80 133} 2325 58 16.67 of o000
81-94 140} 2448 gt 2667 of 000
95 y mas 101}  17.66 4 1333 of o000
No indican of  o.00} of 000 2} 100.00
TOTAL 572 700 30 700 2 0

FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia
ELABORACION: Los autores
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GRAFICO No. #%
RELACION DE LA CAPACIDAD INTELECTUAL Y LATERALIDAD

EN LOS ALUMNOS DE 3,4,5,6,8 y9 ANO DE EDUCACION BASICA DE LA
UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA "LA SALLE"
PERIODO LECTIVO 1998 - 1999
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FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia.

ELABORACION: Los autores.
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CUADRO No. 26

RELACION DE LA CAPACIDAD INTELECTUAL Y SITUACION ECONOMICA
DE LOS ALUMNOS DE 3, 4, 5, 6, 8 y 9 ANOS DE EDUCACION BASICA DE
LA UNIDAD EDUCATIVA JUAN LEON MERA "LA SALLE"
PERIODO LECTIVO 1998-1999

SIT.SOCIOEC. (Niveles)f BAJO JMEDIOBAJQ] MEDIO IMEDIOALTG] ALTO INO INDICAN
CAP.INT.(Percentiles) f % f % f % f % f % f %
Menos de 39 12} 27.91] 40§ 25328 42§ 20.190 24§ 2087F 14] 21.54F 6F 40.00
40-60 - 3} 698) 18] 11390 29 1394] 15§ 13048 7] 10770 2§ 13.33
61-80 » 12] 27.91} 38F 24.058 488 23.08] 24f 2087y 18! 2462F of 0.00
81-94 10] 23.26§f 38§ 24.05f 55§ 26.44f 3008 26.09F 13§ 2000fF 2§ 13.33
95 y mas 6] 13.95§ 24F 1519f 34f 16358 22f 19.13§ 15| 23081 5] 3333
TOTAL , 437 100§ 158f 100f 208f 100fk 115f 100§ 651 100F 150 100

FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia
ELABORACION: Los autores.




GRAFICO No.. 5

RELACION DE LA CAPACIDAD INTELECTUAL Y SITUACION ECONOMICA DE LOS
ALUNNOS DE 3ro, 4to, 5t0, 6t0, 8vo. y 9no. ANOS DE EDUCACION BASICA DE LA
UNIDAD EDUCATIVA
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FUENTE: Encuesta directa a 604 padres de familia.
ELABORACION: Los autores. '
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DISCUSION DE RESULTADOS

Iniciamos esta discusion enfoca‘ndo un aspecto que esta muy relacionado con la
educacion, la inteligencia. Los eXpertos’ consideran que la inteligencia tiene como
punto de partida el aspecto genético, pero que ésta se perfecciona, enriquece y
expande por influencia del medio ambiente, la experiencia, y primordiaimente Ia
educacion, que debe conVertirse en el factor mas importante para lograr el desarrollo
de la inteligencia y la creatividad. Es a nosotros, los maestros. a quienes nos compete
el refo de potenciar la inteligencia y creatividad de nuestros alumnos de modo que les
abra el camino hacia experiencias futuras de crecimiento persohal, mental, intelectual
y profesi_onal. Todo maestro debe saber que las destrezas cognoscitivas, como
cualquiera otrés, pueden ser mejoradas mediante la practica del razonamiehto,
abstraccién, capacidad de andlisis y de sintesis, formacion de conceptos, la
posibilidad de inferir y manejar abstracciones, comprension de lecturas, dominio del
lenguaje, y para dar soluciones variadas, eficaces y originales a problemas

(creatividad).

Los estudios demuestran que la inteligencia humana puede ser mejorada,
incrementada y enriquecida a lo largo de nuestra vida, siempre y cuando el individuo

se mantenga intelectualmente activo.

Consideramos que el nivel educativo promedio de los padres de familia de la Unidad
Educativa Juan Ledn Mera “La Salle” es medio-alto, lo que influye favorablemente en

el rendimiento de los alumnos, ya que estos al ser profesionales orientan y motivan
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positivamente sus actitudes hacia la escuela, y como es logico, transmiten a sus hijos
su inclinacion al estudio, organizacion del tiempo de estudio, y a la autoblisqueda del

conocimiento.

De los resultados obtenidos se desprende que de los 604 alumnos a quienes se aplico
el test de Raven Infantil y General, un alto porcentaje de ellos: 42.05%, es decir, 254
alumnos tienen capacidad intelectual muy sUperior y superior. ElI 17.55%
corresponden a capacidad inteleéual muy superior, due 'equivale a 106 alumnos,
mientras que el 24.50% corresponden a capacidad intelectual superior, que equivale a
148 alumnos, lo cual indica que la Unidad Educativa la Salle tiene un buen nivel
‘academico, mas aun considerando que en esta i.nstitucién se propende al desarrollo
de las capacidades intelectuales, aun antes de que lo determine la nueva reforma

curricular.

Los resultados obtenidos muestran que casi la totalidad de alumnos de la Unidad
Educativa Juan Ledn Mera, La Salle, cuentan con los servicios basicos, como son:
agua potable, luz electrica, canalizacion; sin embargo, un mediano porcentaje

(26.43%) no poseen vivienda propia.

En la mayoria de casos (55.39%), los ingresos economicos dependen del padre y de

la madre, siendo este grupo el que tiene mejor nivel de vida.

Otro factor, digno de ser considerado, y que indirectamente nos proporciond la
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encuesta es el alto numero de madres solteras o separadas, lo cual, indudablemente,
afecta al estado psicologico y emocional del alumno y por ende a su desarrollo

intelectual.

Adicionalmente, debe considerarse el hecho de que un gran porcentaje de
encuestados no proporcionaron datos reales en cuanto a los ingresos econémicos y

gastos de las familias.

Se descubrid, ademas, a través de la encuesta, que uno de los pasatiempos favoritos
de los alumnos es la television y, como sabemos, en los canales ecuatorianos no
existen programas educativos que contribuyan a la formacion de los nifios y jévenes.

Es necesario destacar que un reducido nimero de estudiantes asiste a otros centros
de formacion, lo cual demuestra que no existe una motivacion adecuada para el

desarrollo de Iaicapacidad intelectual de los alumnos, en general.

Partiendo de la muestra total de alumnos investigados que es de 604, se observa que
254 alumnos se ubican en capacidad intelectual superior (148 alumnos) y muy

superior (106 alumnos).

En cuanto a la edad, considerando alumnos entre de 6 y 15 afios y un universo de
604 alumnos, se deéprende que los estudiantes de 7 anos tienen el porcentaje méas
alto en el percentil que corresponde a capacidad intelectual muy superior (7.80%), en

tanto que los estudiéntes'de 13 anos tienen el porcentaje mas bajo en el percentil que
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corresponde a capacidad intelectual muy superior (0.33%).

Asi mismo, los alumnos de 12 afios tienen el porcentaje mas alto en el percentil que
corresponde a capacidad intelectual superior (4.6%), mientras qué los alumnos de 10
anos tienen el porcentaje mas bajo en el percentil que corresponde a capacidad

intelectual superior (0.66%).

En cuanto a la lateralidad de los 604 alumnos de la Unidad Educativa Juan Ledn Mera
“La Salle”, los porcentajes son los siguientes: diestros: 94.70% (572 alumnos) y
zurdos 4.97%, (30 alumnos), existiendo un 0.33% de padres de familia que no indican

este dato en la encuesta socioeconémica (2 alumnos).

Los diestros tienen el mayor porcentaje en la Capacidad Intelectual Superior (23,18%,
equivalente a 140 'alufnnos) y los zurdos igualmente en la Capacidad Intelectual
Superior (1.32%, equivalente a 8 alumnos). Asi mismo, Ids diestros tienen el menor
porcentaje en la Capacidad Intelectual Normal (11.09%, equivalente a 67 alumnos)
en tanto que los zurdos tienen el porcentaje mas bajo en el percentil de Capacidad
Intelectual Muy Superior (0;66%), tomando en cuenta que existen 572 alumnos’

diestros y 30 estudiantes zurdos.

En lo referente a la situacion socio-econdmica de los alumnos de la Unidad Educativa
Juan Ledn Mera “La Salle”, se desprende que los de clase media se ubican con los
porcentajes mas altos (9.11% que equivale a: 55 alumnos) en el percentil de

Capacidad Intelectual Superior y (5.63%‘ que equivale a 34 alumnos) en el percentil de
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Capacidad Intelectual Muy Superior.

Los resultados muestran que los alumnos que pertenecen al estrato econdmico bajo
presentan indicadores deficientes en relacidn a los percentiles de Capacidad
Intelecual Superior y Muy Superior (1.66% y 0.99% respectivamente), considerando

un universo de 604 alumnos.

La mayoria de los alumnos que alcanzan niveles superiores en la evaluacion de la
capacidad intelectual, provienen de 'familias; cuyos padres tienen un nivel de
educacion alto que consideramos es una variable muy importante que se conecta
directamente al aprovechamiento del estudiante, puesto que los progenitores al tener
una mayor educacion orientan, motivan, promueven y trasmiten a sus hijos actitudes

positivas hacia la escuela.

Ademas, estos padres de familia se involucran directamente y tienen un contacto
permanente con maestros, autoridades, grupos de padres de familia, y todo aquello

que se relaciona con la educacion de sus hijos.

Del andlisis de los resultados se desprende que se han cumplido las expectativas
planteadas en los objetivos del programa, puesto que se ha realizado
satisfactonamente el trabajo en su totalidad, de acuerdo a las instrucciones impartidas
por la Universidad. Ademas hemqs ampliado nuestros conocimientos, y se han
obtenido resultadoé que aportaran al prdgrama de Desarrolio de la Inteligencia que se

implementara para beneficio de la educacidn ecuatoriana, gracias a la brillante
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iniciativa de los Direcﬁvos y Maestros de la Universidad Técnica Particular de Loja.

De los materiales consultados, podemos concluir que para determinar si un nifio o
joven es superdotado 0 no, se requiere de una serie de test, entrevistas con los
padres y maestros y andlisis profundo de la personalidad y el entorno social y familiar,
es decir, una evaluaciéon completa y un segui.miento del individuo; solamente asi, se
puede detectar si realmente se trata de un individuo de inteligenci_a superior, sin
embargo el Test de Raven constituye una eficiente herramienta en la determinacion
de la capacidad intelectual e inclusive ha sido aplicado con gran éxito en paises como
Estados Unidos, Suecia y Gran Brétaﬁa, en los cuales desde hace varios anos se han
efectuado investigaciones profundas acerca del medio social, familiar y educativo que

rodea al superdotado.

De acuerdo a varias investigaciones realizadas a nivel internacional, se concluye que
los preadolescentes superdotados son ya capaces de producir operaciones formales y

pensar a un nivel abstracto.

En ciertas ocasiones, los superdotados disminuyen la autoconfianza y aumentan su

sentido de aislamiento social debido al miedo de no ser aceptados por los demas.
Los nifios y niflas superdotados presentan dificultades en encontrar amistades ya que

en la mayoria de ocasiones sus intereses no coinciden con los nifios de su misma

edad cronologica.
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Cabe indicarse que -las diferencias entre la edad cronologica y la edad mental del
alumno superdotado determinan que tenga un desarrollo diferente en el ambito

emocional y social respecto al resto de los alumnos.

En adicion, se ha determinado que las nifias muy ihteligentes son sociables y abiertas
durante los primeros anos escolares, pero no se relacionan con un grupo en particular
~ ni se integran a los conflictos de las demas nifas. Esto ocasiona que luego, entre los 9
0 10 anos, las nifas de la clase se opongan o rechacen en grupo a esa nifa "distinta",
por ejemplo y, segun 'investigaciones_ profundas realizadas por varios cientificos
'extranjeros, una nina de 11 aﬁos y 5 meses con ClI igdal a 144 podria tener una edad

mental de 17 afnos y 8 meses, aproximadamente.

Varios investigadores han llegado a la conclusion de que -existe una influencia
genetica considerable sobre el desarrollo de las dotes, pero que no hay un gen unico

para la alta inteligencia.

En nuestro pais no contémos con programas integrales, donde se ‘satisfagan las
necesidades educativas de estudiantes de alta inteligencia que no podrian
incorporarse a la educacion standard. Por ejemplo, en Estados Unidos, un coefiente
intelectual de 140 en adelante permite que un estudiante se incorpore a estos |

programas educativos especiales.

Con la finalidad de atender educativamente a los alumnos con capacidad intelectual

superior se propone lo siguiente:
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Para los alumnos:

Consejeria y guia vocacional por parte de consejeros que estén concientes del estrés
y las necesidades de los individuos de alta inteligencia. Las técnicas de consejeria
para los superdotados son aquellas que se practican normalmente con los ninos,

incluyendo una buena comunicacion entre consejeros y padres.

Sugerimos realizar actividades extraescolares para los alumnos de inteligencia
superior pertenecientes a distintas escuelas de la zona, estas pueden ser actividades
de fin de semana, competencias, campamentos de verano, donde puedan reunirse y

compartir con otros ninos como ellos.

Adoptar un sistema de tutoria, de tal manera que un nifio pueda trabajar por ejemplo a
la par de un cientifico en un laboratorio, pues consideramos que esto podria tener

efectos emocionales positivos.

Facilidades para realizar cursos adicionales con consejeros especialistas y eventos
para los alumnos superdotados, inclusive y si el nivel es elevado, los alumnos podrian

autoseleccionarse, con lo que se evitaria los riesgos de la seleccion mediante tests.

Se deberia crear una atmoésfera educativa en la cual la atencidn para los
superdotados sea un aspecto normal y natural de la educacion diferenciada para

todos los alumnos.
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todos los alumnos.
Para los maestros:

Es fundamental que padres y maestros eviten la tentacion de poner demasiado
énfésis en él desarrollo de las capacidades escolares. Los jovenes con altas dotes
responden bien a aquellos maestros que trabajan CON ellos méas que P_ARA ellos y
del mismo modo reaccionan bien a aquellos maestros que se preocupan por la
estructura de su aprendizaje tanto como por el contenido y‘por el desarrollo social del

niNo.

Los cursos antes de obtener el titulo de maestro, y los cursos durante el desemperio
de su trabajo son utiles para la educacion de los alumnos mas capaces, y esto podria
incluir el interés en los estilos y habilidades de aprendizaje como en la

autocomprension de las inclinaciones personales.

Los maestros deben ser provistos de un banco de materiales para el enriquecimiento
curricular y para la educacion docente en un centro de recursos que funcione fuera del

horario escolar.
El alentar la motivacion del joven para alcanzar los mas altos niveles posibles con una

realimentacion genuina sobre el desarrollo emocional del alumno, es un aspecto

prioritario que debe considerar el maestro.
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Sugerimos, que para los nifos que ya han sido identificados como superdotados o de
inteligencia} superior,‘ deberian crearse centros educativos especializados, con
maestros debidamente capacitados, pues en las escuelas de sistema regular, estos
nifios no se adaptan, e incluso tienen problemas disciplinarios porque los contenidos
no lé resultan interesantes. Adicionalmente se debe proporcionar orientacion a los
padres de familia y hermanos a fin de potenciar la inteligencia de estos nifios que son
incomprendidos por el actual sistema educativo y no son valorados por la sociedad en

general.

De acuerdo a estos interesantes eétudios y a nuestra experiencia personal como
maestros, sugerimos que a mas de idenﬁﬁcar a los nifios intelectualmente superiores y
aprovechar esa capacidad, se debe propender a un estimulo y desarrollo dé la
inteligencia de los individuos en general, pues una conducta inteligente es la que hace
bOsibIe 'el cambio de la persona misma y por tanto el cambio positivo de la sociedad a
la cual se pertenece, permitiendo el crecimiento econémico y tecndlogico de nuestro

pais y por ende mejorando nuestra calidad de vida.
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Universidad Técnica Particular de Loja

Memento ascendere semper

Modalidad Abierta

PROGRAMA DE GRADUACION PARA EGRESADOS
DE MODALIDAD ABIERTA ANTERIORES A 1997

Of. Cir. No. 003

Srakcda. ’

- Lupe Cevallos de Cepeda

DIRECTORA DE LA ESCUELA JUAN LIEON MERA - LA SALLE
RECTOR DEL COLEGIO...riiceveriieenenn,

En su despacho. :

De mi consideracion:

Por la presente saludo a usted muy atentamentc y a la vez, de la forma mas comedida, me permito
ﬂohcxtar s¢ dlgﬂc autorizar  al  sefior (o  seiiorcs) : L.l.l.Q.l.a...f.\.I..l..a.S.....l!.a..b.lf,e.p .....
Roelo. Villacis Nifez. Y. lnrique. Ariag. babre., quc son cgresados de la
Modalidad Abierta, la realizacion de un trabajo investigativo cn ¢l colegio de su acertada regencia
y que sc orienta a determinar el cocienle intelectual de los alumnos de nivel medio. Debo indicar a
usted que los egresados estan capacitados para dicha act1v1d1d con lo que s¢ garantiza la scricdad y
confiabilidad de la investigacion.

Por la favorable aceptacion, expreso los sentimicntos de gratitud sincera.

Atentamente

1

DIOS, PATRIA Y CULTURA

\)(..'.

-

Ph D Marm Jme RUblO
DIRECTORA GENERAL DE o
MODALIDAD ABIERTA T 3 \



HOJA DE RESPUESTAS - PRUEBA RAVEN

ESCALA NINOS

| ‘uso EXPERIMENTAL
-Exp. No.

—_— ' Prueba No.
Nombres: . Apellidos:
Fecha de Nac.: — Edad: anos: . meses:_______
Grado: ' Escuela:
Tipo: ' ’ Provincia; Ciudad: _____
Fecha dé hoy:. Hora de Inic.;
Hora de fin: Duracién;
A AB B
1 1 1
2 2 2
3 3 3
4 4 4
5 5 5
6 6 6
7 7 7
8 8 8
9 9 9
10 10 10
11 11 1
12 . . L 12 12
Punt.parc.: o : Punt.parc.: Punt. parc.:
ACTITUD DEL SUJETO DIAGNOSTICO -
Forma de trabajo ‘ i
T i l';“ | 1 L] Edad cron. Puntaje
Reflexiva Intuitiva ‘
L1 L1 L1 1! T/minut. Percent.
Répida . . Lenta
L1 L1 IR | Discrop. : Rango
Inteligente ‘ Torpe -
LI Ll | Diagnéstico
~ Concentrada Distralda
Dispos{cidn
L1 l ] ] ]
Dispuesta ) . Fatigada
L] L
Interesada Desinleresada
L] : L1 L
[T;rfn?uila I l | lntrar]quila' )
Segura : Vacilante
' " Perseyerancla B '
L r | | J .
Uniforme . . Irregular Examinador - }
3




Exp. No.

HOJA DE RESPUESTAS - PRUEBA RAVEN

ESCALA GENERAL

USO EXPERIMENTAL

Prueba No. __
Nombres: Apellidos:
Fecha de Nac.: Edad: anos: meses: __
Curso: Colegio:
Tipo: Provincia: Ciudad:
Fecha de hoy: Hora de Inic.
Hora de Fin: Ouracién:
A B C D E
1 1 1 1 1
2 2 2 2 2
3 3 3 3 3
4 4 4 4 4
5 5 5 5 5
6 6 6 6 6
7 7 7 7 U
8 8 8 8 8
9 9 9 9 9
10 10 10 10 10
11 11 11 11 11
12 12 12 12 12
Punt.parc.: Punt.parc.: Punt. parc.: Punt.parc.; Punt.parc.:
ACTITUD DEL SUJETO
_ Forma de trabajo DlAGNéSTICO
1] L1 Edad cron. Puntaje
Reflexiva ] Intuitiva
‘gigp,dla l ] l Le!n@_l T/minut, Percent,
] J .
Inteligente l Tolrpe Discrep. Rango
L] | S
Concentrada Distraida Diagnéstico
Disposicion
| L] ]
Dispulesla l ' | Faligada
Interesada Desinteresada
L1 L1 !
Tranquila Intranquila
L] [ |
Segura Vacilante
Perseverancia
L Ll ——
Uniforme Irregular Examinador
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PROGRAMA DE GRADUACION DE EGRESADOS DE
. MODALIDAD ABIERTA HASTA 1996

vl bt (
ENCUESTA SOCIOECONOMICA Y 175 QQPEDAGOGIQ
Sefior Padre de Familia : i r ' :

N . . . oy -" 7 i ' )
La presente encuesta tiene como finalidad obtener informacidn refc‘rcnté a Ja situacion so-
cioecondmica y ps1copedag6gxca de los estudlanlcs de educacmn delca de _una mucstra de
escuelas y colegios del pafs. ‘Solicitamos’a usted ilenar t0dos fos'datos” que 'se plden por

cuanto son de importancia para los fines de la mvcstlgacnon . .
AR 4 1]

,,,,,

1. DATOS DE IDENTIFICACION

'1 1. Nombre del Plantel

.....................................................................................................

O YpninoT) (Y otbutie ah o (e beog 0 et O yabotinmoed]
12 LUgar ..ooeceenicniiniiciinenecreeie e, O OO
PROVINCIA CANTON. ... .,,.;,, PARROQUIA;;1;+)y CIUDAD
1.3. Tipo de sostenimiento del plantel: Fst'\l () Flscomlsmnal ( ) Particular ()
ITINEEE riprreyt { 3 ’ )
1.4.Siel plantel es partlcular cuanto paga mcnsualmente de pensmn? S,
wandnl o ( } ' A

. .
.....................................................................................................

{evessisscsssesctrscrscrsctrercstrencsccsarsarbratdirasireriacenssetrentrecnsvarsicasaioticsrestrcans
: 3

FECHA DE NACIMIENTO ANOS MESES
' f 37 { )
1.7. Afio de estudios ( grado o curso) ............ ’1” .................. revsseesen e
t, t I' e ,’( / v
1.8. Sexo: Masculino (), ‘vii"' Femcnmo 1l (; ) \

T AN ’
1.9 Lugar de residencia permanente de su famxha Zona urb:ma ( ) Zona rural ( )
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2.7 -DATOS SOCIOECONOMICOS

‘f2.i. La casa donde residen habitualmentc es:

o o
o 7
o8

st !

Propla( )Arrendada ( )En anticresis (. )Presmd'\ ( )Por scrv1c1os quc prestan ()
< clpdnledh
Otros, especifique

.........................................................................................................

T2, 2 Los matermles de construccmn de dicha casa son:

- Hormigoén y ladrillo
" Ladrillo

Prefabricada

" Tapia~ _ : o
Adobe . '
Bahareque T ‘4
Cafia guadia |

. Madera

' N . . . Chgen
R N S T \ ¢ . . . . . - o [T i
K !

- 2.3, Lacasa en mencion posee los siguicntes servicios basicos:

NN AN NSNS NS

Agua potable
Canalizacién
Scw:cnos nglcmcos

* Luz eléctrica
Teléfono

(
(.
(.
(
(

2.3.1. Lacasa dlspone de:

RIS N T

Donmtono( ) Sah( ) Comecdor () Cuarto de estudio ( ) Cocm'\( )

o2, 4 Cuenta tamblcn con otros servicios:
a’ ( . ) . Fax
() Computacion . o
(") TVCable = S R
() Intemet e
..... “( )~ Vehiculo propio - - S T
. 2.5 - Los ingresos econdmicos de su familia dependen de: ™ '~ ' S
( -~ ) Solamente del padre ' L :
o (" ') ° Soldmente de la madre R ‘ ;
() Delpadrey de la madre, T R '
() Del padre, madre e hijos T o
. [ ) Umcamente de los hijos . e
' ’ () Otros ‘ I L



2.6.  Aproximadamente, cuél es ¢l ingreso mensual de su familia?

De S/.. 0 hasta 600.000

De S/. 601.000 hasta 1°220.000
Dec S/. 1°221.000 hasta 2°200.000
De §/.2°201.000 hasta 3°200.000
Mis de S/. 3°201.000 "

P N W W W

i

2.7.  Aproximadamentc, cual cs ¢l monto de gastos mensuales de su familia?

2.8.  Cuantas personas inlcgran su familia?
() [Hasta 3 micmbros
() Deda6miembros
() De7omas

29, Cual es Ja ocupacion del padre?

.....................................................................
..................................................................

........................................................

................................................................

2.13. El trabajo que tiene cl padre cs:

() Permanente
() Ocasional
() Noticne trabajo

2.14. El trabajo dc 1a madre es:
() Pcrmanente
() Ocasional

() No tienc trabajo

2.15. Nivel de instruccion concluida

: PADRE = MADRE
() Supcrior () Superior
() Medio , (., ) Medio
() Primario - . () Primario
() Ninguno .. () Ninguno
. 2.16..Niimero dc hijos........... .Lugar que ocupa el estudiante entre ¢llos...................

2.17. Elestudiante vive con:
() Padre, madre y hermanos
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Unicamente con su padre
Unicamente con su madre
Unicamente con sus hermanos
Con sus abuelos

Con sus tios

Otros familiares

Con la emplcada

Con amigos

3. ASPECTO PSICOPEDAGOGICO

P TN SN N NN NN
e N e N N N N N

3.1.Aﬁos reprobadeos:  Iro. () 2do. () 3ro. () 4to. () Sto. () Gto.( )
Tmo.( ) 8vo. () 9no.() 10mo.( )

Causa principal

R R R RN R R R R E L LR LT E T AR

3.2. Para escribir, su hijo es: Dicstro () Zurdo ()
3.3. Su hijo tiene: Dificultad para ver () Dificultad para 0ir (). OORuriivererrornn:

3.4. Las materias en las que mas sc destaca son:. 1)

7) e 3) et

(Escriba en orden de preferencia tres)

3.5. Cudntas horas diarias dedica al estudio y ejecucién de tareas extraclase 7.
3.6. Tiene acceso para sus consultas e investigaciones a:

Biblioteca particular () Biblioteca piblica ( ) Internet ()

3.7. Quién le ayuda en la orientacién de tareas extraclase a su hijo?

Padre ( ) Madre () ~ Hermanos () Otros ()
3.8. Cuiles son los pasaticmpos lavorilos de su hijo"? Escriba tres en orden de prefe-
" rencia ' '
1) W e 73 N ) T
+3.9. A mis de la educacion bésica, ;a qué otro centro de formacién asiste?
. GENTRO DE FORMACION . NIVEL
() Conservatorio. e
() Academiade...vvcoieceinces
() Institwtode v
() Clubde oo, L crrereesinaeean
() Ouos '



Universidad Tecnica Farticular de Loja
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Modal acadacac Abhiearta

PROGRAMA DE GRADUACION DE EGRESADOS DE
MODALIDAD ABIERTA HASTA 1996

ENCUEGTA 0 AUTORIDADES Y MAESTROS |
HNCMBRE DEL PILANTEL

-----------------------------

CUESTIONARIO:

1. Cudles son los principios, fines vy objetivos que persigue 1%

Institucion? ' '
’

. Que tipo de contenidos (conceptuales, procedimentales, actitudinales)

y actividades se desarrollan en el proceso educativo de ese plantel?
/’

K Como se promueve el desarrollo de la inteligencila (en el aula, fuera
de ella, en la familia, en la comunidad) en los niveles formales de
educaciun? 0 no se hace? Por gue™

4. Qué referentes tedrico-conceptuales utiliza usted como maestro para
el desarrollo de la inteligencia?

S CoOmo es la relacidn entre usted y sus alumnos?

&, Qué resultados considera usted gue se han logrado en su Institucion
en relacion al desarrollo de la inteligencia de los alumnos?

7. Cree usted que algun alumno Je su  aula es superdotado? En - caso
positivo, exprese los nombres.

8. Qué caracteristicas cree usted que debe tener un superdotado?

( y Alta inteligencia
( ) Alta creatividad

( ) Buenos Eesultédos academicos
( ) Otros '

------------------------------

AGRADECEMOS SU COLABORACION



CENTRO ASOCIADO: AMBATO
EGRESADOS:
ARIAS LABRE CARLOS ENRIQUE
ARIAS LABRE SILVIA LUCIA

VILLACIS NUNEZ ROCIO DE LAS MERCEDES

UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA
MODALIDAD ABIERTA
PRCGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE GRADUACIC}N
ESTABLECIMIENTO INVESTIGADO: ESC. JUAN LEON MERA LA SALLE
: PROVINCIA: TUNGURAHUA
CANTON: AMBATO

CiUDAD: AMBATO

INFANTIL

No. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P.BRUTO EDAD ANODE | PERCENTIL JNIVEL
ANOS] MESES] Ep. sAsica
1[MAYORGA ACOSTA VERONICA 35 9 9 6 95 MUY SUPERIOR
2{AGUILAR FLORES RENATTO 34 9 7 6 95 MUY SUPERIOR
3]LASCANO CORDOVA GABRIELA 34 ) 8 6 95 MUY SUPERIOR
4[MURGUEYTIO  |RIOFRIO ELVIA 34 9 4 5 95 . |MUY SUPERIOR
5|RAMOS BONILLA EDGAR 34 9 2 5 95 MUY SUPERIOR
6]|ROBALINO LARA JOSE LUIS 34 9 11 6 95 MUY SUPERIOR
7|SALAZAR SANCHEZ ANDREA 34 9 3 5 95 MUY SUPERIOR
8| SANTIANA TAMAYO LUIS 34 9 8 6 95 MUY SUPERIOR
9|CEVALLOS AGUILAR ANDRES 33 g 0 5 95 MUY SUPERIOR
10{FLORES FLORES MILTON 33 9 3 5 95 MUY SUPERIOR
11|GARZON AGUIRRE KLEVER 33 g 4 5 95 MUY SUPERIOR
12|MONTERQ SOLANO PATRICIO 33 9 9 6 95 MUY SUPERIOR
13|MORALES TAYO ADISON 33 8 0 4 95 MUY SUPERIOR
14| SANCHEZ ALBANCANDO  [DANIEL 33 9 8 6 95 MUY SUPERIOR
15|SORIA FREIRE PAOLA 33 9 11 6 95 MUY SUPERIOR
16{VASQUEZ CARRILLO JUAN 33 9 11 6 o5 MUY SUPERIOR
17|BUSTAMANTE  |SANCHEZ CRISTINA 32 7 10 4 95 MUY SUPERIOR
18{CALLE COLINA VICTOR 32 8 8 5 95 MUY SUPERIOR
19|ESPARZA RODRIGUEZ MARTHA 32 9 9 6 %5 MUY SUPERIOR
20| JORDAN MESIAS SANTIAGO 32 9 10 6 95 MUY SUPERIOR |
21|LOPEZ GARCIA DANIEL 32 9 10 5 %5 MUY SUPERIOR
22|{MANZANO RODRIGUEZ MARIA 32 8 9 5 95 MUY SUPERIOR
23]NONO SANCHEZ BYRON 32 Q 10 6 95 MUY SUPERIOR
24[SANTANA ROMO FABIAN 32 g 7 6 95 MUY SUPERIOR
-25|SIMBANA CUNALATA ANA 32 7 3 3 95 MUY SUPERIOR
26{TOSCANO RIOS DANIELA 32 7 5 3 95 MUY SUPERIOR
27|VACA PACHACAMA  [SANTIAGO 32 8 5 4 95 MUY SUPERIOR
- 28|VARGAS FONSECA LUIS MIGUEL 32 8 3 4 95 MUY SUPERIOR
29]VASQUEZ CALVACHE DAVID 32 9 4 5 95 MUY SUPERIOR
Pagina 1




UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA

MODALIDAD ABIERTA _
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE GRADUACION

Pagina 2

No. |APELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P. BRUTO - EDAD ENO DE PERCENTIL{NIVEL
R : ANOS| MESES | ED BASICA
30{ACOSTA AGUINAGA ANDRES 31 9 11 6 90 SUPERIOR
31|DURAN ACOSTA PATRICIO 31 7 0 3 a5 MUY SUPERIOR
32|HIDALGO LARREA CATALINA 31 9 6 5 a0 SUPERIOR
3ILUNA CORNEJO ANDRES 31 9 8 6 a0 SUPERICR
34|REINOSO DE LA TORRE LIZBETH 31 9 11 6 90 SUPERIOR
35{SANCHEZ HARQO CRISTIAN 31 ¢] 7 6 90 SUPERICR
36{SILVIA VEIRA LUIS 31 8 7 4 95 MUY SUPERIOR
37IVARGAS SCLIS DIANA 31 g iC 6 g0 SUPERIOR
38]ALCOCER RAMOS MARIO 30 S 0 5 85 MUY SUPERIOR
39{ALVAREZ VERDESOTO RICARDO 30 e] i0 6 85 SUPERICR
40|ARROBA SALAZAR MAGALY 30 9 11 6 85 SUPERIOR
41{BRITO PALMA MARIO 30 ] 9 6 85 SUPERICR
42{CASTILLO MANZANO PATRICIA 30 9 7 6 85 SUPERICR
43|CISNEROS LOPEZ MIGLETH 30 7 9 4 95 MUY SUPERIOR
44|DEFAZ GUERRERO JAVIER 30 9 10 6 85 SUPERIOR
45|JACOME AGUINO JOAO 30 - ] 10 6 85 SUPERICR
45|MEDINA TAPIA MAYRA 30 ] 8 6 85 SUPERIOR
4710RTIZ GALLO ANDRES 30 8 1 5 95 MUY SUPERIOR
48|ROSERO CASTRO JORGE 30 9 6 S 85 SUPERIOR
49)SUAREZ HIDALGO JESSICA 30 9 7 6 85 SUPERIOR
SO{VALLE FIALLOS ANDRES 30 9 0 5 85 MUY SUPERIOR
S51{VASQUEZ CALVACHE ENRIQUE 30 g 7 6 85 SUPERIOR
S52|ZEA GAVILANEZ PATRICIO 30 9 11 6 85 SUPERIOR
.53JACURIO TACURI . ROSA 29 9 11 6 80 ALTO
S54]AVILES PALACIOS MARIA 29 9 11 6 80 ALTO
55]BARRIGA LESCANO ALEX 29 S 8 6 80 ALTO
S6{CARRILLO ITURRALDE DAVID 238 9 4 5 93 \  |SUPERICR
S7|CASANAS BONIFAZ JAIRO 29 9 11 6 80 1\ JALTO
.58|DUQUE ACOSTA DAVID 29 g 11 6 80 L JALTO
S8{ECHEVERRIA ORTIZ DARIO 29 ] 2 5 83 SUPERIOR
60{FREIRE PEREZ ALEX 29 7 9 4 95 MUY SUPERIOR
-B1}GALARZA COBO GABRIELA 29 8 10 & g5 MUY SUPERIDR
" B62|LIZANO SALTOS VANESSA 29 8 5 4 95 MUY SUPERIOR
63|MALAN CALDERON SANTIAGO 29 9 10 6 80 ALTO



UNIVERSIDAD TECM.CA PARTICULAR DE LOJA

MODALIDAD ABIERTA
PRCGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE GRADUACION 4
Mo. JAPELLIDG 1 APELLIDO 2 MOMBRES P.BRUTD EDAD ANQO CE | PERCENTILINIVEL
ANOS| MESES | £D. 3ASICA

64| MEDINA VASCCNEZ DANIEL 29 Q 0 5 93 SUPERIOR
65|NUNEZ CASTELO OFELIA 29 9 7 8 30 ALTO
66|ORTIZ ESPINOZA ALDINIVER 29 9 7 6 30 ALTO
67|OVIEDO COLLANTES MAURICIO 29 9 11 6 80 ALTO
68|QUIROGA ROMO DANIEL 2 9 3 6 80. |ALTO
69|SAMANIEGO IZURIETA MARIELA 29 9 0 5 93 SUPERIOR
70|SANCHEZ REINOSO MARIO 29 9 8 6 50 ALTO
711VACA SANCHEZ DIEGO 29 3 1 4 95 MUY SUPERIOR
72{YANEZ GUEVARA DANIEL 29 9 10 6 30 ALTO
73| ARIAS |SANCHEZ MARIA 28 g 3 5 S0 SUPERIOR
74]AVALOS PARELCES RAMIRO 28 3 5 4 a5 MUY SUPERIOR
75|3ARRERA NAVAS HECTOR 28 9 2 5 90 SUPERICR
76|BARRIGA ORTIZ LUISE. 28 F) 11 5 95 MUY SUPERIOR
77|CARRILLO ESCOBAR ANDRES 28 9 10 ) 75 ALTO
78]CEVALLOS PANIMBOZA JAVIER 28 ) 11 6 75 ALTO
79|GANAN AILLON JOSE 23 3 10 5 95 MUY SUPERIOR
80|GOMEZ AILLON DANIEL 2 9 2 5 5 SUPERICR
81|JIMENEZ FIALLOS ALFREDO 23 9 10 5 75 ALTO
32|LARRAGA QUITO GABRIELA 23 7 1 a a3 MUY SUPERICR
83{LECN GAVILAMNEZ CHRISTIAN 23 5 19 3 3 MUY SUPERIOR
841MEDINA MCMCAYC ANDREA 23 9 7 6 75 ALTO
35|PAREDES VALEMCIA PABLO 28 9 11 6 75 ALTC
86|PAZMINO CORDOVA EOWIN 28 ) 3 65 75 ALTO
87|PAZMINO VARGAS ALEX 23 3 4 4 S5 MUY SUPERIOR
83|PEMA PEREZ SDISSON 23 9 10 8 75 ALTO
89]PSFALOZA MOMNTENEGRO |JOSE 238 9 11 6 75 ALTO
90|PENALGZA SALAZAR SANTIAGO 28 9 10 6 75 ALTO
S1{SUAREZ MANZANO JONATHAN 23 8 5 4 g5 MUY SUPERIOR
92|TINAJERO MORALES MARIA 23 8 2 4 95 MUY SUPERIOR
93| TORRES SANCHEZ GONZALO 23 9 5 5 30 SUPERICR
94]URBIMA ROSERO ISABEL 23 3 4 4 g5 MUY SUPERIOR
95[VARGAS VARGAS E0GAR 28 3 5 4. 95 MUY SUPERIOR
96|VELASTEGUI  |PARRA MAUR!CIO 23 9 5 5 90 SUPERICR
97|'YANEZ RODRIGUEZ MARIA 28 7 9 4 95 #UY SUPERIOR
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INICTANI™"™N

MODALIDAD ABIERTA o
~ " - PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
' PROYECTO DE GRADUACION
{No. JAPELLIDO 1 TAPELLIDO 2 NOMBRES P.BRUTO[  EDAD ANO DE  [PERCENTIL [NIVEL
. : : B : ANOS|{ MESES | ED. BASICA
98]ALVAN ESCOBAR |RAFAEL - 27 9 1 5 a3 SUPERIOR
99|ALTAMIRANO  |IBARRA GABRIEL 27 9 L2 5 83 SUPERIOR
100{ALVAREZ" GALLEGOS ROBERTO 27 8 0 4 95 MUY SUPERIOR
101]CARRANZA ESCOBAR CHRISTIAN 27 8 3 4 95 MUY SUPERIOR
102|CHERREZ RODRIGUEZ MARIA 27 8 11 5 93 SUPERIOR
103[CLAVIJO MIRANDA JOSE 27 9 9 6 69 ALTO
104|CORDOVA LOPEZ GABRIELA 27 7 11 4 95 MUY SUPERIOR
105|ECHEVERRIA  |TAMAYO FRANCISCO 27 9 10 6 65 ALTO
106]FIALLOS CALUCHO ESTEPHANIE 27 7 6 3 a5 MUY SUPERIOR
107|GALLEGOS COBO ANDRES 27 8 6 4 93 SUPERIOR
108[ JARAMILLO VASCONEZ JOSE 27 8 6 4 93 SUPERIOR
108|LESCANO MORA PAOLA 27 9 11 6 69 ALTO
110]MEDINA GRANDA ESTEFANIA 27 8 4 4 g5 MUY SUPERIOR
111|MEJIA CASTANEDA - [JAIRO 27 9 4 - 5 83 SUPERIOR
112|MIRANDA BELTRAN ANDREA 27 9 10 - 6 69 ALTO
113|OVIEDO VALENCIA ANDREA 27 9 -0 5 83 SUPERIOR
114|PAREDES LIMA SANTIAGO 27 7 1 - 3 95 - [MUY SUPERIOR
115{RIVADENEIRA  |CORRAL LISESETHE 27 9 10 6 69 ALTO
116]ROBALINO FREIRE GIOVANNI 27 8 0 4 95 MUY SUPERIOR
117[SALAZAR NUNEZ - |CARLOS 27 8 7 4 93  |SUPERIOR
118]|SANCHEZ CARRANZA |GISELLA 27 7 2 3 95 MUY SUPERIOR
119|SILVA RAMIREZ - - [JORGE 27 9 11 - 6 69 ALTO
120]VACA URIBE - - |SIXTO 27 9 10 6 69 ALTO
121]VALLE SUAREZ |SANTIAGO 27 9 5 5 83 SUPERIOR
122]ZURITA SANCHO CRISTIAN 27 9 7 6 69 ALTO
123]ACUNA MALDONADO  [MARIA 26 9 3 5 75 ALTO
124]AGUIRRE CANDO JOHN 26 9 10 6 63 ALTO
125]ALBUJA CALDERON MARCELO . 26 7 2 3 95 MUY SUPERIOR
{-126]AMOR0OSO GARCES SILVIA 26 9 3 5 75 ALTO
{127|BELTRAN CLAVIJO DAVID 26 6 8 3 95 MUY SUPERIOR
I-128]CADENA ZURITA EDGAR 26 - 9 3 5 75 ALTO
{-129]CASTRO CASTRO GRACE 26 7 6 3 95 MUY SUPERIOR
“130|GARZON FREIRE ANITA .26 7 10 4 95 MUY SUPERIOR
431 SANTIAGO VICTOR 26 6 9 3 95 MUY SUPERIOR




UNIVERSIDAD TECN!CA PARTICULAR DE LOJA ;

INIEANTIH

- MODALIDAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA i
) "~ PROYECTO DE GRADUACION o
Mo. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P. BRUTO ANO DE | PERCENTL {NIVEL
) L © . JANOS ED. BASICA )

132{HAENSELL BARONA ALFREDOQO - 26 - 9 6 63 ALTO
133|MONAR LUCEROQO DAVID - 26 7 4 95 MUY SUPERIOR
134|PEREZ RODAS DIEGO 26 9 5 75 ALTO-
135|PONCE PEREZ ANDRES 26 7 4 95 MUY SUPERIOR
136}PULLUQUINGA [REYES ADRIANA 26 9 " 6 63 ALTO
137]QUINATOA SANCHEZ CRISTINA 26 S 2 5 75 ALTO
138{SANCHEZ - - - |SOLIS DAVID 26 - 9 6 5 63 ALTO

139} TIBAN FREIRE HENRY . 0260 0} 7 10 4 95 MUY SUPERIOR
140{VACA CALERO - |DIEGO - 26 8 9 4 90 SUPERIOR
141]VASCONEZ - DELACRUZ  JANDRES 26 7 11 4 95 MUY SUPERICR
142]ALVAREZ PEREZ : DOLLYS 25 9 5 5 68 ALTO
143{BUSTAMANTE * |{MIRANDA . . {RODRIGO 25 9 10 6 57 NORMAL
144|DIAZ SANCHEZ “{MONICA 25 9 5 5 68 ALTO
145]DONOSO MONTALVO MARIA 25 7 5 4 95 MUY SUPERIOR
146|DUQUE SORIA JUAN 25 7 10 4 95 MUY SUPERIOR
1471GARRIDO TAPIA ANDRES 25 9 2 5 68 ALTO
148]GAVILANEZ TORRES LUIS 25 9 0 5 63 ALTO
149]GUEVARA MAYORGA LUIS 25 7 3 3 95 MUY SUPERICR
150{LIMA ARIAS MARIA 25 9 1 5 638 ALTO

151 |MANCHENQO GUERRERO JUAN 25 9 5 5 63 ALTO
152{MIRANDA YANEZ DANILO 25 8 8 5 85 SUPERIOR
153INUNEZ MIRANDA ANDREA 25 8 2 4 93 SUPERICR
154INUNEZ - PEREZ DANILO 25 9 2 5 68 ALTO
1585|ORTIZ - A3RIL CHRISTIAN 25 7 10 4 95 MUY SUPERIOR
156]ORTIZ ORTIZ MARIO 25 8 10 5 85 SUPERIOR
187|POVEDA MEDINA MAURICIO 25 9 0 5 68 ALTQ
158|POVEDA SANCHEZ PAUL 25 9 7 5 57 NORMAL
159{PUNINA MONTESOECCA |CHRISTIAN - 25 6 8 3 95 MUY SUPERIOR
160JPURUNCAJAS |GUANANGA = {LENIN 25 . 9 5 5 63 ALTO
161JQUIROGA . ROMO . - MARIA 029 8 8 4 85 SUPERIOR
162]ROBAYO MOYA - RENATTO 25 3 7 4 85 SUPERIOR
163{RODRIGUEZ - [MANCBANDA ANDRES . -~ - 25 8 2 4 93 SUPERIOR
164/SALAS ANORADE MARIA 25 9 7 5 57 NORMAL
165|SANCH=ZZ MAMTILLA ViVIANA 25 7 10 4 95 MUY SUPERICR

Paginas =




-~ UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LCJA

' MODALIDAD ABIERTA

PPU"“PAMA DE DESARROLLO DE LA INTELI(“EN'JA
' PROYECTO DE GRADUACION

. JAPELLIDO 1 APELLIDO2 - JNOMBRES P. BRUTO EDAD ANODE | PERCENTILINIVEL
: ' ) - MESES| ED. BaSICA
P:CO ~[USETH 25 4 4 -~ 93 SUPERIOR
POVEDA RICARDO 25 g 6 57 NORMAL
SUAREZ ESTEFANO 25 8 4 95 MUY SUPERIOR
SUASNAVAS  |CEVALLOS MICHAEL 25 8 3 95 MUY SUPERIOR
PAZMINO ANA 25 . 6 3 95 MUY SUPERIOR
AILLON JAIRO 25 11 6 57 NORMAL
AMAQUENO ORTIZ EDWIN 24 0 5 62 ALTO
YANEZ JOSE 24 10 4 80 ALTO
BARRENO AVILA ENRIQUE 24 0 3 95 MUY SUPERIOR
MORALES MARIA 24 8 6 50 NORMAL
ALBAYAY FRANCIS 24 10 6 50 NORMAL
GARCIA MARCELO 24 9 6 50 NORMAL
LLUNDO VERONICA - 24 2 5 62 ALTO
MORALES EDGAR .24 7 5 80 ALTO
SALCEDO CARLOS 24 2 3 . 95 MUY SUPERIOR
SEVILLA MARCO 24 5 5 62 ALTO
PENALOZA ALEX 24 - 10 3 g5 MUY SUPERIOR
COBO JUAN 24 4 4 90 SUPERIOR
URRUTIA GRACE 24 2 4 90 SUPERIOR
DIAZ ENRIQUE 24 10 3 93 SUPERIOR .
JARAMILLO - |BUCHELI - {FELIPE - 24 9 3 95 MUY SUPERIOR
SALTOS - |CHRISTIAN 24 7 4 80 ALTO
SANCHEZ LILIANA 24 9 6 50 NORMAL
ABAD DIEGO 24 9 5 80 ALTO
LOPEZ MAYRA 24 7 5 80 ALTO
URQUIZO LEONARDO 24 3 4 90 . |SUPERIOR . .
MOYA CESAR 24 4 5 62 - . [ALTO
CALDERON RUBEN ~=5:..] -24 - 6 3 93 SUPERIOR
FLORES PAUL : 24 11 3 95 MUY SUPERIOR
FLORES JORGE -24 1 3 95 MUY SUPERIOR
JIJON ALEX 24 10 6 50 NORMAL
MORALES LUCIA . 24 10 3 - 95 MUY SUPERIOR
RONQUILLO FRIAS RONALD" .- 24 0 3 95 MUY SUPERIOR
SANTAMARIA ANDAGANA - JORGE 24 6 4 80 ALTO




=
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MODALIDAD ARIERTA
PRCGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTEUGERTIA
FROYECTC DE GRADUACION

Mo, [APELLIDO 1 APELLIDC 2 NOMEBRES P.BRUTO EDAD ANC DE PERCENTIL [NIVEL

’ ANOS] MESES | ED BASICA
200 TAPIA POVEDA MARIA 24 S @ 6 50 NORMAL
201{ULLOA VILLALEA LUIS 24 6 7 3 85 MUY SUSERICR
202|URGILES VELASCO JOSE 24 & 19 6 50 NORMAL
203{VALLE ESPINGZA LUIS 24 8 1 4 Q0 SUPERIOR
2041VARGAS SOLIS SANTIAGO 24 7 5 3 95 MUY SUPERICR
205{VELASTEGU! ARCGS MARCO 24 ¢ 4 5 62 ALTO
206{VELASTEGUI SUANA DAVID 24 S 4 5 62 ALTO
207 |VELASTEGU! VALENCIA DIEGO 24 7 3 3 95 MUY SUPERIOR
208IVILLACIS DRTIZ DAVID 24 7 3 3 95 MUY SUPERIOK
20CIVILLACIS TRUJLLO NELSOM 24 & 10 & 50 NORMAL
210{YZPEZ 174, MAURICIO 24 7 3 3 95 MUY SUPERIOR
211|AGUAYZA MENDIETA ANDREA 23 e 4 5 56 NORMAL
2121ANDRADE RIVERA Luis 23 8 11 5 75 ALTO
213]ARREDONDO CORDOVA CHRISTIAN 23 e ¢ 6 41 NORMAL
2141BAQUERO HURTADC WILLIAM 23 9 0 5 56 NORMAL
215|BARRERA NAVAS HECTOR 23 7 10 4 90 SUPERIOR
246 |BUENANO NUNEZ EDISSON 23 8 3 4 85 SUPERIOR
2171BUSTOS MORALES DARIO 3 8 8 4 75 ALTO
2181CAMINO DAVILA KARLA 3 e 4 5 56 NORMAL
21G|CHAVEZ VALLE LIDA 23 & 0 4 85 SUPERIOK
2201CIFUENTES SUAREZ JESSEMNIA 23 S 10 3 95 MUY SUPERIOR
221|ESCOBAR PARRA JORGE 23 S 11 6 41 NORMAL
222{FLORES CHILIQUINGA MARIA 23 7 10 4 90 SUPERIOR
223|FREIRE PAZMINO SANTIAGO 23 € 10 3 95 MUY SUPERIOR
224|GUACHIMBOZA |SANTIAGO DIEGO 23 g 8 6 41 NORMAL
2251GUEVARA JARRIN GABRIELA 23 € 11 3 g5 MUY SURPERIOR
226]UACOME RAMGCS ANITA 23 & 11 5 75 ALTO
227 |MANZANO PUENTE RICARCO 23 @ 3 5 41 NORMAL
228|MARTIMNEZ CANTUNA JORCGE 23 8 10 5 75 ALTO
22CINUNEZ PZREZ ANITA 23 g 7 6 41 NORMEAL
23010CANA FRUTOS MERWIN 23 8 1 4 85 SUPERIOR
231]OROSCO MDY A VANESSA 23 6 g 3 95 MUY SUPERICR
232|PAZMINO LOPEZ ESTEFANIA 23 € 7 3 g5 MUY SUPERIOR
233|RIERA VARCGAS DIEGT 22 e 8 6 41 NORMAL
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UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LCJA

MODALIDAD ABIERTA

PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENTIA

PROYECTO DE GRADUACION

APELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P. BRUTO EDAD ANO CE RCE NiVEL
MESES | ED BaSICA
HRIVERA ESPIN BYRON 23 ¢ 11 6 41 NORMAL
SANCHEZ PICO ROBERTC 23 e 7 6 41 NORMAL
SiLVA QUINTANA RAFAEL 23 8 4 4 35 SUPERIOR
SOLIs VALENCIA MARIA 23 7 11 4 Qs SUPERIOR
SORIA COLINA MAURICIC 23 7 1 3 93 SUPERIOR
TORRES LOZADA GINO 23 8 4 4 3% SUPERIOR
TUAREZ MOREIRA KERLIN 23 7 e 4 gl SUPERIOR
VYARGAS VALENCIA, GABRIELA 23 8 0 6 56 NORMAL
VEINTIMILLA pPDZ0 PAUL 23 S 5 5 56 NORMAL
ViLLACIS ESCOBAR JUAN 23 7 3 4 93 SUPERICR
1YANEZ RODRIGUEZ MARIA 23 7 Q 4 aC SUPERIOR
ZUNIGA VASQUEZ FREDDY 23 e 11 5 41 NORMAL
ALVARADO GUERRERO WASHINGTON 22 0] 4 5 50 NORMAL
AVECILLA REYES CRISTIAN 22 g 7 6 33 BAJO
AVILA VIiLLAVICENCIO JJUAN 22 11 4 5 26 BAJO
YAQUERO GARCIA MARIA F. 22 S 2 5 50 NORMAL
BUENANO NUNEZ ANDREA 22 6 10 "3 93 SUPERIOR
CONTERON CASTELLANCS |FERNANDO 22 8 6 4 67 ALTO
FIERRC AGUILAR KRISTOFFER 22 8 8 4 33 BAJO
FLORES ROSERO MARIO 22 6 10 3 93 SUPERIOR
GARCIA NARVAEZ ANDRES 22 8 7 5 67 ALTO
GONZALEZ GAMBQA PABLO 22 8 4 4 80 ALTO
INFANTE GUERRA GRACE 22 7 4 3 9C SUPERIOR
JMENEZ TAPIA MARIA 22 7 4 3 90 SUPERIOR
LOPEZ SUAREZ YOLANDA 22 7 6 3 85 SUPERIOR
MONTERO SOLANO JAIRO 22 9 0 5 50 NORMAL
ORTEGA ORTEGA DANIEL 22 e 1 5 50 NORMAL
ORTIZ CUJILEMA GRACE 22 3 3 4 80 ALTO
PARDO PEREZ RAUL 22 7 11 4 85 SUPERIOR
PAREDES MANZANO TANNIA . 22 7 11 4 85 SUPERIOR
QUINTEROS PUMA ERIKA 22 6 11 3 a3 SUPERIOR
ROBALINO ARIAS MONICA 22 g 10 6 33 BAJO
SALCEDO ROBLES ANITA 22 8 9 5 67 ALTO
SOTO VASQUEZ ALVARO 22 8 0] 5 30 ALTO




Leb vERSIDAD TECHMICA FARTITULA
MCDALIDAD ABERTA

CRICR=MA DE BESARRCLLO D L

PROYECTC DE CRADUACIOH

INTELIGE !
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287 NEMNDY 2% 7 10 4 LTO
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ac f S 2% 7 7 4 30 ALTO
28¢ MARCCS 2 ’ ; : = e
260 JOHANA 20 £ i 3 > pté \lj.'.
T . 4 3 5% JPERIOR
221 NOPCSITA FIALTER 2C o 14 .‘ Do sJ = \
297 SLZKIA 20 ¢ 7 B 20 BA D
297 SLAKHA 20 S :
G STEVE o0 7 1 3 aC £.T70
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UNIVERSIDAD TECHICA BARTICLL

MCDALIDAD ABIERTA
PRC3RAMA DE DESARROLLO DS L2 |
PROYECTC DE GRADUACION

INTELIGET

AR DE LCUA

LA

APELLIDG 1 APEL.IDC D NOMERES = ERUTC ECAD ANO CE | PERCENTILINTVEL
ANOS| MESES | Ep pasica
JEREZ NARENIO ALEXANDRA 20 g 6 5 NORMAL
MAYORGA TORRZS ANDRES 2G 3 4 5 ALTO
NARANIO CQUFFAITE DIANA 2C ¢ 1 )
NUNEZ ACCSTE SAERIELA 2C ¢ 10 5 B0
PAREDES NMARIDUENZ JUEN 2C c z 5 BLio
| 207|PEREZ LMORES JORGE 2C = 2 3 ALTO
PEREZ 8 JDREDE GAERIELA s 2 6 20
PEREZ Lt DRADE PAMELA 2¢ ; a 3 3 ATO
"CIPROAND 5 CMELIZE LIS 2C € 7 3 a% SUPEROR
QUINTANA, SalTOS FREDY 2C - i) 3 a7 ATTO
1 Z|RAMIREZ LOPEZ SOFIA 2C € 13 5 57 NORMEL
2 |RIPALDA TELLO ROBERC 2C g G 3 az SUPERIOR
1¢|RCDRIGUEZ _LERENA ROBIN 20 7 3 3 S ALTO
5[RODRIGUEZ S&NCFREZ NONICA 20 c 3 5 3 BLIO
|ROSAS DONOSO JESSICA 2C € ¢ 3 SUPERIOR
7|SHININ TUBCN VANESSS 20 7 R 3 30 ALTO
SoLIS SOMEZJURADC |SANTIEGD 20 ¢ ¢ 5 20 B&JO
TAMAYO VEINTINILLA GCSWELDO 20 g B 5 5C NORNMEAL
TAYO N OHNTENEGRD LU 20 & g 4 5C NORNMEAL
VELASTEGUI  |PARRA WILSON 20 7 > 3 a0 ALTO
| 322|ViLLACIS SATING NARIE 2C 7 z 3 30 ALTO
5| YANEZ RODRICUEZ ANA 20 7 1 3 3C ALTD
{[ZURITA SANCHO MARCO 20 7 5 3 30 ALTO
BARRERA JINES CARLGS 16 g 10 5 19 NORNAL
BONILLA CUERRERO LUIS 16 & 1C 5 41 NORNAL
CABRERA VALENCIA ALVERD 1¢ 7 3 3 75 ALTO
CUEVA PZREZ CARLA 1¢ € & 3 3G ALTO
CURIPLZLLC VERA EDNE 1¢ & z z 5¢ DR AL
FREISE ESFINCZA BYRCON ¢ a c 6 15 B4I0
GONZALEZ CAMEOA LNE 1¢ B 3 3 75 A_TO
HURTEDG CHAVEZ YESEINA 10 € 3 3 8C A_TO
LIMA A3IES LUIS 1¢ G 2 3 aC ALTO
LIZANG ORTIZ GEOVATNA |~ 1¢ 7 B 3 75 ALTO
MANZANO DURAN EVELN |7 ¢ C 1 3 30 ALTO
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JEVERIDAD TECHICA BARTICULAR DE LCJ«
MODAL!DAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGEMNTIA
PROYECTO DE GR2DUACION

APELLIDD 1 ARPELLIDC 2 NOMERES P. ERUTO eCAD ANG LE FEXCENTIL {NIVEL
' ANDS| MESES | 50 BASICA
PADILLA URIBE JAIME 1€ & - 7 3 41 NORMAL
PAREDZS MORALES CHRISTIAN 1¢ 7 S 4 67 ALTO.
PEREZ AZMIND DAviD 1¢ ¢ 17 3 1= RaJO
PORTERO HION EDWIN 1G 7 & 3 67 ALTO
SALVADCK BOMILLA, EDISSTN 16 & & Z 41 NORMEL
SOLIS ANDRADE LLEX 1¢ B G 3 75 ALTO
SOLuIs VALENCIS MARIA 1¢ £ 7 3 ac ALTS
343}TORRES NiETGC- ZARLOS ic v 1 7E A TO
344\YANZARPENTA SISALEMA YUADIVR 16 ¢ ) 5 25 BE2J0O
S45|1ZAGAL MOLITIA JAIME 1€ B 10 4 37 ALTO
3{ZURITA FLORES VINICIO 1¢ ¢ 2 5 25 BAJC
7IACOSTA HERRERA LUIS 12 ¢ 5 5 22 BLIC
3|ALVARACO GUERRERO SISELLA 1€ 6 é 3 73 ALTO
91ARCOS CHAFLA ERICK ié € 11 3 7s ALTO
O|FREIRE COBA RAUL 18 8 7 5 33 BAJO
GUERRERO BAYAS MARIL 18 & 0 4 5G NORMAL
GUERRERDO SALDUMEIDE FABRICIO 18 7 ¢ 4 5¢ NORMAL
S{JEREZ CURALATA MARIA 12 7 6 3 5¢ NORMAL
LASCAND ROBAYO CHRISTIAN 1€ 7 2 3 67 ALTO
MENESES ROMERO LLEX 1€ 7 4 3 687 ALTO
MIRANDA GAVILANEZ S=ZGUNDO 18 ¢ 7 6 10 3£J0O
MORALES VILLACIS RODRIGO 18 € ¢ 3 75 ALTO
MORENO JACOME KAREN 18 & o 5 32 BAJIC
NUNEZ PAREDES JOHANA 18 7 11 4 5¢ NORMAL
ORTIZ CASTILLC MARIA 18 ¢ o] 5 20 8AJO
PAZMINC SALIMAS JULIC 1€ ¢ ¢ o] 10 BAJO
PEREZ VILLALRBA SICARCO 1¢é £ g 3 75 ALTO
REIMUNDT DiAZ ' DIt 4 1€ ¢ 10 6 10 BLIO
RODRIGUEZ LOOR SYRCHN 1€ ¢ g 6 10 BLJ0
TOBAR JACOME ESTEFANIA 18 < 10 5 33 B&JO
BAROMA RAMIREZ JESSICA 17 ¢ 3 4 25 8L IO
CADERA ZURITA JEESICA 17 7 3 3 50 NORMAL
CERON LOPEZ JAIME 17 7 2 3 5% NORMAL
CUNALATE PICO EMERSDH 17 7 11 4 50 HNORNMAL
P3gina 11
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HIVERSIDAD TECHICA PARTICIILAR DE LCI4
MCDALDAD ARIERTA
PROGRANA DE DESARRQLLO DFE LA INTELIGENTA
PROYECTC DE GR&DUATION

ho. |APELLIDO 1 APELLIDCT NOMERES P. BRUTC eCAD ANO CE PERCENTILINIVEL
, ANOS] MESES | ED EASICA
270{ERAZQO HOYQS LUz 17 7 3 3 5¢ NORN AL
ST1|ESPARZA RODRIGUEZ RAUL 17 7 1 K 5¢ NORNAL
ST2IEUGENIO TOALOMBT ALEX 17 £ 14 3 37 AT
373IGALLEGDSE SENTANA ANA 17 ¢ 4 5 15 BegD
STLAIMERA AGUIRRE PAELO 17 & 2 4 3z 84D
375|RAMOS ORTIZ CARNMEN 17 g 11 3 B57 AT TO
376|SIMBANA LANGS EDISECN 17 g 8 5 24 BLnT
STTIVACA ZAVILANEZ ANE 17 8 @ -:- 2% 2407
ST8IVARGAS TUGUERES LIS 17 7 & 3 52 NORRMAL
STOIVILLENA £ [ ON LENDREA 17 5 1 3 57 ALTS
3801 LVAREY MONTENZCRD  |DIANA 1€ o 4 5 10 BLD
3811£SCOLA VINAN CARLOS 16 6 10 3 5¢ NORMAL
382|FREIRE ESPIN MARIA 16 e 8] 5 10 BAID
3383|GAVILANEZ SALCUZRC PAOLA 16 8 8] 5 25 2LID
38410ONATE SANTACRKRUZ ADRI&NA 16 ¢ 11 ) 8 BLID
3351POMBCZA ALVARADO EVELYN 1€ g 10 ) 5 SLOD
388{PONTON MEJIA DAVID 16 g 2 5 10 BLID
387IRAMOSE SOMILLA ANDKES 1€ 7 1 3 C NORLEAL
388|SALINAS PEREZ DIEGO 1€ € 17 3 5¢ NORMAL
38GISAMANIEGO ZURIETA CHRISTIAN 1€ . 7 7 3 33 2AJ0
390|ARCOS NUNEZ OANIEL 15 7 6 3 25 BLJT
301|CABEZAS PAREDES ANDRES 18 7 19 4 25 BAGD
CAIZA CALLE SILVANA 15 g 0 5 5 BLID
ESPINOZA MEMA XAVIER 15 8 3 4 18 BAIOD
FREIRE DANIEL 15 7 8 3 25 B£JD
FREIRE ORTIZ PAMELA 15 7 10 4 25 BAID
FRUTOS PINTC JOHANA 15 6 10 3 50 NORMAL
TIGAMBCA VECE TATIANA 15 ¢ 4 5 5 SLuT
GOMEZ TAFIA CHRISTIAN 1E € 8 3 55 NORMAL
GUEVARE TUBTH ViCENTE 15 8 3 4 12 BLID
HAENSEL BARCKNA JUAN 15 & <] 3 S NORMMAL
HIDALGO YANEZ NARIA 18 & 6 4 10 BLIC
MINCHALA PACHAZAMA DAYSY 15 g ¢ 5 5 BAJIC
TELLO VELASTESU EDRND 15 ) € 4 10 BLIC




INIVERSIDAL TZLH

CEPARTIIULAR
MCDALICAD AEER
PROGRANA DE DESADROLLD DE

VA

PROYECTO DE GRADUACION

LA TS IGELTIA

No [APELLIDG 1 APELLIDO 2 NOMBRES [P BRUTO EDAD ARCTE  |PERCELTIL[N/EL
ANOS| MESES | z0 Basica
404{TIRADC LOFEZ JUAN 1= 7 G 3 3¢ B
40Z1TORRES SUANIN SANDRA IE B 10 5 = 20
40E|VARGES RIVADENEIRA |PAULINA 15 < : 5 5 2.0
407 {ENDRADE COrZALEZ XIVENE. E < 17 8 G s
ACEIMIRANDA GAVILANEZ MARIA iE g 7 3 10 ST
40S{EARREND BARRENG LuiS 12 3 2 He BLIT
£ C{CHAVEZ MASTINEZ OSCER 17 3 B : T R
271 |CHICAIZA CAZLE EVELYIv 1< c 3 3LC
£ Z{CORDCVA 4CCETE ISABEL 1< £ : : G BAIT
412{CROLLD FLCRES CABRIELE 14 g g z N
21 21GOMEZ TOELK ANDRES 17 g € 4 5 BLIC
4Bl ARTINEZ CARZON ANA, 12 7 2 3 25 BAIC
418|WORALES LOZADE JUDITH 14 € 1C 23 BAJC
217 |MOYA CALDERGN DIANE 14 < e 5 5 BAD
¢1e|NUNEZ CARRERA DANILC 12 7 5 3 25 BAJC
41¢|ORTIZ RENDON SAMANTA 14 7 & 4 1G BAIC
£26|PICO URRUTIA CABRIELA 14 3 4 5 5 BAJO
421[ACURA CANIZERES MAITE 3 g 2 3 5 BAIC
422|ARROBA VILLACI MARIELA 12 € 10 6 5 SAJD
425|CRIOLLO FLORES VERONICA 3 ° 1 5 5 SAIC
422]DURAN VINAMAGUEA DENNKISE 3 ¢ 7 5 5 SAJO
425|WEDINA GUTIERREZ DIEGO E € c 3 1€ SAJ0
426|PEREZ HEREDIA FRANKLIN 13 0 & g 5 BAJO
427|RUEID FLORES DIEGO € : 4 5 84J0
428 Y‘\HEZ FREIRE JOHNY 3 € 2 5 5 SAJG
22¢[BONILL GUERRERC ORLANDO 12 € 2 3 10 BLC
R NOICSA EDISSON 17 7 0 2 3 B0
£31|GRVILANEZ GAVILANEZ CARLOS 12 € z 4 5 BLIG
43Z[GRIJELVA LOPEZ ANDREA 12 € : 3 10 EALC
43Z[GUTIERREZ TORRES DENISSE 17 7 ; 3 5 BAIOD
434)GUTIERREZ TORRES IVONNE 17 ¢ 3 5 5 BAJO
43E[JIMENEZ VACE, VALERIA 12 £ £ 2 1C BAJIG
43elPULLUQUINGE |REVES CELESTE 17 7 C 3 5 BAID
437[SALGEDD PAZMITD ALEX 1z N C : 5 BAID

Panirna 1~




© - UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA
MODALIDAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA

PROYECTO DE GRADUACION
No. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P. BRUTO EDAD ANODE | PERCENTIL NIVEL
ANOS| MESES| ED BASICA

438|BARRIONUEVO |YANCHA JUAN 22 7 5 3 N SUPERIOR
430[ESTRELLA SANTAMARIA  [GABRIELA 22 7 6 3 85 SUPERIOR
440|FERNANDEZ PAREDES PABLO 11 7 10 3 5 BAJO
441|GUZMAN VACA BETTY 23 7 6 3 90 SUPERIOR
442|VELASQUEZ AGUDELO VICENTE 25 8 0 4 93 SUPERIOR
443|YANEZ SEVILLA FERNANDO 11 9 8 6 5.  |BAJO
444|GONZALEZ BETANCOURTH |DIANA 10 9 9 6 5 BAJO
445[MALDONADO  |GRANDES RAQUEL 10 7 10 4 5 BAJO
446|NONO SANCHEZ ELIANA 23 8 3 4 85 SUPERIOR
447|PAEZ ORBE HERNAN 10 7 0 3 5 BAJO
448|REIMUNDO DIAZ DAVID 10 6 7 3 10 BAJO
449]ARIGOYA SALINAS CARLOS 9 6 10 3 10 BAJO
450|ORTIZ BASANTES LUISA g 7 7 5 5 BAJO
451|MOYA PEREZ JENNY 8 6 8 3 10 8AJO
452|PALACIOS PONLUISA FRANKLIN 8 6 11 3 10 BAJO
453[JIMENEZ JACOME ANA 11 6 8 3 10 BAJO
454|FREIRE ESPIN CRISTIAN 18 7 9 3 59 NORMAL

MEDIA ARITMETICA = 65.40 TOTAL DE ALUMNOS = 454

DESVIACION ESTANDAR = 30.05 ALUMNOS SELECCIONADOS = 84
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UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA
MODALIDAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE EGRESADOS

ESTABLECIMIENTO INVESTIGADO: ESC. JUAN LEON MERA LA SALLE
PROVINCIA: TUNGURAMHUA

CANTON: AMBATO

CIUDAD: AMBATO

CENTRO ASOCIADO: AMBATO

EGRESADOS:

ARIAS LABRE CARLOS ENRIQUE

ARIAS LABRE SILVIA LUCIA

VILLACIS NUNEZ ROCIO DE LAS MERCEDES

No. [APELLIDC 1 APELLIDO 2 NOMBRES P.BRUTO EDAD ANO DE | PERCENTIL |NIVEL
: ANOS | MESES | ED.BASICA
1}FREIRE VELARDE EDGAR 52 12 6 ) © 85 MUY SUPERIOR
2{PAZMINO ALVAREZ OSCAR 52 13 3 Q 95 MUY SUPERIOR
3IMINO RODRIGUEZ EDGAR 51 11 9 9 95 MUY SUPERIOR
4]ARIAS SEGOVIA PAULINA 50 12 5 9 95 MUY SUPERIOR
5[MALAN CALDERON MARIELA 50 13 3 9 95 MUY SUPERIOR
6|MARINO CARRILLO DIEGO 50 12 7 9 95 MUY SUPERIOR
7{SANCHEZ MANTILLA MAURICIO 49 13 1 8 95 MUY SUPERIOR
&|MARTINEZ AGUAYO PAUL 48 12 5 g 95 MUY SUPERIOR
S|ARGUELLO ZURITA MONSERRATE 47 13 6 8 93 SUPERIOR
10|CHAVEZ NARANJO DAVID 47 13 3 9 93 SUPERIOR
11|FRUTOS PINTO DARIO 47 12 3 8 95 MUY SUPERIOR
12{FUENTES ARCOS NATALIA 47 13 6 9 93 SUPERIOR
13|LOPEZ SUAREZ ANDRES 47 13 0 ) 93  [SUPERIOR
14|MEDINA SUAREZ DIANA 47 12 5 9 a5 MUY SUPERIOR
15{SANTAMARIA PEREZ EDISON 47 11 10 8 95 MUY SUPERIOR
16]UVIDIA VASQUEZ ANA 47 11 7 8 95 MUY SUPERIOR
17|ALVARADO VILLENA ANDREA 46 12 6 ) 93 SUPERIOR
18|BRITO POVEDA MARCO 45 13 7 8 92 SUPERIOR
19|CALLE GalLON JEAN 46 13 6 8 92 SUPERIOR
20}CAMINO DAVILA JOHANNA 46 12 9 2 93 SUPERIOR
21]MOLINA JARAMILLO MARCO 46 11 10 8 94 SUPERIOR
22{ROLDAN AGUDELO CARLA 46 11 11 8 94 SUPERIOR
23RONQUILLO FRIAS CARLOS 46 11 9 9 94 SUPERIOR
24| ANDRADE ALBAN NOEMI 45 13 9 9 90 SUPERIOR
25|ARGUELLO ZURITA ANDRES 45 13 e 9 90 SUPERIOR
1 26|BRITO ° POVEDA JOYS 45 13 8 9 90 SUPERIOR
. 27{CASTRO RIVERA DANIELA 45 12 2 9 92 SUPERIOR




UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA
MODALIDAD ABEERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA

PROYECTO DE EGRESADOS

No. [APELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P.BRUTO EDAD ANO DE | PERCENTIL INIVEL
| ANOS | MESES | ED. BASICA :

28] CONTRERAS JACCME PABLO 45 12 0 8 82 SUPERICR
29|GUILLEN PENAHERRERA MAGDALENA 45 12 0 9 92 SUPERIOR
30{LEON GAVILANEZ GEOVANNA 45 12 3 S g2 SUPERIOR
31{MARTINEZ SANTAMARIA SOFIA 45 13 5 g S0 SUPERIOR
32|MEJIA BASTIDAS ALVARO 45 13 1 9 20 SUPERIOR
33|NUNEZ VELASTEGUI DIANA 45 13 e 9 20 SUPERIOR
34]QUEZADA PENA DIEGO 45 12 C 2 8 92 SUPERIOR
35]QUISIMALIN SANTAMARIA CINDY 45 13 0 8 S0 SUPERIOR
36|RAMOS MAYORGA CELIANO 45 12 5 9 9 BAJO
37{RODRIGUEZ SANCHEZ JORGE 45 11 10 9 g2 SUPERIOR
38|SILVA CHANGO LUCIA 45 12 8 8 g2 SUPERIOR
39{VILLALBA JARRIIN MERY 45 11 8 9 92 SUPERIOR
40{AVILA CARDENAS MARIA 44 13 8 8 87 SUPERIOR
41|BEDON MAYORGA GABRIELA 44 14 8 S 70 ALTO
42|MOLINA COBO CHRISTIAN 44 13 5 8 &7 SUPERIOR
43]PAZMAY PAZMAY SANTIAGO 44 12 2 8 91 SUPERICR
44]QUESADA ASTUDILLO VICTOR 44 12 3 9 91 SUPERIOR
45|RONQUILLO MEJIA PRISCILA 44 12 7 9 91 SUPERIOR
46| VILLALBA JARRIN ALEX 44 11 7 8 90 SUPERIOR
AT|VINUEZA ORTIZ LILIAN 44 13 3 8 &7 SUPERIOR
48|BARRENO BENAVIDES GABRIELA 43 11 9 8 88 SUPERIOR
ASIDIAZ SALCEDO EDISSON 43 15 7 S 56 NORMAL
£0|GAVILANEZ ROJAS RODRIGO 43 12 0 8 90 SUPERIOR
S1IMAYORGA MIRANDA MARIA 43 12 1 S 90 SUPERIOR
52|0RTIZ ORTIZ CARMEN 43 13 ] 9 &4 SUPERIOR
£3|SANCHEZ HIDALGO JUAN 43 12 5 8 - S0 SUPERIOR
S841ZURITA ORTIZ MARIO 43 14 5 & 65 ALTO
55|ARREDO CORDOVA STEPHAN 42 12 2 8 §7 SUPERIOR
56|BARRENO COBA JOSE 42 11 10 9 86 SUPERIGR

- 57 |JIMENEZ FLAMAIN ANDREA 42 13 9 8 21 SUPERIOR
£8|PAZOS CONSTANTE MARCELA 42 13 5 8 &1 SUPERIOR
£9|PEREZ MORALES SEGUNDO 42 13 7 8- &1 SUPERIOR
60|RIOFRIO ANDALUZ CARLOS . - 42 12 3 9 87 SUPERIOR
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UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA
MODALIDAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA

PROYECTO DE EGRESADCS

No. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P. BRUTO EDAD ANO DE PERCENTIL INIVZL
ANOS | MESES | ED.BASICA

61} SALAZAR BERMEO PAUL - 42 12 3 8 &7 SUPERIOR
62|SILVA PEREZ GALO 42 12 7 & o7 SUPERIOR
63|SOLIS SANCHEZ GERMAN 42 12 6 e 87 SUPERIOR
64| VIERA PEREZ DIEGO 42 13 0 g 81 SUPERIOR
ESICEPEDA CEVALLOS WASHINGTON 41 12 0 & &4 SUPERIOR
66|FONSECA TORRES MANUEL 41 14 8 & 85 NCRMAL
67{HAARO BUITRON STEFFANIE 41 12 5 g &4 SUPERIOR
&68{OVIEDO VALENCIA DIEGO 41 12 2 & 84 SUPERIOR
69| ROEALINC CARRASCO DIEGO 41 12 6 g &4 SUPERIOR
TOISALINAS DELGADO MAYRA 41 12 10 g &4 SUPERIOR
T1IVACA AMSULLUDI ROBERTO 41 11 10 9 &4 SUPERIOR
72JARCOS IZURIETA ISABEL 40 13 2 9 75 ALTO
73]CHAVEZ NARANJO MARIA 40 12 1 & &1 SUPERIOR
T4|CORNEJO PAEZ XAVIER 40 13 2 9 75 ALTO
751 JACOME AGUINO ANDRES 40 12 2 8 &1 SUPERIOR
T6{MAYORGA JIMENEZ MARIA 40 12 3 8 &1 SUPERIOR
T7IVIRANDA CASTILLO JUAN 40 13 9 ] 75 ALTO
T8{MORALES SALAZAR ELSA 40 14 0 8 £0 NORMAL
79|ACOSTA SANIMBOZA JUAN 38 12 2 ] 78 ALTO
&0 GAVILANEZ ROJAS TATIANA 39 12 4 g 73 ALTO
E1[JEREZ SANCHEZ FAUSTO 39 12 8 8 78 ALTO
E2|ORBE JATIVA ANDREA 39 13 2 8 63 ALTO
E3{PAREDES CEVALLOS EDISON 39 12 6 8 78 ALTO
84|ROSERO ROSERO MAYRA 339 12 4 ) 78 ALTO
E5{VILLACIS CHERREZ VERONICA 39 13 9 9 €3 ALTO
E6]CHUQUIMARCA LOZACA iVETH 38 13 0 & 50 NORMAL
ET|FRIAS PENALOZA iTALO 38 14 g 8 25 BAIO
EE|GUEVARA SUAREZ CARLGCS 38 12 0 9 75 ALTG
EQILLERENA VILLACRES KLEVER 38 12 2 8 75 ALTO

-90IMORALES SALAZAR CARLOS 38 12 4 9 75 ALTO
21{MORENO ORTIZ CARLGCS 38 13 0 9 50 NORMAL
22{NARANJO TAPIA ANDREA 38 13 0 9 50 NORMAL
-€3{PENALOZA MONTENEGRO BYRON 38 12 9 8 75 ALTO
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LNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LCJA

MODALIDAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCI
PROYECTC DE EGRESADGS

GENERAL

No. |APELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMERES P. BRUTO EDAD ANC DE | PERCENTIL [HIVEL
ANOS | MESES | ED. BASICA
94|PORTERO BARRANTES NATALIA 38 13 | 7 8 50 NORMAL
95|SEVILLA IBARRA VERONICA 38 13 5 8 . £0 NORMAL
9€{DEL SALTOS CAMPOS RETZABETH 37 12 11 ) 63 ALTO
97|FREIRE OCANA JHONY 37 13 9 S 41 NORMAL
98|GONZALEZ ROBALINO SONIA 37 12 5 3 €3 ALTO
98|GRANDES JACOME MARCO 37 12 3 ) €3 ALTO
100|PEREIRA SOLIS MARCO 37 12 3 9 63 ALTC
101]SILVA MORALES JOFFRE 37 12 0 8 63 ALTO
102|SUAREZ CASTILLO LUIS 37 12 7 9 63 ALTO
102|YANEZ FREIRE CRISTIAN 37 12 2 S 63 LTO
104]CARVAJAL sSOLIs LUIS 36 13 5 g 33 BALO
105|PEREZ BAYAS JUAN PABLO 36 - 10 10 ) g4 SUPERIOR
106|RAMOS FREIRE BLANCA 36 13 6 e 33 BAJO
107|RIVERA LARRAGA VICTOR 36 13 3 8 33 BAJO
108|ALDAZ SANCHEZ GALO 35 13 S 9 25 BAJO
108|HERRERO DUCHE PAULA 35 12 10 8 37 BAJO
110|TORRES COBO FERNANDA 35 11 8 a 65 ALTO
111|ALDAZ LOPEZ MARIA 34 12 5 8 25 BAJO
112[LLERENA CANDO TANIA 34 12 2 8 25 BAJO
113|PENA MATA SEBASTIAN 34 11 6 8 62 ALTO
114|RODRIGUEZ PEREZ VAN 34 11 7 8 62 ALTO
115|SALTOS TERAN SANTIAGO 34 12 3 8 2 BAJO
116{BARRENO BARRENO DANIELA 33 11 10 Q 58 NORMAL
117|{CALUNA FREIRE STALIN 33 12 0 8 2 BAJO
118|DUTAN MUZGO MARIA 33 11 8 9 58 NORMAL
119|VILLACIS LOZADA PAELO 33 12 g 9 24 BAJO
120{BAUTISTA LOPEZ FABIAN 32 11 8 8 84 NORMAL
121{BUENANO GUZMAN FABRICIO 32 12 g e 23 BAJO
122[JIMENEZ ESTRELLA SANTIAGO 32 12 3 g 23 BAJO
123PILALUMBO RODRIGUEZ MARCELA 32 12 9 9 23 BAJIO
124|POVEDA GALARZA ALICIA 32 13 3 g 19 BAJO
125|RODRIGUEZ CORDOVILLA MARCO 32 13 5 8 19 BAJC ¢ -
126{TAIPE FONSECA MARCELO 32 12 6 9 23 BAJO
Pagina 4




UMVERSIDAD TECMICA PARTICULAR DE LOJA

PROYECTO DE EGRESADCS ‘

MODALIDAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA

GENERAL

No. [APELLIDO 1 APELLIDO 2 NOIMBRES P.BRUTO EDAD ANO DE } PERCENTIL [NIVEL
ANOS | MESES | ED. BASICA
127|CAJAS PILLAGA ANDRES 31 13 0 8 17 BAJO
126 |MARTINEZ SANCHEZ FAEIOLA 31 12 11 8 22 BAJO
128[MOYA PEREZ DAVID 31 13 7 9 17 BAJO
130{ACOSTA REYES CARLA 30 13 8 e 15 BAJC
131[NARANIO ATIENCIA GUIDO 30 13 8 g 15 BAJO
132|BARRENC CHUNCHO ERIKA 29 13 3 8 13 BAJO
132|FONSECA PEREZ CAROLINA 29 12 0 g 18 BAJO
134 LASCAND + OPEZ JUAN 28 13 & 8 11 BAULC
135 TAMAYO ALARCON JASSON 27 12 5 S 14 -~ |BAJO
136{VILLAMAR ARCOS Luis 27 11 10 9 30 BAJO
137|YANEZ RODRIGUEZ PATRICIO 27 11 10 8 30 BAJO
138|ROJAS BENITEZ FREDDY 26 10 0 ) £0 NORMAL
139[SORIANO MORENO ESTEBAN 25 13 5 8 9 BAJO
140|MALUCIN VILLACIS {0scaRr 24 12 4 8 11 BAJO
141|TORRES MALLEA PATRICIA 21 13 3 8 7 BAJO
142[FREIRE RENDON MARCELO 20 13 0 g 6 BAJO
142[VILLALBA SILVA PABLO 18 12 1 8 5 BAJO
144|ALVARADO ORTIZ JORGE 16 13 3 8 5 BAJO
145|ORTEGA CARRILLO LEONARDO 15 11 6 8 5 BAJO
146[CEVALLOS JARA JOSE 13 11 g 8 5 BAJO
147|SLAGUERO ZAMORA HOLGUER 12 13 3 8 5 BAJO
148]PICO RODRIGUEZ MAYRA 1 12 11 8 5 BAJC
149|MOYA AGUIRRE ARMANDO 9 12 6 g 5 BAJO
150|MAYORGA MIRANDA KLEVER 5 12 ) g 3 BAJO
. 7"MEDIA ARITMETICA = 63.16 TOTAL DE ALUMNOS = 150
" 'DESVIACION ESTANDAR = 30.89 ALUMNOS SELECCIONADOS = 12
Pagina 5
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