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RESUMEN

A los albores. del siglo XXI en que se exige el desarrollo de la inteligencia
como fundamento primordial al comportamiento humano para la formacion
individual y la transformacion social con nuevas estructuras cognitivas, es
indispensable tomar decisiones para el futuro comenzando por las bases de
formacion integrado lo que obliga al desarrollo de capaéidades cognitivas, socio
afectivas y sicométricas resaltando los valores y actitudes que destacan la
verdadera personalidad necesitando para ello la herramienta de la educacién
con nuevos paradigmas como el andlisis critico que facilita el descubrimiento,

la construccion y asimilacion de aprendizaje.

La aplicacién de test, encuestas socioecondémicas y psicopedagadgicas a
padres de familia orientaran el desarrollo del proyecto cuyo propésito es
conocer la capacidad intelectual de los nifios para valorar sus individualidades
y proponer métodos, técnicas, procesos y estrategias que debé utilizar el

maestro frente a dicha realidad.



INTRODUCCION

El Sistem'_a Educativo Nacional hasta la actualidad se ha venido
aplicando como base fundamental el conocimiento de ciencias, teorias,
realidades acabadas, los mismos que impidén crear, razonar, emitir criterios,
como resultado de ello contamos con elementos que se acomodan en la
sociedad en la que les toca vivir sin preocuparse por su participacion activa es
por eso que nos vemos obligados al cambio del paradigma tradicional a una
pedagogia conceptual la misma que pretende desarrollar el pensamiento
ampliando su estructura cognitiva para crear nuevas ideas. Frente a la crisis de
la calidad de la educacion ecuatoriana evidenciada por altos indices de
repeticion y desercion, pérdida de pertinencia y significacion de la educacion,
bajas eficacia y eficiencia del sistema, el ministerio del ramo formuld como
politica _prioritaria el mejoramiento de la calidad de la educacién basica, en

primera instancia y paulatinamente los hara para los niveles medio y superior.

 Esta prioridad del nivel basico estd acompafiada de una acertada

focalizaciéon que responde al principio de equidad.

Con esta Reforma Curricular se persigue el mejoramiento de la calidad
de la educacién privilegiando dos ejes: el desarrollo de los recursos humanos

del sector y el desarrollo curricular.



Los procesos empleados en la practica carecen de técnica pedagogica
incumpliendo el verdadero propésito de la educacion como es el cambiar el
enciclopedismo por el desarrollo de la inteligencia y él pensamiento, la memoria
por la comprension, la disciplina férrea por la disciplina creativa y la falta de

moral social e individual por la educacion en valores.

Para lograr estos cambios es importantes conocer las capacidades
cognitivas, socio afectivas y sicométricas de cada alumno ‘partiendo del
principio de que cada uno es un mundo diferente; su desarrollo intelectual
depende del fondo de experiencias y este de las oportunidades y estimulos
recibidos en su periodo evolutivo, su situacion socio econémica y su estructura
fisiologica que determina el funcionamiento de los o6rganos vitales del ser
humano definiendo su lateralidad y sus acciones en general, lo que
evidenciamos en los resultados obtenidos en el test de Raven aplicado a los
nifios de 2° y 7° afio del E.G.B. en la escuela Gonzélez Suérez del cantdn

Cevallos.

Asi tenemos que los alumnos de 2° y 3° afio de E.G.B. presentan una
capacidad intelectual superior a los nifios de otros niveles por lo que se puede
deducir que habiendo aplicado la Reforma Curricular en los tres ultimos afos

lectivos resalta la eficacia y eficiencia lograda.



Refiriéndonos a la lateralidad en un minimo al porcentaje de nifios

zurdos.

En lo que respecta a la situacidn socio econdmica familiar de los

alumnos investigados, el 66,66% pertenecen al nivel bajo.

Considerando que este también es un factor preponderante en el

desarrollo de su capacidad intelectual.

Al conocer la realidad educativa, el maestro aplicaréd métodos, técnicas
activas, estrategias que conllevan al aprendizaje significativo lo que permitira lo

3

que el alumno sea capaz de solucionar problemas y crear nuevas ideas.

Los alumnos con capacidad intelectual superior necesitan un texto
especial para no estancar su desarrollo. El maestro debe descubrir sus

habilidades y destrezas y orientar positivamente en sus actividades y valores.

El desarrollo de la capacidad intelectual es un tema de actualidad que
obedece a la reforma educativa que pretende antes con criterios autonomos,
reflexivos, creativos, por lo que merece atencion suprema en su investigacion

para obtener resultados que guien al docente su fraccién educativa.
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Su factibilidad de educacién despierta interés al ser aplicado por primera

vez y difundido a nivel nacional gracias a | a propuesta de la N.T.P.L.

Esta investigacion tiene sentido oportuno por cuanto la reforma curricular
es un aporte fundamental de innovacion pedagdgica que pretende alejar
practicas que estimulan la inactividad fisica y especialmente psicolégicas de los
alumnos tales como el memorismo, el enraizado enciclopedismo y dar partes
para que el maestro, de manera autbnoma, escoja lo que conviene a sus
alumnos de acuerdo al medio en que viven; desterrar fécnicas y métodos
pasivos e individuales para reemplazarlos con trabajos en equipo. Propicia al
desarrollo de la inteligencia, valores y actitudes que reaviven el sentido de la

colaboracion y se sitde frente a una bien entendida competencia.

Su propésito es aplicar nuevos paradigmas y modelos pedagdgicos de
actualidad para conseguir cambios educativos en funcion al desarrollo de la
inteligencia y el perfeccionamiento de las formas de pensar con el analisis, la
sintesis, la induccién y la deduccion, el concepto, la clasificacion y la

sistematizacion.

Para ello es necesario conocer su capacidad intelectual, individual y

grupal y relacionarlos con su edad, lateralidad y situacion socio econdmica.



-11-

Los objetivos propuestos en esta investigacion se han cumplido gracias
a la facilidad que ha brindado la Universidad Técnica Particular de Loja a través
de sus autoridades u asesores al igual que el sefior Director de la escuela
Gonzélez Sudrez, el personal docente, padres de familia y alumnado que

prestaron su colaboracién incondicional.

El andlisis de los documentos relacionados al tema, han servido de
fundamentacion cientifica para la ejecucién del proyecto con conocimientos de

causa.

El conocimiento de la naturaleza del test de Raven, su manejo y correcta
aplicacién han permitido establecer la capacidad intelectual de los estudiantes
de E.B. de la escuela Gonzdlez Suérez para relacionarlos con la lateralidad,

edad y situacion socio econémica.

Los resultados del informe resaltan la realidad educativa de lograr
gracias a los datos proporcionados por los miembros de esta comunidad
educativa lo que facilitara la defensa y el logro de nuestros propésitos al

culminar la carrera con éxito.

Al acudir al campo de investigacion escuela “Gonzélez Suarez’ del .

cantén Cevallos, provincia del Tungurahua y dialogar con las autoridades y
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maestros recopilamos informacion sobre los principios fisicos y objetivos de la
educacion a lo que se manifiesta que es necesario partir de lo tedrico a lo

practico.

Siendo los principios y fines la parte ideal de la educacion, los objetivos

son los que guian la practica para el cumplimiento.

El principio, fin y objetivo de la educacion ecuatoriana que la institucion
toma como base de aplicacion a la Reforma Educativa son los referentes al
desarrollo de la inteligencia para la consecuencia del cambio de actitud del

educando.

Todos los ecuatorianos tienen derecho a una educacién integral y el

deber de participar activamente en el proceso educativo nacional.

El fin.- “Desarrollar la capacidad fisica, intelectual, creadora y critica del
estudiante respetando su identidad personal para que contribuya activamente a

~ la transformacion morall, politica, social, cultural y socio econémica del pais”.

El Objetivo.- Alto desarrollo de su inteligencia a nivel del pensamiento

creativo, practico y teorico.
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En cuanto al tipo de contenidos concepfuales, procedimentales y
actitudinales, estan relacionados con la consecucion de destrezas las mismas
que tengan en cuenta para la evaluacion cualitativa y cuantitativa, tratando de
cumplir con lo solicitado en la Reforma Curricular, especialmente con los tres

primeros afios de E.G.B.

'Se promueve el desarrollo de la inteligencia mediante el trabajo en
grupo, el descubrimiento y eiaboracic’m de su propio conocimiento lo que facilita
su descubrimiento en el entorno, la solucién de problemas en su vida diaria y la
interrelacion con el maestro, con los padres de familia, entre los alumnos y

miembros de la comunidad.

Los cambios metodolégicos empleados con la R. C. Se visualizan en los
primeros afios de E. G. B. con los nifos que poseen mayor capacidad

intelectual demostrado en la ampliacion de test de Raven.

EL METODO

Participantes: Para la ejecucion de esta investigacion se ha requerido de
personal capacitado de la U.T.P.L. para el asesoramiento de las futuras

profesionales en educacion:
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Maria Ernestina Ninacuri, v,

Mercedes Margoth Sanchez.
De la colaboracién de las autoridades, personal docente, alumnado y
padres de familia de la escuela “Gonzélez Suarez” del canton Cevallos

de la provincia del Tungurahua.

" Los alumnos participantes en un total de 402 se han dividido en dos

grupos correspondientes a:

1) Test de Raven infantil de 6 a 9 afios = 266 alumnos.

2) Test de Raven general de 10 a 15 afios = 136 alumnos.

La participacién de los padres de familia favorecio en la obtencidén de
datos referentes a la encuesta socio econémica, en la que se destaca un

5,22% de alumnos zurdos.

Como materiales para la aplicacion del test de Raven se utilizaron los

siguientes:
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Una guia didactica de la progra'macién de graduacion, 10 cuadernillos de
test de Raven infantil de pasta roja y a colores, los mismos que fueron
empleados por el tiempo de 30; 10 cuademnillos del test de Raven
general de parte azul en blanco y negro con la utilizacién de 60 minutos,
402 hojas de repuestos fotocopiadas, 20 léapices, 20 borradores, un
cartel de apoyo, 3 textos auxiliares de Ios hermanoside los hermanos}
Zubir_‘:d, 402 hojas fotocopiadas correspondientes a las encuestas socio

econdmicas, que constan de 3 partes importantes: datos de

identificacion, datos socio econdémicos y aspectos psicopedagdgicos.

- Al solicitar ayuda para la aplicacion de los test de Raven tanto infantil
como general se exp|i06 la importancia de la capacidad intelectual de los
nifios en el proceso de ensefanza; se manifesté que los resultados
obtenidos serviran al maestro y al padre de familia para que con juicio de
valor participe en el desarrollo de la estructura cognitiva de los

educandos para lograr entes reflexivos, criticos, participativos.

El conocimiento y manejo del documento de apoyo causé impresion y
curiosidad de los docentes, por Id que solicitaroh que se les facilite para
aplicarlos a los suyos, esto nos lleva a pensar que si se investiga a niflos de
edad preescolar lograramos conseguir elementos mas capaces con

orientaciones psicopedagdgicas de padres y maestros a que su vez se aplique
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en todos los establecimientos educativos para descubrir la lateralidad y

situacion socio econdmica y su edad.
La investigacién se procedio de la siguiente manera;

Durante la primera semana de labores, previa autorizacion del Sefior
Director y Profesores del Establecimiento Educativo, se aplicd el teste de
Raven infantil en el segundo afo de educacién basica en forma individual, con
la ayuda de la profesora de grado, durante el tiempo de dos dias, primeramente
fue adecuada una aula especial cortando ruidos e interrupciones, realizamos la
motivacién dando una explicacion clara, una demostracion practica en el cartel
y en cuadernillo con las primeras hojas para qué los nifios puedan

desenvolverse en forma espontanea y libremente.

Iniciamos tomando el tiempo reglamentario en forma simultanea

maestro-alumno para que luego siguiendo los mismos pasos ejecutaran solos.

Del tercero al séptimo afio de educacién basica se tomé las pruebas,
primero la de Raven infantil en grupos de 10. De la misma forma a cada grupo

se realiz6 la explicacién y motivacién respectiva.
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Les ubicamos a una distancia prudencial de tal manera que no puedan

copiar ni corregirse.

El numero total de alumnos de Raven infantil es de 266, los mismos que
utilizaron un tiempo que va de 20 a 30 minutos por alumno. Se emplearon dos
diaé para tomar el test de Raven infantil. Finalmente se procedié a tomar el
test de Raven general a los nifios de 10 afios en adelante siguiendo los mismos
pasos anteriores, trabajamos en grupos de 10 alumnos con los cuadernillos de
Raven de pasta color azul y en blanco y negro, con el tiempo de 60 minutos
pero se observo que ellos realizaron en forma apresurada, en un corto tiempo
sin el razona.miento suficiente empleando el tiempo de 30 a 40 minutos,

utilizando dos dias para tomar a 136 alumnos.

Una vez concluido el trabajo se procedié a la calificacion respectiva de
acuerdo a los valores establecidos en el instructivo, ordenando los puntajes de

mayor a menor.

En el test de Raven infantil el puntaje mas alto es de 35y el mas bajo es
de 2; en el test de Raven general la mayor calificacion es de 40 y la menor es
de 4. Se elabord una lista con nombre, apellido, puntaje, edad y afo de
educacién basica por separado el test de Raven generél y el test de Raven

infantil.
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Cumplidas las actividades se organizé los resultados para enviar a la

UTPPL.

Para tomar la encuesta socioeconémica utilizamos el mecanismo de
enviar a cada Padre de Familia el formulario a través de los nifios, las mismas

que una vez contestadas son devueltas.

En su mayoria se encontraron respuestas exageradas y falsas, actitud
que han tomado, pensando en el pago de impuestos, por lo que solicitamos al
Sefior Director de la Escuela para que promueva reuniones de los Padres de

Familia por grados y paralelos, aceptando nuestro pedido favorablemente.

Se renovaron los instrumentos de investigacién socioeconémica y con
mayor aclaracién del objetivo de nuestro trabajo logramos obtener los

resultados fidedignos.

Gracias a la colaboracion de autoridades, maestros, alumnos y padres
de familia logramos capacitarnos para un mejor desenvolvimiento en la vida

profesional, alcanzando un titulo que garantice nuestra profesion.

Las encuestas socioecondmicas fueron analizadas cuidadosamente,

estos datos se interpretaron en 23 tablas estadisticas en 3 aspectos:
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Datos de identificacién.
Aspecto Socioeconémico y

Aspecto psicopedagdgico.

Estos instructivos analizamos y aplicamos el cuadro numero 1
correspondiente a la capacidad de los alumnos donde constan los percentiles,
la equivalencia, las frecuencias y porcentajes, que corresponden al test de

Raven general e infantil.

Continuamos con la tabla nimero 2, clasificando a los alumnos de
acuerdo al percentil establecido con todos correspondiente al infantil y general.
El cuarto cuadro corresponde a la relaciéon de la capacidad intelectual

respecto a la lateralidad tanto infantil como general.

El quinto cuadro hace relacion de la capacidad intelectual y la situacion

socioeconomica.



RESULTADOS



TABLA#1

Cabacidad intelectual de Ios alumnos de las escuela "Gonzélez Suarez" del cantén Cevallos
de la provincia del Tungurahua del afio lectivo 1998 - 1999

Esc. Gonzéales Suarez

Percentiles Equivalencias Frecuencia %
Menos de 39 Bajo 253 62,94
40 - 60 Normal 53 13,18
61 - 80 Alto 46 11,44
81 - 94 Superior 19 473
95 y mas Muy superior 31 7,71
Total 402 100,00

FUENTE: Tomado directamente a 402 alumnos

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez

-LZ_
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GRAFICO DE LA CAPACIDAD INTELECTUAL
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CUADRO No. 2
NOMINA DE LOS ALUMNOS DE CON CAPACIDAD INTELECTUAL SUPERIOR Y MUY SUPERIOR DE LA
ESCUELA GONZALEZ SUAREZ

v RAVEN INFANTIL EDAD
CAPACIDAD INTELECTUAL SUPERIOR MUY ANOS DE EDUCACION
: SUPERIOR| ANOS | MESES BASICA
ORD NOMINA (81-84) | (95 Y MAS) :

1{NUNEZ BERMUDES JESSICA 95 6 3 |2do. ANOE.B.
2|TAMAYO MANOBANDA JUAN 95 9 5  |5do. ANO E.B.
3|MARTINEZ ORTIZ CRISTIAN 95 7 3  {3do. ANOE.B.
4|pPico BAYAS ANDREA 95 6 1 2do. ANO E.B.
5|LOPEZ SOLIS OLGA 95 5 0 |2do. ANOE.B.
6| TAMAYO MANOBANDA RICARDO 95 7 9  {4do. ANOE.B.
7|PANINBOZA NARANJO VICTOR 95 6 0 |2do. ANOE.B.
8|VILLEGAS RAMOS JuLio 95 7 3  |2do. ANOE.B.
9|ERDOIZA FUENTES LOURDES 95 7 3  {2do. ANOE.B.
10|NUNEZ GUEVARA ALEJANDRO 95 5 8 |2do. ANO E.B.
11|NARANJO GUAMAN ALBERTO a5 6 6 = |2do. ANOE.B.
12|FREIRE CONDO CECILIA g5 7 3 - |2do. ANOE.B.
13|BAYAS VILLACRES EDISON 95 6 1 2do. ANO E.B.
14|ROSERO PAZMINO EDUARDO 95 5 11 |2do. ANO E.B.
15|PEREZ ZURITA CRISTIAN 95 6 0 |2do. ANOE.B.
16|PAREDES GUEVARA FRANKLIN 95 5 7  |2do. ANO E.B.
17{JACOME , RIPALDA FABRICIO g5 6 8  |3do. ANOE.B.
18| GUANGASIC LANDA EDUARDO 95 5 8 |2do. ANOE.B.
19|ZURITA GUEVARA RICARDO 95 5 7 |2do. ANOE.B.
20|ZURITA GUERRERO RICARDO 95 5 7 |2do. ANOE.B.
21|PEREZ COBO ALBERTO o5 6 5 |2do. ANOE.B.
22{BARONA VILLACIS DENNIS 95 5 7  |2do. ANOE.B.
23{VILLACIS BARONA LAURA 95 5 7  |2do. ANOE.B.
" 24|NUNEZ VILLEGAS OSWALDO 95 5 4  |2do. ANO E.B.
25|FREIRE ZURITA LIZBETH 85 6 3 |2do. ANOE.B.
26{SANCHEZ PENAFIEL JAIRO 95 6 2 |2do. ANOE.B.
27|PILCO HUALPA JUAN 95 6 4 |2do.ANOE.B.
28|PAUCAR .|GRANIZO HUGO g5 6 4  {2do. ANOE.B.
29(LEIME GUAYAQUIL RENATO 95 6 1 2do. ANO E.B.
30|CORDOVA RUIZ EDWIN 95 12 6 |6do. ANOE.B.
31|TISALEMA RAMIREZ ESTEBAN 95 5 9 |2do. ANOE.B.

TOTAL MUY SUPERIOR

- T71%

pasan

-83_



NOMINA DE.LOS ALUMNOS DE CO

CUADRO No. 2

ESCUELA GONZALEZ SUAREZ

N CAPACIDAD INTELECTUAL SUPERIOR Y MUY SUPERIOR DE LA

vienen

RAVEN INFANTIL EDAD
CAPACIDAD INTELECTUAL SUPERIOR| Muy ANOS DE EDUCACION
‘ SUPERIOR| ANOs | MESEs BASICA
ORD NOMINA (81-94) | (95 Y MAS)
1[LOPEZ VALENCIA MARCO 85 8 1 |2do. ANOEB.
2|ALDAZ MEJIA TATIANA 85 7 11 |3do. ANO E.B.
3|GARCES GARCES CARLOS 85 7 4 |3do.ANOE.B..
4|{TIMBELA MEJIA JAIME 85 6 7 |3do. ANO E.B.
5|PAREDES JATI JULIO 85 6 0 |2do.ANOE.B.
6|CARDENAS GUERRERO PABLO 85 6 4 |2do. ANOE.B.
7[PILLA LANDA MARLENE 90 7 2 |2do. ANOE.B.
- 8|RIPALDA CARRANZA DANIEL 90 6 4  |2do. ANO E.B.
9|NUNEZ PILCO ANDREINA 90 6 2 |2do. ANO E.B.
10|ERAZO BARONA ANDRES ) 6 1 |2do. ANO E.B.
11|PENAFIEL LEON KARINA 93 5 9 |2do. ANOE.B.
12|GORDON PEREZ JANETH 93 6 3 |2do. ANOE.B.
13|SACON ACHACHI ANALUISA 81 10 7  |7do. ANO E.B.
14|FREIRE RUIZ DANIEL 84 10 8 |6do. ANO E.B.
15|SANCHEZ NARANJO ANITA 87 10 7  |6do. ANO E.B.
16| GORDON GUERRERO RODOLFO 93 10 7  |6do. ANO E.B.
TOTAL SUPERIOR 16 3.98%

FUENTE: Prueba de Raven tomado directamente a los alumnos.

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez.
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TABLA #3

Tenencia de la residencia de los alumnos de la escuela "Gonzalez Suarez "del afio lectivo 1998 - 1999

Tenencia Frecuencia %
Propia 316 . 78,61
Arrendada 50 12,44
Prestadada 35 8,7
Por Servicios que Prestan 1 0,25
' TOTAL 402 100

FUENTE: Encuesta directa a los padres de Familia.

ELABORACION: Maria Ninacuri'y Mercedes Sanchez
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TABLA #4

Materiales de construccion de la residencia de los alumnos de la escuela "Gonzalez Suéarez" del afio
lectivo 1998 - 1999.

Materiales de Construcciéon Frecuencia %

Hormigén y Ladrillo 137 34,08
Ladrillo 128 31,84
Bahareque ' 19 " 4,73

Adobe _ 8 1,99

Madera 100 24,87
Prefabricada 10 2,49

- TOTAL , 402 100

FUENTE: Encuesta directa a los padres de Familia.

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez
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TABLA#5

Servicios basicos que posee la residencia de los alumnos de la escuela "Gonzélez Suérez” del afio lectivo
de 1.998 - 1999 ’

Servicios Basicos Frecuencia %
Agua potable 387 96,27
Canalizacion ‘ 196 . 48,76

Servicios Higiénicos 373 92,79
Luz Eléctrica 393 97,76

Teléfono ' 100 24,88

FUENTE: Encuesta directa a los padres de Familia.

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez
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TABLA#6

Dependencia que dispone, |a residencia de los alumnos de la escuela "Gonzalez Suarez'del afio lectivo
1998-1999

Dependencias Frecuencia %
Dormitorio 402 100
Sala 312 77 61
Comedor 269 66,91
Cuarto de estudio : 59 : 14,68
Cocina 402 100

FUENTE: Encuesta directa a los padres de Familia.

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez
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TABLA#7

Otros sevicios que dispone en la residencia de los alumnos de la escuela "Gonzalez Suarez ", del afio
lectivo 1998-1999

Otros Servicos Frecuencia %
Computacion ' 4 0,99
T.V. Cable 13 3,23

Internet 2 0,5
Vehiculo Propio 53 13,18

FUENTE: Encuesta directa a los padres de Familia.

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez
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TABLA # 8.

Los ingresos econémicos de la familia de los alumnos de la escuela "Gonzalez Suarez"del afio lectivo
1998-1999

ingresos Econémicos Dependen. Frecuencia Y
Solamente del padre 216 563,73
solamente de la madre 36 8,95
Del padre y la madre 131 . 32,59
Del padre,madre e hijos ' 14 3,48
Unicamente de los hijos ' 3 0,75
Otros 2 0,50
TOTAL 402 100,00

FUENTE: Encuesta directa alos padres de Familia.

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez
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Ingreso mensual aproximado de la familia de los nifios de la escuela "Gonzalez Suarez" del afio lectivo

1998 - 1999

-

TABLA #9

Ingreso mensual de la familia Frecuencia %
De $ 0 a 600,000 268 66,66
De 601,000 hasta 1,220,000 106 26,37
De 1,221,000 hasta 2,220,000 25 6,22
De 2,201,000 hasta 3,200,000 3 0,75
TOTAL 402 100

FUENTE: Encuesta directa a los padres de Familia.

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez
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Monto aproximado de gastos mensuales de la familia de los alumnos de la escuela "Gonzalez Suarez "

del afio lectivo 1998 - 1999

TABLA #10

Gastos Mensuales Frecuencia %
100.000 2 0,50
300.000 20 4.98.
400.000 79 19,65
500.000 98 24,38
600.000 116 28,85
700.000 9 2,24
800.000 23 5,72
900.000 20 4,97
1.000.000 16 3,98
1.100.000 16 3,98
1.400.000 2 0,50
1.500.000 1 0,25

TOTAL 402 100

FUENTE: Encuesta directa a los padres de Familia.

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez
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TABLA # 11

Numero de personas que integran la familia de los alumnos de la escuela "Gonzalez Suérez "del afio
lectivo 1998 - 1999

Nun.lero de person.a.s Frecuencia %
que integran la familia
Hasta 3 Miembros 61 15,17
De 4 a 6 Miembros 256 63,69
" De7omas ' 85 - 21,14
TOTAL 402 100

FUENTE: Encuesta directa a los padres de Familia.

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez
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TABLA#12

Ocupacion y profesi6n de los padres de los alumnos de la escuela "Gonzélez Suarez" del afio lectivo 1998-1999

_vg-

~ Padre Padre| ‘
Ocupacion Frecuencia % Profesion Frecuencia %
Zapatero 61 15,48 |Zapatero 16 406
Sastre 12 3,05 Sastre 12 3,05
Chofer 98 24,88 [Chofer profesional 98 24,87
Carpintero 13 3,30 Secretario 5 1,28
Vulcanizador 1 0,25 Doctor 1 0,26
|Agricultor . 85 - 21,57 |Agrénomo . 4 1,02
Guardian 5 1,27 Radio Técnico 3 0,76
Comerciante 56 14,21 |Bachiller 2 0,51
Radio técnico _ 3 0,76 Mecanico 16 4,06
Albaiiil ' 14 3,55 Licenciado 1 0,25
Mecanico 17 4,31 Profesor 16 4,06
Empleado ptblico 20 5,08 Arquitecto 1 0,25
Profesor _ 4 1,02 Marinero 1 0,25
Policia 1 0,25 Ingeniero Civil 1 0,25
Investigador 1 0,25 Policia 1 0,25
Bombero 1 0,25 Ninguna » 216 54,82
Buceador 1 0,25 '
Panadero 1 0,25 v

Total - 394 100 Total 394 100

FUENTE: Encuesta directa a los padres de familia

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez



TABLA#13

Ocupacién y profesion de la Madre de los alumnos de 1a escuela "Gonzalez Suérez" del afio lectivo 1998-1999

-gs-

- Madre . Madre .
Ocupacion Frecuencia % Profesion Frecuencia %
Quehacéres domésticos 303 75,37 [Corte y confeccion 31 7,71
Comerciante 51 12,69 |Belleza 5 1,24
Zapatera 7 1,74 Profesora 5 1,24
Empleada publica 4 1,00 Contadora 2 0,50
Panadera 5 1,24 Secretaria 2 0,50
Empleada privada 1 © 0,25 Bachiller 1 0,25
Belleza 1 0,25 Enfermera 1 0,25
Profesora 2 0,50 Agrénoma 1 0,25
Modista 28 | 6,96 Doctora 1 0,25

Ninguna 353 87,81
Total 408 100 Total 402 100

FUENTE: Encuesta directa a los padres de familia

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez



TABLA # 14

Tipo de trabajo que tienen los padres y las madres de los alumnos de la escuela "Gonzalez Suérez" del afio

lectivo 1998-1999

Padre , Madre
Trabajo Frecuencia % Trabajo Frecuencia %
Permanente 278 70,56 |Permanente 153 38,06
Qcasional 106 26,90 {Ocasional 47 11,69
No tiene 10 2,54 No tiene trabajo 202 50,25
Total 394 100 Total 402 100

FUENTE: Encuesta directa a los padres de familia

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez
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TABLA #15

Nivel de ionstruccién de los padre y las madres de los alumnos de la escuela "Gonzalez Suarez" del afio

lectivo 1998-1999

: Padre Madre
Nivel de Instruccion Frecuencia % Nivel de instruccién Frecuencia %
Superior 38 9,45 Superior 20 4,98
Medio 133 33,09 |Medio 104 25,87
Primario 217 53,98 |Primario 254 63,18
Ninguno 14 3,48 [Ninguno 24 5,97
Total . 402 100 Total 402 100

FUENTE: Encuesta directa a los padres de familia

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez
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TABLA # 16

Namero de hijos que tienen los padres de familia y el lugar que ocupan entre los hijos, los alumnos de la
escuela "Gonzalez Suarez" del afio lectivo 1998-1999

Ndmero de hijos Frecuencia % Lugar que ocupa Frecuencia %
1 26 6,47 Primero 142 35,32
2 124 30,84 [Segundo 115 28,61
3 89 22,14 {Tercero 71 17,66 -
4 84 20,9 |Cuarto 46 11,44
5 35 8,7 Quinto 12 2,99
6 23 5,72 Sexto 8 1,74
7 17 4,23 Séptimo 7 0,25
8 2 05 Octavo 1
9 1 0,25
10 1 0,25 :

Total 402 100 Total 402 100

FUENTE: Encuesta directa a los padres de familia

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sénchei
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TABLA #17

Familia con'la que viven los estudiantes de la escuela "Gonalez Suarez"del afio lectivo 1998-1999

Vive con Frecuencia %
Padre, madre y hermanos 375 93,28
Con su madre 23 5,72
Con sus abuelos 1 0,25
Con el tio 1 0,25
Con los hermanos 2 0,5
Total 402 100

FUENTE: Encuesta directa a los padres de familia

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez
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TABLA # 18

Afos reprobados y causa principal de los alumnos de la escuela "Gonzalez Suarez" del afio lectivo 1998-1999

Aios reprobados Frecuencia % Causa de perdida de afio | Frecuencia %

Primero 15 28,85 Enfermedad 12 23,08

Segundo 17 32,69 Despreocupacion - 24 . 46,15

Tercero : 5 9,62 Situacion Econémica 1 1,92
Cuarto 11 21,15 |[Desorganizacién del hogar 3 577
Quinto 3 5m77 Cambio de domicilio 2 . 3,85
Sexto 1 1,92 Faitas 10 19,23
Total 52 100 Total 52 100

FUENTE: Encuesta directa a los padres de familia

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez
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TABLA#19

Para escribir utilizan la mano diestra o surda los alumnos de la escuela "Gonzalez Suarez " del afio lectivo
1998 - 1999 '

Escribe Frecuencia %
Diestro 381 94,77
Zurdo : 21 5,22
TOTAL : 402 100

FUENTE: Encuesta directa a los padres de Familia.

| ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez
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TABLA # 20

Dificultades que tienen para ver y oir los nifios de la escuela "Gonzélez Suarez" del afio lectivo 1998 - 1999

Dificultad para Ver y Oir Frecuencia %
Ver 21 72,41
Oir : 8 27,59
"TOTAL 29 100

FUENTE: Encuesta directa a los padres de Familia.

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez
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Las materias en las que més se destacan los alumnos de las escuela "Gonzalez Suarez" del afio lectivo

TABLA # 21

1998-1999

Destacan Primer Lugar Segundo Lugar Tercer Lugar
Materias f % f % f %
Matematicas 112 27,86 53 13,19 39 9,7
Cultura Fisica 18 4,48 32 7,96 35 8,71
Estudios Sociales 26 6,47 42 10,45 47 11,69
Inglés 18 4,48 46 11,44 51 12,69
Dibujo 110 27,36 66 16,42 61 15,17
Castellano 72 17,91 62 15,42 50 12,44
CC. NN. 33 8,21 55 13,68 49 12,19
Mudsica 13 3,23 46 11,44 70 17,41
Total 402 100 402 100 "~ 402 100

FUENTE: Encuesta ‘directa a los padres de familia

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez
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TABLA # 22

Horas diarias utilizadas para el estudlo y ejecucion de tareas extraclases de los alumnos de la escuélas
"Gonzéalez Suarez" del afio lectivo 1998 - 1999,

Horas _E.xtraclases " Frecuencia o
Utilizadas
1 Hora 306 76,12
2 Hora 70 17,41
3 Hora 22 5,47
4 Hora 4 1
TOTAL 402 100

FUENTE: Encuesta directa a los padres de Familia.

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez
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TABLA # 23

Acceso a consulta de los alumnos de la escuela "Gonzalez Suarez " del afio lectivo 1998 - 1999

Consulta en Biblioteca Frecuencia %
Biblioteca Popular 247 61,44
Biblioteca Publica 155 - 38,56

TOTAL 402 100

FUENTE: Encuesta directa a los padres de Familia.

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez
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TABLA # 24

Personas que ayudan en la orientacion de las tareas extraclases de los alumnos de la escuela "Gonzalez
Suarez " del ario lectivo 1998 - 1999

A quien Orientan en Tareas Frecuencia %
Padre 98 19,92
Madre 262 53,25
Hermanos ‘ 109 22,16
Otros 23 4,67
TOTAL 492 100

FUENTE: Encuesta directa a los padres de Familia.

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez
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TABLA # 25

Pasatiempos favoritos de los alumnos de la escuela "Gonzéles Suares” afio lectivo 1998-1999

Pasatiempos

Primer Lugar

Segundo Lugar

Tercer Lugar

Favoritos f % f % f %
Basket 112 27,86 121 30,1 49 12,9
Natacién 15 3,73 27 6,72 65 16,17
Voiley 13 3,23 35 8,71 20 4,98
Dibujar 11 2,74 15 3,73 38 6,96
Ver television 29 7.21 45 11,19 88 21,89
Futbool 191 47 .51 87 21,64 43 10,70
Escuchar Musica 3 0,75 70 2,49 31 7,71
Ciclismo 28 6,97 62 15,42 78 19,4
Total 402 100 402 100 402 100

FUENTE: Encuesta directa a los padres de familia

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez
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Relacién de la capacidad intelectual y edad enlos alumnos de la escuela

TABLA# 26

"Gonzalez Sudrez” del cantén Cevallos de la provincia del Tungurahua en el afio lectivo 1998 - 1998

Edad afios 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
|Cap. Int. Perecentiles f % f % f % f % f % f % f % % % % % | Total| %
Menos de 39 7 13333| 22 39201 43 | 6332| 39 68,42 37 63.79 53 | 6794 | 38 | 7916 8571 100 100 100 | 253 | 6294
40 - 60 9 16,07 9 13,04 9 1579 9 1552 8 10,26 8 1667 52 | 12,94
61 - 80 2 952 5 893 2] 13,04 8 14,04 11 18,97 13 16,67 2 417 50 | 12,43
81 - 94 1 476 7 125 3 435 1 175 4 513 16 398
95y mas 11_[5239] 13 | 2321 5 725 1 172 14,29 31 771
100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
21 56 69 57 58 78 48 402
Total 522% 13,93% 17,16% 14,18% 14,43% 19,40% 19.94% 1.74% 1% 0,50% 0.50% 100%

FUENTE: Test de Raven tomado directamente a los aumnos

ELABORACION: Marfa Ninacuri - Mercedes Sanchez
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Relacion de la capacidad intelectual con la lateralidad de los alumnos de la escuela
"Gonzales Suarez" del canton Cevallos de la provincia de Tungurahua del afio lectivo 1998 - 1999

TABLA # 27

Lateralidad Derechos Zurdos

Cap. Intelectual Frecuencia % Frecuencia %
Menos de 39 239 62,73 13 61,90
40 - 60 52 13,65] 3 14,29
61 - 80 41 10,76 2 9,52
81 - 94 19 4,99 3 14,29
95 y mas 30 7,87

Total 381 1,00 21 1,00

% 94,78 522| 100,00|

' FUENTE: Encuesta directa tomada a los padres de familia

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez
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TABLA # 28

Relacion de la capacidad intelectual y- sﬂuacuon Socio Econémica de los alumnos de la escuela

"Gonzalez Suarez" del cantén Cevallos del afo lectivo 1998 - 1999

FUENTE: Encuesta directa a los padres de familia

ELABORACION: Maria Ninacuri y Mercedes Sanchez

ituacion socio econémica Bajo Medio bajo Medio Alto
' ?p.?rlmﬁr\f % |f % % %
Menos de 39 __ 177 | 66,04 | 63 |5944| 11 | 44 33,33
40 - 60 33 | 12,31] 18 | 16,98| 4 16
61 - 80 24 | 896 | 12 |11,32| 6 24 66,67
81 - 94 13 | 485 | 6 | 566 | 2 8
95 y mas 21 | 784 | 7 | 660 | 2 8
100 100 100 100
‘ 268 106 25 | 402
Total 66,67 26,37 6.21 0,75 | 100%

A
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DISCUSION

Para iniciar planteamos las siguientes interrogantes:
¢, Qué se entiende por inteligencia?

(;Cém'o ha sido interpretado este término psicolégico?

El término inteligencia ha sido objeto de distintas conceptualizaciones.

Se le han atri'buido distintos significados.

La preocupacion por este tema se remonta a la época de los filésofos
griegos, pero el estudio cientifico de la intéligencia dentro de la Psicologia,
tiene su origen en Francis Galton, psicélogo britanico, quienes a fines del siglo
pasado se interesé por el andlisis de las diferencias intelectuales, bajo la
influencia tedrica del darwinismo. De ahi que Galton eligiera :el enfoque
evblucionista y genético para su estudio. El propésito de este primer intento fue
el de clasificar a los individuos de acuerdo con sus talentos, para lograr su

perfeccionamiento y desarrollo individual.

A partir de este momento se registran en la historia de la psicologia

distintas concepciones de la inteligencia, entre las cuales se encuentran las

siguientes:
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Concepto unitario de la inteligencia

En 1905, Alfred Binet (1857-1911) psicélogo francés, consideraba que la
inteligencia era unitaria en el sentido de que cada individuo, realizaba

mejor una actividad que otra.

Esta concepcidn dio origen a la elaboracidon de test de intel.ig.encia que
exploran una serie de aspectos tales como: atencién, iniciativa,
discrihinacién, memoria, comprension imaginativa, habilidad manual,
razonamiento, lenguaje, etc., los cuales, determinan la capacidad de

cada individuo para enfrentar su medio y resolver problemas.
Concepto factorial de la inteligencia

Dentro de esta concepcidn, la inteligencia es considerada en base a

componentes o factores.

En esta linea, Charles Spearman (1863-1945), psicologo inglés,

considera que en todo acto inteligente participan dos tipos de factores: el

- factor “G” geheral presente en toda actividad intelectual; y los factores

especificos “S” que intervienen cada uno en determinadas operaciones.

A estos ultimos se deben los talentos o aptitudes especiales.
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De igual manera, en Estados Unidos L.L 4. y T.G. _Thurstone, durante la
decada de los afios 30, identificaron seis factores de la inteligencia en
ninos de jardin de infantes, ademas del factor G. Los seis factores
constituian aptitudes primarias y eran las siguientes: comprension
verbal, memoria, rapidez, percepcién del espacio, fluidez oral y

razonamiento inductivo.

Edward L. Thorndike hizo ademas la diferenciacién de tres clases de

inteligencia: mecanica, social y abstracta.

La inteligencia segun Jean Piaget

Piaget (1896-1980), bidlogo, epistemologo y psicdlogo suizo, define la
inteligencia como capacidad de adaptacion. Concibe la inteligencia como

un caso particular de la adaptacion bioldgica.

Segun esta teoria, la inteligencia esté intimamente ligada con la biologia

en el sentido de que las estructuras biolégicas, las estructuras

neuroldgicas y sensoriales propias de nuestra especie, posibilitan el

funcionamiento intelectual que podemos alcanzar. Como expresa Flavell

.en su obra La Psicologia Evolutiva de Jean Piaget, no heredamos las
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estructuras cognoscitivas como tales; estas hacen su apariciéon en el

curso del desarrollo.

La inteligencia se origina de la actividad refleja, como expresién de la
vida misma. Su desarrollo ocurre a través de una sucesion de estadios
cada una de los cuales genera un nuevo progreso parcial. Se cumple un |
.proceso que comienza con los movimientos espontaneos del recién
nacido, pasando del reflejo a los habitos adquiridos, y de estos a las

expresiones superiores de la inteligencia.

Segun Piaget, las acciones ejecutadas por el sujeto constituyen la
sustancia o materia prima de toda adaptacion intelectual. Durante Ia
infancia, las acciones a las que hacemos referencia son de naturaleza
sensorio — motora; el infante agarra y chupa objetos, explora
visualmente su entorno. Més tarde, comienza a internalizar las acciones;
~ poco a poco la internalizacién se amplia y los procesos cognoscitivos se
vuelven cada vez mas esquematicos y abstractos. |

Cada periodo del desarrollo tiene un caracter integrativo, las estructuras
adquiridas en cada edad se vuelven partes integrantes de las estructuras
de la edad siguiente. Sin embargo cada periodo o estadio tiene sus

propias formas finales de equilibrio. De ahi que Piaget definé la
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inteligencia como el estado de equilibrio hacia el cual tienden todas las

adaptaciones sucesivas de orden senso-motor y cognoscitivo.

\

El equilibrio en esta teoria nunca es absoluto. La equilibracion supone un
proceso dindmico y continuo de organizacién de estructuras en el cual

juega un papel fundamental la actividad del sujeto.

En este ciclo dindmico y continuo se distinguen dos procesos

intimamente ligados entre si: la Asimilacién y la Acomodacion.

El ser humano es, para Piaget, agente activo en la construccion de la

propia inteligencia.
- Aspectos inherentes al desarrollo de la inteligencia y al aprendizaje.

a. La Psicomotricidad.- Gran parte de la conducta del individuo es motriz.

Incluso antes de nacer ya existen manifestaciones de movimientos.

Las reacciones motoras del nifio son respuestas del organismo con las

que se inicia un largo proceso de desarrollo de aprendizaje.
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Los actos motores iniciales tienen un caracter exploratorio y a través de
ellos el nifo comienza a adquirir informacidén acerca de si mismo y del mundo
que lo rodea. Ejemplos: movimiento del cuello, mover las manos, explorar a

través de la boca y las manos.

Las adquisiciones motrices que el nifio logra en su desarrollo tienen,

cada una, un significado tanto desde el punto de vista motor como psicolégico.

Las adquisiciones motrices mas importantes son las que sintetizamos a

continuacion:

a) Coordinacion motora global: Esta referida a la flexibilidad e.n‘ el control
motor y a los mecanismos de ajuste postural que ée realizan durante el
movimiento. Involucra la toma de consciencia del cuerpo, lo cual es
indispensable paré la realizacién y el control de los movimientos finos,
tales como: gateo, equilibrio en un solo pie, caminar sobre una tabla con

los brazos extendidos, saltar, brincar, reptar, correr, lanzamiento.

b) Esquema Corporal: Consiste en la toma de consciencia y el
reconocimiento del propio cuerpo. A medida que el nifio se desarrolla
llega a ser consciente de su propio cuerpo y logra gradualmente su

adecuado conocimiento, control y manejo, (dominio céfalo caudal y
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proximo distal, eje postural), Ejemplos: identificacion de su propio

cuerpo, en el del compariero, armar mufiecos articulados y rompe

cabezas, encajes.

La formacion dl esquema corporal estd estrechamente vinculada al

desarrollo motriz.

Estruc;turacién Espacial: Se elabora y construyé paulatinamente.
Alrededor del cuerpo y con referencia a éste, el nifio adquiere las
primeras nociones espaciales y gracias a la accioén corporal, establece
las relaciohes de los objetos con respecto a si mismo y las relaciones de
los objetos entre si. Ejemplos: accién con objetos, luego relacion con

objetos entre si.

Dos conceptos relacionados con la estructura espacial son: la lateralidad
y la direccionalidad. Su desarrollo depende del adecuado
desenvolvimiento de la imagen y del conocimiento que el nifio tiene de

Su propio cuerpo.

El sentido de la lateralidad es la primera nocion espacial en
desarrolllarse y consiste en el reconocimiento de arriba y abajo y luego

los lados derecho e izquierdo del propio cuerpo.
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Una vez que el nifo adquiere la conciencia estas nociones esta
preparado para proyectarlas al espacio exterior, es decir, para

desarrollar el sentido de direccionalidad y obtener las nociones delante,

atras sobre la base de las actividades que se realiza con el propio

cuerpo.

Estructuracién Temporal.- Las actividades que involucran movimiento
comprenden necesariamente un factor temporal, ademas de espacial.
Estos aspectos no se dan en forma innata, si no que se adquieren a
través de la actividad. El nifio con su actividad va adquiriendo una

conciencia temporal que implica la posibilidad de estimar la duracion;

esto se debe a que todo hecho o accién ocupa tiempo, de ahi que

~ progresivamente aprenda a ordenar hechos a lo largo de un continuo

temporal, a lo que se denomina secuencia. Es a través de la
estructuracion  secuencial como el nifio comienza a aprender la

estructuracién temporal.

Por ejemplo: manana, tarde, noche, ayer, hoy, mafana, secuencia de

situaciones significativas.
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b. La Sensacion.- Representan el primer contacto con la materia, a
través del sensaciones conocemos las cualidades aisladas de los objetos tales
como el color, el sabor, el olor, lo liso, lo grueso, los movimientos y posiciones

del cuerpo.

i

C. La Percepcidon.- Es el proceso por el cual el individuo interpreta

los estimulos sensoriales.

d. La Atencidn.- Es la posibilidad de concretar la actividad mental

hacia un objeto o circunstancia, o grupos de objetos o circunstancias, entre

varias que se nos presenta en forma simultéanea.

e. - La Memoria.- Es la funcion mental por medio de la cual las

experiencias se fijan, se retiene y se reproducen en un momento dado.

f. El Pensamiento.- El pensamiento esta intimamente relacionado
con la percepcion inmediata del mundo del darse cuenta de su existencia y de

la capacitacion de su imagen a través de los sentidos.

MEC, DINADER, EB, PRODEC,; Desarrollo de la inteligencia.

Octubre 1995. Paginas 3,4,5,6,9, 15, 16, 17.
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- Factores de la Inteligencia.- Segun Thurstono (1938) propone que la
inteligencia esta bajo siete factores o aptitudes: primarias: especial (S),
numérico (N), comprensiéon verbal (V), fluides verbal (W), perspectiva (P),

memoria (M) e induccién (l) a al que luego llamo razonamiento (R).

Al realizar la investigacién con la aplicacién‘ del test Raven Infantil y
general en la escuela Gonzalez Suédrez del Canton Cevallos, provincia del
Tungurahua pudimos observar que las actividades y recursos llamaron la
atenciéon de autoridades, maestros y alumnos debido a lo novedoso y practico
en la labor docente. El conocimiento de la realidad socioeconémica, fisiolégica
en su lateralidad y su edad .propc.anen nuevas alternativas de solucion a los
problemas de aprendizaje individuales y grupales, asi tenemos que de los 402
alumnos 21 de ellos presentan lateralidad zurda, necesitando especial atencion
para su correcta adaptacion a su dificultad sin que trascienda en el desarrbllo

de sus capacidades.

Se determina que la situacién socioeconémica es de nivel bajo cuya
consecuencia es la mala‘nutricién que afecta la partiCipacién activa en el
proceso educaﬁvo y por ende en el fondo de experiencias de donde se parte
para que el aprendizaje sea signi_ficatjvo y funcional es decir que sean los

mismos nifios capaces de solucionar problemas de su vida diaria, de acuerdo a



-64 -

su desarrollo haciendo una explicacion de la actividad investigada podemos

detallar en las cinco tablas estadisticas de la siguiente manera:

- La Tabla # 1.- referente a la capacidad intelectual de los alumnos de la .
Escuela Gonzalez Suarez del Cantén Cevallos provincia del Tungurahua

presenta los siguientes resultados:

El 62.94% de alumnos investigados poseen el nivel bajo de capacidad
Intelectual con un percentil menos de 39 puntos. El 13.18% corresponde

de una capacidad intelectual normal con un percentil de 40 a 60 puntos.

" El 11.44% de nifios investigados se encuentran en un nivel de capacidad
alto con un percentil de 61 a 80 puntos. El 4.73% de estudiantes ocupan
el nivel de capacidad intelectual superior con un percentil de 81 a 94

puntos.

El 7.7% de discent_c:?s se ubican en la capacidad intelectual muy superior

con un percentil de 95 puntos y mas.

De lo expuesto se deduce que hace falta poner mayor interés en el
desarrollos del pensamiento, creatividad e iniciativa de los nifios para contar

con alumnos responsables, con capacidad critica y juicio légico.
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La Tabla #2.- contiene la clasificacion de alumnos con capacidad

Intelectual superior y muy superior cuyos datos son los siguientes:

El 7.71% de alumnos enlistados presenta'n una capacidad intelectual
muy superior con un percentil maximo de 95 puntos y mas. El 3.98% de
niflos demuestran una capacidad intelectual superior con un percentil de

81 a 94 puntos.

Se puede destacar que si existen diferencias individuales ya que cada

uno posee sus propias caracteristicas intrinsecas que las define.

La Tabla #26.- enfoca la relacion de la capacidad intelectual y edad en

los alumnos de la Escuela ” Gonzalez Suarez “ con los siguientes datos:

El 23.21% de los nifios de 6 anos tienen una capacidad intelectual muy
superior con un percentii de 95 puntos y mas. En este mismo percentil el
14.29% de alumnos de 12 afios tienen la capacidad intelectual muy

superior.

El 12.5% de los nifios de 6 afios tienen la capacidad superior con un
percentil de 81-94; mientras que el 1.75% de los alumnos de 8 afos

tienen una capacidad superior en el mismo percentil.
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El 16.67% de los docentes de 10 afios tienen una capacidad intelectual
alta correspondiente al percentil 61-80. El 4.17% de alumnos de 11 afios

correspondiente al mismo pecentil tienen capacidad intelectual alta.

En el percentil de 40 — 60 los niflos de 6 a 11 afos oscilan entre los
porcentajes de 16.67% y 15.52% con relacion a la capacidad intelectual

normal.

El 67.94% de los alumnos de 10 afos tienen una capacidad intelectual

baja con un percentil de menos de 39 puntos.

De lo expuesto se deduce que los nifios de 6 afios de edad tienen un
nivel superior de capacidad intelectual, debido a que han venido
poniendo en practica la reforma curricular y los nifios mayores de 10
anos tienen un nivel bajo de capacidad intelectual, por lo que no han

tenido la facilidad de trabajar con técnicas actualizadas.

La Tabla # 27.- explica la relacion de la capacidad intelectual con la
| lateralidad de los educandos en la que pbdemoé detectar que el 7.87%
de los alumnos diestros tienen un percentil de 95 untos y mas dé
capacidad intelectual muy superior; lo que es curiosos no encontramos

ningun nifio zurdo con la capacidad muy superior.
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El 4.99% de alumnos diestros tienen una capacidad intelectual superior
con el percentil 81 — 94 y el 14.29% de alumnos zurdos tienen capacidad

intelectual superior con el mismo percentil.

El 10.76% de alumnos tiene una capacidad intelectual alta con el
percentil de 61 — 80 puntos y el 9.52% de alumnos zurdos pertenecen a

este mismo nivel.

El 13.65% de alumnos diestros tienen una capacidad intelectual normal
con un percentil de 40 — 60 puntos' y el 14.29% de alumnos zurdos

tienen una capacidad intelectual normal.

El 62.73% de alumnos diestros tienen una capacidad intelectual baja con
un percentil menos de 39, y el 61.90% de alumnos zurdos tienen

capacidad intelectual baja en el mismo percentil.

En este aspecto podemos identificar que la mayoria de alumnos diestros
y zurdos tienen un nivel de capacidad bajo y el 7.87% de alumnos

diestros con capacidad intelectual muy superior.

La Tabla #28 .- se refiere a la relacion de la capacidad intelectual y

situacion socioecondémica de los alumnos en los que podemos detectar
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que el 7.84% de los alumnos de capacidad intelectual muy superior
tienen una situaciéon econdmica baja y el 8% de educandos de este

mismo nivel corresponden a una situacion socioeconémica mediana.

El 4.85% de alumnos con capacidad superior tienen un nivel
socioecondémica bajo y el 8% de alumnos de este mismo nivel y
capacidad intelectual pertenecen a una situacion socioecondémica

mediana.

El 8.96% de nifios de capacidad alta con percentil de 61 — 80 puntos
corresponden a una situacion socioeconomica baja, y el 66.67% de igual

nivel de capacidad intelectual tiene una situaciéon socioeconémica alta.

- El 12.31% de los alumnos pertenecen a un nivel socioeconémico bajo y
el 16% de los alumnos de capacidad normal tienen un nivel econdmico-

mediano.

El 66.04% de educandos tienen una capacidad intelectual baja y un nivel
econdémico bajo, y el 33.33% de alumnos con capacidad intelectual baja

pertenecen a una situacion socioeconémica media alta.
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Por consiguiente en este aspecto podemos identificar que hay mayor
porcentaje de nivel socioeconémico bajo, influyendo en el; rendimiento
escolar debido a que sus padres no tienen profesion y por ende no

poseen mayores posibilidades de trabajo.

‘Realizada la investigacion hemos sacado como conclusion que existe
- diferencias en la capacidad intelectual de los alumnos de Educacién
 Basica de la Escuela * Gonzalez Sudrez * en relacion a la edad un mayor
- porcentaje de capacidad intelectual en los nifios de afios inferiores y
menor porcentaje en los educandos de afos superiores, en lo que se
refiere a lateralidad los diestros presentan un mayor nimero existiendo
una pequefa cantidad de zurdos, llegando a concluir que los diestros

tienen mayor capacidad intelectual.

En cuanto a la situacidon socioeconémica detectamos un mayor
porcentaje en el nivel bajo, relacionando con la capacidad intelectual
tenemos un mayor porcentaje de nivel intelectual bajo, debido a que los -

padres de familia no tienen empleo fijo,ni un salario que alcance para la

!
correcta alimentacidon pocos son los padres de familia que tienen

posibilidades econémicas comodas.
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Como una alternativa al curriculo seria necesario buscar numeros
paradigmas mas significativos que permitan llevar una educacién
productiva, practica para el futuro de tal manera que no vaya a quedar
solo con un titulo?sino gue encuentre fuentes de trabajo y pueda

desarrollar su capacidad intelectual creativa.

Como una de las propuestas para atender a los niflos con capacidad
intelectual superior seria proponer al gobierno que cree escuelas
especiales donde puedan recibir una educacic’)n‘ especial y desarrollar
todas sus potencialidades intelectuéles formando asi cientificos -
técnicos para que -con estos elementos capaces ayuden al

desenvolvimiento y desarrollo del mismo pais.
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UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA
MODALIDAD ABIERTA

PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE GRADUACION

CENTRO ASOCIADO: AMBATO

ESTABLECKVIENTO INVESTIGADO: ESCUELA "GONZALEZ SUAREZ™

EGRESADOS: PROVINCIA: TUNGURAHUA,
NINACUR| TUPANTASIG MARIA ERNESTINA CANTON: CEVALLOS
SANCHEZ BAYAS MERCEDES MARGOTH PARROQUIA: LAMATRIZ
No. JAPELLDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P.BRUTO EDAD ANO DE | PERCENTIL IMIVEL
i i} _ [ANOS TVESES | ED.BASICA
1|NUNEZ . BERMUDES JESSICA XIMENA 385 6 3 2 95 MUY SUPERIOR
2| TARRAYO |MANOBANDA  [JUAN GABRIEL i 9 5 5 95 MUY SUPERIOR
3 JMARTINEZ ORTIZ CRISTIAN ANDRES KX 7 3 3 85 JMUY SUPERIOR
4[PICO BAYAS [MERY ANDREA 29 6 1 2 g5 [MUY SUPERIOR
5|LOPEZ SOLIS OLGA CECILIA 28 5 0 2 85 MUY SUPERIOR
8 |[TAMAYO [MANOBANDA  IRICARDO JES 7 7 9 4 95 |70V SUPERIOR
7|SUPE TOAPANTA JAIVE EFRAIN 77 ) 2 2 83 SUPERIOR
8 |SANCHEZ GUERRERO |ANDRES GUA 27 8 6 4 g3 SUPERIOR
8 ]PANINBOZA NARANJO VICTOR HUGO 27 6 0 2 95 [MUY SUPERIOR
10 JVILLEGAS RAMOS JULIO CESAR 26 7 3 2 a5 §MUY SUPERIOR
11 |SANCHEZ ROSERO NESTOR IVAN 26 9 3 5 75 ALTO
12 |[RAVOS BAYAS ALEX PATRICIO 26 9 6 5 63 ALTO
13 JERDOISA FUENTES LOURDES ADRIANA 26 7 3 i) 95 JMUY SUPERIOR
14 JALDAZ SACA NELSON HERNAN 26 9 4 5 75 ALTO
15 JQUINOTOA SANCHEZ PAOLA ROCIO 25 [ 0 5 68 JALTO
16 [PICO VILLACIS EDGAR GEOVANNY 25 9 4 5 68 JALTO
17 [INUNEZ GUEVARA LENIN ALEJANDRO 75 5 E 7 95 MUY SUPERIOR
18 [NARANJO GUAMAN LENIN ALBERTO 25 6 8 2 95 [MUY SUPERIOR
19 [NARANJO FUENTES JAVIER 25 ) 0 5 68 [ALTO
20 [FREIRE CONDO CECILILA ESTEFANIA 25 7 3 3 95 |MUY SUPERIOR
21 |BAYAS VILLACRES EDISON OMAR 75 8 i 2 a5 IMUY SUPERIOR
22 |SANCHEZ BARROS MAYRA ALEJANDRA % 9 5 5 62 IAT0
23 JROSERG PAZMINO EDUARDO LUIS % 5 11 2 95 [MUY SUPERIOR
24 |PEREZ ZURITA CRISTIAN MARCELO % 6 0 2 85 MUY SUPERIOR
75 |PAREDES “TGUEVARA FRANKLIN MAUR % 5 7 3 85 MUY SUPERIOR
26 [JACOME RIPALDA FABRICIO NESTOR % 6 8 3 a5 MUY SUPERIOR
37 [GUANGASIC LANDA ALEX EDUARDO 2% 5 3 2 95 - IMUY SUPERIOR
9% [EARAHONA IMARTINEZ EDISON ISRAEL % 7 8 3 a3 §SUPERIOR '
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UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA

MODALIDAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE GRADUACION
No. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P.BRUTO EDAD ANO DE _ |PERCENTIL NIVEL
IANOS | MESES ED. BASICA
28 ZURITA, GUEVARA RICARDO JOSE 23 5 ] 2 95 MUY SUPERIOR
30 [ZURITA GUERRERO RICARDO JOSE 23 5 1 2 95 MUY SUPERIOR
31 |ZAMORA FREIRE VICTOR HUGO 2 8 6 4 75 ALTO
32 [SACON BALSECA |ANGEL DANIEL 2 9 i 5 56 NORMAL
33 |PEREZ COBO JALBERTO ORLANDO 23 6 5 2 95 MUY SUPERIOR
34 JORTEZ GAVIDIA |MARTHA EVANGELINA pX. ) 5 5 56 NORMAL
35 INUNEZ PICO IMARIA LUISA 23 8 9 5 75 JALTO
36 INUNEZ CHACHA JALEXANDRA MARICRUZ 23 10 ) 5 38 BAJO
37 JLOPEZ VALENCIA JMARCO JAVIER 23 8 1 2 85 SUPERIOR
38 IFREIRE JFLORES IDAYANA MERCEDES 2 9 1 5 56 NORMAL
39 [BARONA VILLACIS DENIS EDUARDO 23 5 7 2 95 [MUY SUPERIOR
40 JVILLACIS BARONA LAURA VALENCIA 22 5 7 2 95 [MUY SUPERIOR
41 [TORRES RICACHY DANNY PATRICIO 22 9 1 5 50 [NORMAL
42 |[RAVOS SANCHEZ |EDISON FRANCISCO 22 ) ; 6 33 | )
43 |RAMIREZ [MARTINEZ SANDRA LORENA 2 ) 1 5 50 NORMAL
44 [PILLA LANDA |MARLENE ROCIO 2 7 7 2 g0 SUPERIOR
45 [NUNEZ VILLEGAS |DAVID OSWALDO 2 5 4 2 85 [MUY SUPERIOR
46 JMALUCIN DAS |CARLOS DARWIN 22 9 0 4 50 NORMAL
47 JLANDA CHUSIN SILVAPATRICIA 22 9 4 5 50 NORMAL
48 [GUERRERO JALIANZA NORMA DANIELA 2 ) 8 5 33 BAJO
49 JGORDON PEREZ JANETH GABRIELA 22 6 8 2 93 SUPERIOR
50 [FREIRE ZURITA LIZBETH ESTEFANIA 22 8 3 2 95 MUY SUPERIOR
51 [FLORES BARONA, [FAUSTO GASPAR 22 8 g 5 67 ALTO
52 ICUNACHI CHACHA CARLOS ALBERTO 2 g 5 5 50 NORMAL
53 [ALDAS IVEJIA TATIANA. ELIZABETH 22 7 1 3 85 SUPERIOR
54 [TISALEVA RAMIREZ FABRICIO EDWIN 1 8 2 4 75 ALTO
55 |SANCHEZ PENAF [EL JAON JAIRO 21 6 2 2 95 MUY SUPERIOR
56 IPILCO HUALPA JUAN CARLOS 21 6 4 2 95 MUY SUPERIOR
57 [PAZMINO GARCEZ |EDUARDO 21 7 g 4 80 JALTO
58 JPAUCAR GRANIZO {HUGO VINICIO 7 6 4 2 95 MUY SUPERIOR
59 [MEDINA CASTILLO RAFAEL EDGAR 21 10 5 5 18 | BN
60 JLEWE GUAYAQUIL RENATO OMAR N 8 i ) g5 [MUY SUPERIOR
61 JGARCES GARCES CARLOS EDUARDO 21 7 4 3 85 {SUPERIOR
62 JANALUISA NARANJO |PEDRITO HORA 21 9 8 5 25 18AJ0
63 | TIMBELA |vEdA JJAIVE VINICIO 20 6 7 3 85 [SUPERIOR
Pagina 2

INFANTIL




UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA

INFANTIL

MODALIDAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO. DE GRADUACION
No. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P.BRUTO EDAD ANO DE | PERCENTIL NTVEL
JANOS I MESES | ED.BASICA

64 |SANCHEZ BAYAS JUAN CARLOS 20 10 3 6 10 BAJO
65 IRIPALDA CARRANZA DANIEL GUSTAVO 20 8 4 2 a0 SUPERIOR
66 [PILCO SAETAMA JORGE LUIS 20 B 6 4 50 INORMAL
67 [PICO VACA, JOSE LUIS 20 8 9 5 50 NORMAL
68 [PAUCAR MEDINA ROMULO WILSON 20 8 i 4 67 10
69 INUNEZ PILCO GREIS ANDREINA 20 6 2 2 90 SUPERIOR
70 INARANJO GUERRERO JANDRES 20 8 0 4 81 ALTO
71 INARANJO AGUILAR JALEX ISRAEL 20 7 ] 2 80 ALTO
72 [MARTINEZ FIALLOS CESAR ISMAEL 20 8 0 4 67 ALTO
73 IMARTINEZ ABIGAIL MANUELA 20 7 5 3 80 ALTO
74 JGORDON [VEDINA [MARIAVICTORIA 20 9 3 5 33 BAJO
75 [FREIRE ZURNTA SILVANA ALEXANDRA 20 9 5 5 33 BAJO
76 [FREIRE RUIZ CRISTIAN DARIO 20 8 ; 4 50 NORMAL
77 [ERAZO BARONA DANIEL ANDRES 20 8 1 2 80 SUPERIOR
78 JCORDOVA RUIZ JEDWIN RIMAEL 20 2 8 6 95 MUY SUPERIOR
79 [TISALEMAN RAMIREZ [ESTEBAN MIGUEL 19 5 9 ) g5 ¥UY SUPERIOR
80 [SOLIS JPASTOR GERMAN GEOVANNY 19 7 0 3 75 ALTO
81 JSANTAMARIA POVEDA VAN DARIO 19 g 4 5 25 BAJO
82 [ROBALINO SANCHEZ RAMIRO ROGEL 19 6 7 3 80 ALTO
83 JQUINOTOA CASTRO POLIVIO 19 7 9 4 81 1ALTO
8 [PICO NUNEZ FABIAN WILLAN 19 7 10 3 3] IALTO
35 |PAZMINO PALIVA MAURICIO 19 7 0 3 75 ALTO
86 |PAREDES JATI JULIO FERNANDO 19 6 0 2 85 SUPERIOR
87 [MAYORGA, REAL JAIRO BLADIMIR 19 7 6 3 3] ALTO
88 JMARTINEZ GORDON YOLANDA 19 8 7 4 41 NORMAL
89 JMALUCIN VILLACIS [ALEX WALTER 19 7 8 ] 87 ALTO
90 [JARRIN [MORALES EDWIN EDUARDO 18 7 1 ) 87 ALTO
g1 [FIALLOS BAYAS NATALY LOURDES 19 8 3 4 59 NORMAL

~ 92 [CARDENAS GUERRERO PABLO JAVIER 19 6 4 2 85 SUPERIOR
93 IZURMA - _ JACONME RAUL JAVIER 18 8 0 3 50 NORMAL
84 JVILLACIS ROBALING GABRIEL ISRAEL 18 7 8 4 5 NORWAL
g5 |SACA GAITA DIEGO ROBER 18 8 g 2 75 ALTO

T 98 JPiLCO LABRE ROCIO ELIZABETH 18 ) 1 5 20 BAJO

|- 97 [PENAFIEL LEON KARINA ESTEFANIA 18 5 ] ) a3 SUPERIOR

98 |LOZADA, CHASI CARLOS ALBERTO 18 ) 3 5 20 BAJO
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UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA

MODALIDAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE GRADUACION

No. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P.BRUTO EDAD ANODE | PERCENTIL JNIVEL

pANOS MESES ED. BASICA .
99 [GUEVARA MEZA KASSANDRA NATALY 18 8 4 4 50 NORMAL
100 [GUEVARA, GUERRERO DANIELA 18 8 0 4 50 NORMAL
101 |GUERRERD CHASIG VERONICA 18 9 4 5 20 BAJO
102 [CHILUTSA OCANA JORGE JAVIER 18 8 9 5 %) )
103 JCASTILLO GAITA OMAR SANTIAGO 18 8 3 4 50 NORMAL
104 JBAYAS NARANJO SANTIAGO HECTOR 18 7 6 4 59 NORMAL
105 [BAYAS JVESA |MARIBEL CAROLINA 18 9 0 5 20 BAJO
106 [ZURITA [VEZA BYRON MARCELO 17 7 5 3 59 NORMAL
107 |VILLALVA IZURIETA KAREN ANDREA 17 6 11 3 61 ALTO
108 [TIRADO TIRADO ZOILA JULIETA 17 10 3 5 5 BAJO
109 |SANCHEZ RUIZ MIGUEL ALEJANDRO 17 8 4 4 38 BAJO
110 [PICO PICO JANETH MAGALI 17 ) 0 5 15 BAJO
111 JPEREZ [ZURIETA MARIO WILMER 17 7 3 3 59 NORMAL
112 [NUNEZ PAUCAR " IGERARDO JAVIER 17 B 0 4 38 BAJO
113 [MIRANDA VILLACIS AURORA ESTEFA 17 7 8 4 50 INORMAL
114 JIZURIETA GUERRERO EDUARDO CARLOS 17 7 4 3 59 NORMAL
115 JGUERRERQ CHASIG ERIK VIVIANA 17 7 g 3 50 NORMAL
116 [GUAGASIG LANDA RICARDO VICENTE 17 ) 4 5 15 BAJO
117 |CHACHAPOYA _ JGUERRERO LORENA 17 7 3 3 50 NORMAL
118 JAREVALO PICO ANA 17 8 0 4 38 BAJO
119 JALDAZ [VEJIA ORLANDO 17 ) 5 5 15 | )
120 [FLORES IPICO |EDISON ROBERTO 17 g 4 5 15 BAJO
121 |PAUCAR VAN JARES GUILLERMO 17 6 0 7 75 ALTO
122 [VACA [MIRANDA ANGEL 16 8 0 4 25 BAJO
123 |VACA [ANCHALUISA  [JUAN 16 8 7 4 18 BAJO
124 |SANCHEZ [VORA JONATAN 16 ) 1 5 10 BAJO
125 |SANCHEZ [MARTINEZ CAROLINA 16 ) 4 5 10 [ealo
126 |PEREZ NARANJO CRISTINA 16 7 0 3 50 NORMAL
127 |PEREZ CARRANZA |MARICELA 16 B 7 4 % BAJO
128 |PAREJA PERALTA |PABLO PATRICIO 16 9 6 § 5 BAJO
129 [NARANJO SANCHEZ HECTOR 16 7 g 3 38 BAJO
130 JMORETA PELEQ FABRICIO 16 7 10 4 38 BAJO
131 JVIRANDA NUNEZ EDGAR 16 ) 1 5 10 BAJO
132 |COBOS ROBALINO IBED 16 8 ] 2 63 70
133 |BAYAS NARANJO CRISTIAN 16 ) 2 5 10 | ET0)
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UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA

¢

MODALIDAD ABIERTA

PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE GRADUACION

No. |APELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P. BRUTO EDAD ANO DE | PERCENTIL JNIEL
‘ JANOS | MESES | ED.BASICA
134 |BARONA JMANTILLA JADRIAN 16 8 7 5 18 BAJO
135 JALVAREZ REAL SANTIAGO 16 8 0 4 25 BAJO
136 |VILLACRES ROBALINO DANY 15 8 0 2 50 NORMAL
137 | TORRES MORA ERIKA 15 6 7 2 50 NORMAL
138 [SANCHEZ ROBALINO ALBA 15 8 7 4 10 BAJO
139 JRIVERA LOPEZ VAN 15 7 Iy 2 38 BAJO
140 JQUIPALDA PARRA DENNIS 15 9 2 5 5 {8AJ0
141 |REAL VILLEGAS JONATAN 15 ; 11 3 50 NORMAL
142 |PROANO NONES DENNIS 15 7 4 3 38 BAJO
143 [PROANO NUNES ADRIANA 15 6 7 3 50  INORMAL
144 |PILCO PILCO PAOLA 15 7 3 3 38 BAJO
145 [PILCO HUALPA MONICA 15 7 11 4 25 BAJO
146 [PEREZ BARONA ADRIANA. 15 7 3 3 38 BAJO
147 JPAZMINO GUEVARA ALEX 15 9 3 5 5 BAJO
148 [OYAZA NARANJO CRISTIAN 15 5 7 2 75 ALTO
149 [MORALES FREIRE JLUIS GUSTAVO 15 B 1 4 18 lzaio
150 JMANTILLA LOPEZ JLUIS MIGUEL 15 B 2 4 18 Isaio
151 [MANCERO GAVILANES SUSANA 15 8 5 2 50 NORMAL
152 |LOPEZ CHACHA MARCOS 15 9 5 3 5 BAJO
153 [GUEVARA CHAMBA EDISON 15 5 1 3 75 ALTO
154 |FREIRE SANCHEZ TANIA 15 8 7 5 10 BAJO
155 [FLORES SANCHEZ |MARIO 15 6 0 3 50 NORMAL
156 [FLORES FLORES JESSICA 15 8 1 3 50 NORMAL
157 [FLORES BAYAS DANNY 15 6 2 2 50 NORMAL
158 |ESPINOZA RUIZ EDISON 15 g 7 5 5 f8AJ0
159 JCACERES SANCHEZ HOLGER 15 7 2 3 38 Isaio
160 |EAYAS [ACOSTA LUIS 15 7 10 4 25 BAJO
161 JARROYO BAYAS CARLOS 15 6 0 ) 50 NORMAL
162 JALDAZ IZURIETA DIEGO 15 8 2 3 18 BAJO
163 JALDAS - BAYAS EDITH 15 8 3 3 1§ BAJO
164 JVILLACIS CALUNA JAVIER 14 7 7 4 10 BAJO
165 |VACA ~ JMIRANDA PABLO 14 ) 4 3 5 BAJO
166 |TAIPE 7 [COQUE MARIANA 14 g 6 5 5 BAJO
167 |SUAREZ IMIRANDA ELIZABETH 14 7 g 4 10 BAJO
168 |SANCHEZ YSANCHEZ XIVIENA, 14 7 3 3 25 BAJO
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UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA

MODALIDAD ABIERTA
PROGRAiA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
, PROYECTO DE GRADUACION
No. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P.BRUTO EDAD ANODE _ JPERCENTIL JNIVEL
IANOCS [MESES | ED.BASICA
169 [SANCHEZ CUNO EDILEN 14 6 5 2 37 BAJO
170 |SANCHEZ ARTEAGA GEOVANNY 14 8 7 3 5 BAJO
171 [ROBALINO SACON GUSTAVO 14 8 1 5 5 BAJO
172 [ROBALINO SACON EXANDRA 14 7 0 3 75 BAJO
173 IREAL [MAYORGA CARLOS 14 B 0 4 10 BAJO
174 JQUEVEDO ZURIA, LIZETH 14 7 8 4 10 BAJO
175 [PILLA LANDA [MARITSA 14 1 3 3 5 BAJO
176 JNUNEZ PILCO PADOLA 14 8 5 4 10 BAJO
177 [NARANJO SALAZAR GABRIELA 14 8 3 4 10 BAJO
178 JMENDEZ ANCHALUISA __ |BRAULIO 14 8 ; 4 3 BAJO
179 [IZURIETA BARONA [MARCIA 14 7 4 3 7 BAJO
180 [HERNANDES JWVENES |MIGUEL 14 3 3 2 37 BAJO
181 [HERDOIZA, FUENTES [MonicA 14 B 6 4 5 BAJO
182 |GUERRERO GARCIA VICTORIA 14 8 1 4 10 BAJO
183 [ESPINOZA RUIZ BETY 14 3 8 2 75 BAJO
184 |IVAN NARANJO MARIA 14 7 i 3 75 BAJO
185 |ZANORA LOPEZ DARWIN 13 7 10 4 8 BAJO
186 JVACA ANCHALUISA __ |VICTOR 13 8 7 ) 5 BAJO
187 |SOLIS BASTIDAS ENVA 13 7 ) 3 10 BAJO
188 [SANCHEZ SANCHEZ LUIS 13 3 g 2 18 BAJO
189 |SACA BARONA DARIO 13 5 7 2 38 BAJO
190 |PAREDES CRIOLLO DAVID 13 7 g 3 8 BAJO
191 [NUNEZ BARRERA, CARLOS 13 8 7 4 5 BAJO
192 [MAYORGA JARRIN VIVIANA 13 8 5 4 5 BAJO
163 [MANOBANDA OJEDA DIANA 13 7 3 3 10 BAJO
194 [LOPEZ PASMINO HOANA 13 7 11 4 8 BAJO
195 |LANDA. JIVENES GUILLERMO 13 7 g 4 8 BAJO
196 |GARCES PICO LUIS 13 7 [ 3 10 BAJO
197 IFREIRE SALINAS DARWIN 13 6 5 2 7% {BAJ0
198 [FLORES BARONA [MARIELA 13 7 3 3 10 | ETNL)
198 JESPIN PASTOR VICTORIA 13 7 8 3 8 BAJO
700 |BONILLA PARRA. DANIEL 13 9 0 5 5 BAJO
701 |BAUTISTA IZURIETA IVMARIA 13 9 0 5 3 BAJO
702 |BARONA. RICACHI ALEX 13 7 1 3 10 BAJO
203 |BARONA, PAUCAR ANGEL 13 B 0 2 25 BAJO
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UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA

MODALIDAD ABIERTA

PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE GRADUACION

INFANTIL

No. JAPELLIDO 1 JAPELLIDO 2 NOMBRES P. BRUTO EDAD ANODE | PERCENTIL JNIVEL
JANOS SES | ED.BASICA
204 VILLEGAS RAMOS JLILIANA 12 9 3 5 5 BAJO
205 |VILLACIS IZURIETA TANNIA 2 7 7 3 5 BAJO
206 JQUINGTOA LOZADA |Luis 12 ) 1 5 5 BAJO
207 JPICO ZANMORA, [PATRICIO 12 7 6 3 5 BAJO
208 |PENAFIEL CEVALLOS JUAN 12 7 3 3 5 BAJO
209 |PAREDES [BailsSECA 0SCAR 12 8 7 4 5 | )
210 [MANZANO GUAMAN KATERINE 12 8 i 4 3 jBAi0
211 JLOPEZ LOPEZ DIEGO 12 9 0 5 5 BAJO
212 JJARRIN QUISPE [VMARIA 12 9 0 5 5 BAJO
213 JCEVALLOS ROVALINO |ANGEL 12 B 4 1 5 BAJO
214 |CARRILLO AYALA, |GORGE 12 8 ] 3 5 BAJO
215 JZURTTA IVEZA |MERCEDES 1 7 1 2 5 BAJO
216 JZURMTA BAYAS [MAGRICIO 11 7 0 3 3 BAJO
217 |ZAMORA SANCHEZ CARLOS 1 8 0 4 5 BAJO
218 |SANCHEZ PELEO JAIRO 1 7 5 4 5 BAJO
219 [SANCHEZ GUERRERO OMAR 1 8 0 4 5 BAJO
220 |SACON NUELA |DIANA 11 6 3 3 10 BAJO
221 |SACON BALCECA JJORGE 1 6 0 2 10 I8al0
222 |PICO PICO |RICHARD 1 B 7 2 10 Igaio
223 |NARANJO SALAZAR MOISES i1 B 7 2 10 lgai0
224 |MERA, PAZMING GABRIELA 1 9 2 5 5 BAJO
225 |MEJIA [VANTILLA BOLIVAR 11 7 8 3 5 BAJO
226 |LOPEZ VALENCIA [MARCO 1 8 2 2 5 BAJO
227 JLOPEZ CHACHA KLEVER 1 7 7 7 5 BAJO
228 |IZURIETA [ANALUIZA GUSTAVO 11 6 g 3 10 BAJO
229 |GUERRERQ PALACIOS JONATHAN 11 8 7 4 5 BAJO
230 [FUENTES BARRERA, CARLOS 11 8 3 5 5 BAJO
231 {FLORES RODRIGUEZ DARIO 1 7 6 3 5 BAJO
232 |CHAMEA VALSECA JUAN 1 B 5 ) 10 BAJO
733 JCHACHAPOYA _ JJARAMILLO ___ |ANDREA 1 5 10 3 25 BAJO
734 JCASTILLO GUAITA IMILTON 1 6 4 2 10 BAJO
235 |BAYAS GUERRERO ___ |CRISTIAN 1 7 6 3 5 BAJO
[ 236 [ZAMORA ZAMORA, JALEX 10 8 1 2 10 BAJO
Iz=7loriz SANCHEZ “|CARLOS 10 g 3 5 5 BAJO
238 INARANJO' GUAMAN [MRIAN 10 8 ] i 5 BAJO
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MODALIDAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE GRADUACION
[Ne. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NOIERES P. BRUTO EDAD | ANODE |PE RCENTIL NIVEL
JANOS § MESE ED. BASICA

239 IMARTINEZ GORDON JESSICA 10 6 3 2 10 BAJO
240 [MANOBANDA OYASA ANA 10 6 7 ] 10 BAJO
241 [LOPEZ PEREZ GLORIA 10 7 3 3 5 BAJO
247 [FUENTES VILLALBA, EVELYN 10 6 0 ] 10 BAJO
243 |FUENTES CALUNA EDISON 10 7 9 3 5 BAJO
244 |CARRILLO OYASA DANIEL 10 ) 7 3 5 BAJO
245 [AVEN FREIRE BAYRON 10 5 8 2 25 BAJO
246 JLOPEZ ROMULO g 7 8 7 5 BAJO
247 JLANDA. JIMENES CRISTIAN g 6 3 2 10 BAJO
248 |BAYAS GARCES DAVID 9 5 ] 2 25 BAJO
249 JANALUISA MEDINA ANDRES g 7 1 3 5 BAJO
250 |VALDEZ BARONA CARNEN 8 B 1 ) 5 BAJO
751 |POMA PILAMUNGA ___ |MAURA 8 8 0 ) 5 BAJO
752 [PEREZ [MARONO [MONICA 8 9 7 5 5 BAJO
753 [FLORES GUAMAN VIVIANA 8 7 3 3 5 BAJO
754 JLANDA CHUSIN GONZALO 8 8 3 4 5 BAJO
755 JPUENTE GUAAN DIANA 7 5 11 2 25 BAJO
256 |BAYAS BAYAS ABRAHAN 7 6 10 3 10 BAJO
1257 [GUERRERO RAMIRO [ALEXANDRA 7 7 0 2 5 BAJO
758 [CARRILLO JIMENES JESSICA 7 8 8 4 5 BAJO
759 |BARONA, ZAMORA DARIO 7 5 7 2 %5 BAJO
3760 |MARTINEZ GORDON JESSICA 7 3 3 2 10 BAJO
761 |RAMOS RAUL JAVIER 7 6 0 ) 10 BAJO
262 |ZAMORA. LOPEZ LILIANA 7 5 10 ) 7% BAJO
763 JLOPEZ BASTIDAS EDGAR 6 1 0 4 5 BAJO
264 |MAYORGA REAL TANIA 3 6 11 2 10 BAJO
765 |BAYAS [VESA LONDRES 5 7 8 ) 3 BAJO
266 |ESPINOZA BALSECA VANESSA 2 7 7 ) 5 BAJO
MEDIA ARITMETICA = 39.30 TOTAL DE ALUMNOS = 266
DESVIACION ESTANDAR = 32.86 ALUMNOS SELECCIONADOS = 3




UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA
MODALIDAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE EGRESADOS

CENTRO ASOCIADO: AMBATO

- EGRESADOS:

NINACURI TUPANTASIG MARIA ERNESTINA
SANCHEZ BAYAS MERCEDES MARGOTH

ESTABLECIMIENTO INVESTIGADO: ESCUELA "GONZALEZ SUAREZ"
PROVINCIA: TUNGURAHUA

CANTON: CEVALLOS

PARROQUIA: LA MATRIZ

No. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 INOMBRES P. BRUTO EDAD ANO DE |PERCENTILINIVEL
' ' ANOS{ MESES|ED. BASICA] -
1§GORDON GUERREROQO RODOLFO FERNANDO 40 10 7 6 93 SUPERIOR
2JFRIERE ROMERO DIEGQ RAFAEL 38 11 1 7 75 ALTO
3JSANCHEZ NARANJO ANITA CAROLINA 37 10 7 6 87 SUPERIOR
4]FRIERE RUIZ DANIEL ANDRES 36 10 8 6 84 SUPERIOR
5|SACON ACHACHI ANA LUCIA 35 10 7 7 81 SUPERIOR
BJESPINOZA RUIZ MONICA ELIZABETH 35 11 9 6 66 ALTO
7IMARTINEZ - LOPEZ EDISON GUSTAVO 34 10 8 7 78 ALTCO
8|BARONA VILLACIS GERMANIA ELIZABETH 34 10 10 7 78 ALTO
SJROBALINO NUNEZ _ LUIS MAURICIO 33 10 8 6 75 ALTO
10}JARRIN MAYORGA HOLGER FABIAN 33 11 3 6 58 NORMAL
11]1SACON BALSECA KLEVER LEONARDOQ 32 12 3 7 23 BAJO
12JRAMOS BAYAS MARIA LOURDES 32 11 5 li 54 NORMAL
13|MEDINA GORDON SANTIAGO ALEXANDER 32 15 6 7 14 BAJO
141CHAMBA CASTELLANO ANGEL RODRIGO 32 13 10 7 18 BAJO
15JCARRION PALIZ GABRIELA ALEJANDRA 32 10 11 7 72 ALTO
18]VALENCIA MANJARREZ AMADA PATRICIA 31 10 3 6 69 ALTO
17}SANCHEZ FREIRE KLEVER VINICIO 31 11 7 7 50 INORMAL
18|MARTINEZ NARANJO KARINA ELIZABETH 31 10 10 7 69 ALTO
19JFRIERE FLORES DARIO VALENTIN 31 11 9 7 50 NORMAL
20)SALINAS VALDEZ DANILO 39 10 2 6 66 ALTO
21jROMERO VARONA LUIS RENATO 30 11 5 7 45 NORMAL
221PICO [NUNEZ CARMEN XIMENA 30 10 4 6 66 ALTO
23JPAUCAR MEDINA ALEX RICARDO 30 11 5 7 45 NORMAL
24NUNEZ PILCO SILVIA NATALY 30 10 11 6 656 ALTO
25IMEZA GUERRA PATRICIA SALMON 30 10 [¢] 6 66 ALTO
261JARRIN QUISPE JUAN ANIBAL 30 10 3 6 66 ALTO
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UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA
MODALIDAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE EGRESADOS

GENERAL

INo. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P. BRUTO EDAD ANO DE |PERCENTIL|NIVEL
ANOS | MESES |ED. BASICA|
27{BONILLA PARRA EULALIA JIMENA 30 16 11 1 10 BAJO
28]VEGA . SANCHEZ JORGE VLADIMIR 29 11 2 7 40 NORMAL
29]SANCHEZ RUIZ MARCO SANTIAGO 29 10 3 6 62 . JALTO
30JSANCHEZ GUEVARA DENIS MAURICIO 29 10 9 6 62 ALTO
31JLOZADA CHASI LIZANDRO ISMAEL 29 11 2 7 40 NORMAL
32|PUENTE GUAMAN PABLO RENATO 28 11 9 7 35 BAJO.
33]PEREZ CARRANZA RISTIAN JAVIER 28 10 11 6 58 INORMAL
MJAZOGUE CORDOVA WILLIAM ERNESTO 28 14 5 7 13 BAJO
35|VALLE NARANJO NOE DAVID . 27 10 6 6 54 NORMAL
36]ROBALINO SECAIRA DANIEL ANTONIO 27 12 1 7 14 BAJO
37]PAZMINO MARTINEZ CRISTINA ISABEL 27 11 4 6 30 BAJO
38]JCARRILLO HUALPA ALEX FERNANDO 27 13 ¢] 7 10 BAJO
391ZAMORA ZAMORA WILLIAN GUSTAVO 26 10 11 7 50 NORMAL
401SANCHEZ CARRANZA JUAN CARLOS 26 11 5 7 25 BAJO
41JPASTOR JACOME ROMAN ALEXANDER 26 12 7 6 13 BAJO
42]GUERRERO NARANJO JOSE RICARDO 26 10 7 6 50 NORMAL
43]BAYAS NARANJO DIANA CAROLINA 26 10 10 6 50 NORMAL
44 SANCHEZ NARANJO NELLY MARIELA 26 11 5 7 25 BAJO
45]ALARCON GUAMAN WILLIAM ANTONIO 25 13 4 7 9 BAJO
46]JPUENTE GUAMAN ROXANA PAOLA 24 10 3 0 42 NORMAL
471PILCO LABRE JUAN CARLOS 24 10 0 I 42 NORMAL
48INUELA ROBERTO BLADIMIR 24 10 2 6 42 NORMAL
49]L ANDA HUALPO PILAR RAQUEL 24 11 7 7 21 BAJO
S50JHERDOIZA FUENTES FREDY WLADIMIR 24 11 g 6 21 BAJO
51]GORDON MEDINA YOLANDA PRISCILA 23 11 6 7 19 BAJO
52)JZAMORA LANDA JULIO JORGE 23 1 6 7 18 BAJO
53{MORALES LOPEZ BAYRON ANDRES 23 10 4 6 38 BAJO
S54]MEDINA FREIRE JACOBO EZEQUIEL 23 10 2 8 38 BAJO
55]LOPEZ MORAN DAVID ROBERTO 23 11 5 7 19 BAJO
56]IZURIETA BARONA CINDY LUCRECIA 23 11 0 7 18 BAJO
57]JESPINOZA GUERRERO ANGEL ROBERTO 23 11 0 7 19 BAJO
58]BARRE ZAMBRANO ISRAEL ZAMBRANQ 23 14 10 7 8 BAJO
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UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA
MODALIDAD ABIERTA

PROYECTO DE EGRESADOS

PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA

[No. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P. BRUTO EDAD ANO DE JPERCENTILINIVEL
ANOS| MESES|ED. BASICA|

SOJALDAY MEJIA MARCIA SILVANA 23 10 9 7 38 BAJO
60JURRUTIA SANCHEZ VIVIANA GABRIELA 22 10 9 7 34 BAJO
61JTIMBELA SACA MARIO ENRIQUE 22 10 5 6 M BAJO
62|FREIRE TAMAYO JAVIER SEBASTIAN 22 10 1 6 34 BAJO
63]SANCHEZ NARANJO ANGEL DANIEL 22 10 5 6 34 BAJO
64| SANCHEZ MORALES ALEX NEPTALI 22 10 4 6 34 BAJO
65]PICO PANINBOZA RODRIGO ERNESTO 22 9 4 5 50 INORMAL
B66]BAYAS NUNEZ LUIS EERNANDO 22 10 11 6 34 BAJO
67JNARANJO SANCHEZ EDISON GABRIEL 22 10 9 7 34 BAJO
68|MEJIA BAYAS MAGALY MARIELA 22 11 3 7 16 BAJO
691 ESPINOZA FREIRE CRISTIAN MAURICIO 22 10 5 6 34 BAJO
70JCHACHAPO JARAMILLO HERNAN DARIO 22 10 9 7 34 BAJO
71JCEVALLOS ROBALINO CECILIA MARIA 22 10 10 6 34 BAJO
72JCARDENAS GUEVARA WILSON FERNANDO 22 1 0 6 16 BAJO
73jPICO SALINAS ROSA VIVIANA 21 1" 2 7 13 BAJO
74]MORALES RAMIREZ MONICA CATALINA 21 10 9 6 30 BAJO
75|GUERRERO BOLANO OSCAR ORACIO 21 10 3 6 30 BAJO
76]COBO QUINOTOA JUAN CARLOS 21 10 4 6 30 BAJO
77]JCEVALLOS SUAREZ WILLIAM DANIEL 21 11 10 7 13 BAJO
78JAGUILAR FLORES ELIANA MARIBEL 21 10 10 6 30 BAJO
79} SANCHEZ MEJIA CARLOS HUMBERTO 20 10 8 7 25 BAJO
80JMORETA JIMENA OSCAR MAURICIO 20 1 4 6 10 BAJO
81IMINO GUERRERO BAYRON ALEJANDRO 20 10 7 4 25 BAJO
82]MEJIA BAYAS ANA LUCIA 20 10 5 6 25 BAJO
83}JFREIRE PENAHERRERA MIGUEL ANGEL 20 10 0 6 25 BAJO
841TIPAN POMA MARIO VINICIO 19 10 11 1 23 BAJO
85]RAMIREZ MARTINEZ CALOS VINICIO 19 11 6 7 8 BAJO
86] PENAFIEL LEON JESSICA CECILIA 19 9 6 6 35 BAJO
B87INARANJO ZURITA MARY MARIEL 19 10 6 6 23 BAJO
88]BARRERA JGUERRERO ALEZANDRA 19 12 1 7 6 BAJO
89]ZURITA SILVA JANETH PAULINA 18 17 9 7 40 NORMAL
90JZURITA SANCHEZ MARICELA BRIGIDA 18 10 4 6 21 BAJO
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UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA
MODALIDAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE EGRESADOS

No. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P. BRUTO EDAD ANO DE |PERCENTIL|NIVEL
ANOS| MESESIED. BASICA]

g1]YAT! VILLACRES JUAN JAVIER 17 11 0 6 6 BAJO
92| TIRADO TIRADO MARIA DEL CARMEN 17 13 4 7 5 BAJO
g3]GALLEGOS CASTRO LUIS ALBERTO 17 12 5 7 5 BAJO
g4lvaca ANCHALUISA SANTIAGO JAVIER 16 10 10 7 16 BAJO
95lJARAMILLO OJEDA JUAN CARLOS 16 1" 5 7 5 BAJO
96| GORDON IZURIETA MARCO GONZALO 16 11 4 7 5 BAJO.
g7|ESPIN PASTOR ALEXANDRA MARIELA 16 10 8 6 16 BAJO
98|VALENCIA NUNEZ ADRIANA LORENA 15 11 6 7 5 BAJO
99fMANTILLA LOPEZ MIRIAM PATRICIA 15 10 8 7 13 BAJO
100VILLEGAS RAMOS ANGEL ROLANDO 14 10 5 6 10 BAJO
101JRICACHI BENITEZ TATIANA LISBED 14 10 9 7 10 BAJO
102]PAZMINO INUNEZ LUIS PARMENIDES 14 11 0 7 5 BAJO
103JLOPEZ MAYORGA ROSA MERCEDES 14 11 1 7 5 BAJO
104]BAYAS MESA ANDREA MARICELA 14 10 3 6 10 BAJO
105]TORRES TORRES KARLA ALEXANDRA 13 10 11 6 5 BAJO
108]JROBALINO SACON MAYRA MATILDE 13 10 10 7 5 BAJO
107|PICO VILLACIS SILVIA XIMENA 13 10 2 6 5 BAJO
108]LOPEZ CHACHA ELIAS DANIEL 13 12 5 7 5 BAJO
109}IZURIETA NUNEZ MARLA TATIANA 13 10 7 7 5 BAJO
110JGUERRERO VILLACIS DIANA CAROLINA 13 10 ) 6 5 BAJO
111JGORDON PEREZ BAYRON JOSE 13 11 4 6 5 BAJO
112]GORDON IZURIETA MONICA DINA 13 11 4 7 5 BAJO
113JFREIRE LOPEZ EDGAR JAVIER 13 11 2 6 5 BAJO
114]FLORES VILLALVA CARLOS ABEL 13 1 11 7 5 BAJO
115|FIALLOS BAYAS DARWIN DAVID 13 10 2 6 5 BAJO
116]SACON BALSECA GLADYS PATRICIA 12 10 g 7 5 BAJO
117JROSERO PAZMINO NELLY ADRIANA 12 10 8 6 5 BAJO
118|PILCO SAETAMA LIDA PATRICIA 12 10 3 6 5 BAJO
119]MAYORGA JARRIN BETZ! ALEXANDRA 12 10 6 6 5 BAJO
120|BAYAS BAYAS VERONICA INES 12 10 4 6 5 BAJO
121|BARRE ZAMBRANO DANIEL ESTEBAN 12 11 8 4 5 BAJO
122IBARONA GUERRERO DIEGQ FERNANDO 12 10 1 6 5 BA.O
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UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA
MODALIDAD ABIERTA

PROYECTO DE EGRESADOS

PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA

No. |APELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P. BRUTO EDAD ANO DE |PERCENTILINIVEL
ANOS| MESES|ED. BASICA

123JANALUIZA MEDINA PAUL FELIPE 12 10 8 6 ) BAJO
124]VERDESOTO MAYORGA FREDY OMAR 11 11 7 7 5 BAJO
125]LANDA PALATE VICTORI A ROSA 11 1 5 6 5 BAJO
1261JARAMILLO OJEDA JUAN FERNANDO 11 11 5 7 5 BAJO
127JGUAMAN JARRIN LUIS GERMAN 11 1 0 7 5 BAJO
128} FREIRE TENELEMA MAYRA ALEXANDRA 11 10 11 6 5 BAJO
129]BENALCAZAR LOPEZ ELENA REBECA 1 11 1 7 5 BAJO
130JESPINOZA FREIRE RAUL JAVIER 10 11 6 7 5 BAJO
131]LOPEZ PAZMINO JHENIFER MARLENE 9 10 7 6 5 BAJO
132]JARRIN MORALES EDISON MARCELO 9 11 3 6 5 BAJO
133JJARRIN MAYORGA LEONELA ROCIO 9 10 7 4 5 BAJO
134]JCASTILLO QUINOTOA JORGE LUIS 9 10 0 6 5 BAJO
135|ZAMORA LOPEZ RICARDO LENIN 7 10 1 6 5 BAJO
136|MORALES ZAMORA TANIA LISBETH 4 10 8 6 5 BAJO

MEDIA ARITMETICA = 27.65 TOTAL DE ALUMNOS = 136

DESVIACION ESTANDAR = 23.53 ALUMNOS SELECCIONADOS = 0
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Modalidad Abierta
Facultad de Ciencias de Ia Educacion
Facultad de Lenguas '
PROCRAMA DE CRADUACION DE EGRESADOS
DI MODALIDAD ABIFRTA I‘I,Ac%r.‘z\ 1996

Of. Cire. N°07-CPG
Loja, octubre e 1995

Setior (a) Egresado (a)
Le nuestra consideracion

Rectba un saludo cordial ¥ nuestra enhorabuena por la dedicacion y seriedad puestas por
hsted en la investigacion que esta realizando. Lstamos seguros que los trabajos posteriores
iendan fa misma eficiencia v calidad con que empezo su labor.

Aprovechamos la oportunidad para indicarle que se remita a la pag. 28 de [z Guia Didictica
Jdel Programa de Graduacion. numeral 2.3, segundo asterisco. y haga jas rectificaciones
e va fucron epunciadas en la asesoria presencisl. En vez de los percentiles <0007 v os.
e g s T, —— —
10 debe cambiarse por o siguiente @
e e

« Hacer una tabla con Ja nonnna de slumnos qre poseen percentiles 8§1-94 (Superior)
v . . Ll = . — o e L
© Uy mas (Muy Supertor), estos daios le serviran para estructurar Iy tabla N° 2. Tambien
2s importante que Ud. conozea o siguiente : percentif 61-80 (Alle) © A40.6) (MNermady v
menos de 39 (Bajo). La totalidad de rangos pereentilares le faciitaran estruciurar
T o~ . s - — i ———et
tabls N© 1
B e - . . '
Los aspectos que debe comener la tabla N~ = sop - Bumere de orden, apeliidos
nombres. percentil slcanzsdo con la prucha de Raver. curse v edad™

Adpuntamos ademas S tablas que e serviram e eiemplo para fa tabulicion Y oresentscien
de resudtados,

Esperamos que el aporie que le damos constittva sn alicente par gue conlinte con i
Wiz dedicacion on su ‘abor imvestigativa,

wLalamene,

L,‘J P s /,'/
- L S

E - o e L )

B Ry »

A0 Maria IAse Rubio e
PIRECTORA GENERAL DY MODALWAD ABIIRTA
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Cuadro 2

NOMINA DE LOS ALUMNOS DF

Cuadro 1

CADACIC 2 INTELECTUAL DE LO& ALUMNOS DF,

CAPACIDAD INTELECTUAL | Colegio Pio Xl Colegio 24 de Mayo
Percentil Equivalencia f % f %
Menos de 39 |[Bajo - ‘
440-60" ‘|Normal -
61-80 . Alto .
81-94 Su"psiriof .
95 v mas 4Muy superior ‘
TOTAL
FUERTE:
ELABORACICN:

5

MUY SUPERIOR

CON CADACIDAD INTELECTUAL SUDERICH

CAPAC. INTELECT.| RAVEN INFANTIL Y/O GENERAL

: T ! EDAD ANOQ DE
Ord. T . SUPERIOR MUY SUPERIOR | ANOS | MESES EDUC.
HOMINA e {81-94) (95 y mas) : BASICA
1 |Castro Reyes Efrén 95 12 2 8° Afio £.8,
2 iSoto Pinos Ancel 85" a 0 4° Anc B3,
3 {Celi Celi Rataei a1 15 1 10” Ario 1= 3.
4 {Calle Soto Manuel : 9: 1 .3 6" Ao £.3.
FUENTE:
ELABGRACION:
Suadra 28

DELACICN DF LA CADACITAL INTELECTUAL Y EDAD EN LOS ALL

IMNCS DF

ST EDAD (!\NOe{ § | 7 1 8 9 10 " i 12 13 14 8 ]

CAP_INT (PERCENTILEST - T F 1% F %] F| %] F| %] F| %] F 1% f1 % F %! f EANERY

' | ‘ ! R

! i A R ,

thcies ga 20 ‘ : i oro 1

Efe] é" ; ; i : ‘. i ;

6 & o ; | ;

81 Gy | ' Lo ;

15 y mids L ’ ' e =
FUENTE TOTAL . J ' | L




v

Cuadro 29
RILACION DE LA CADACIDAD INTELECTUAL CON LA LATERALIDAD
DE LO& ALUMNOS DIEL
T T———— LATERALIDAD|  DERECHOS ZURDGS
CAP. INT (PERCENTILES) —~ —— . ‘,f % f %
Menos de 38 u
40-60 .
61-80 -
81-94 -
95 y mas
FUENTE: TOTAL'
ELABORACION: .
29

Cuadro -

RELACION DE LA CAPACIDAD INTELECTUAL Y SITUACION SOCIOECONGMICA DE ...

=TT SIT. SOCIEC. (NIVELES) BAJO WMEDIO BAIO MEDIO MEDIO ALTO ALTO
CAP. INT (FERCENTILES] "~ ——~—__ T % i % 1 % ] % ] %
Menos de 33 —73 25 1 A O
40.60 144 06 4 o o
G180 e 1. 1- 2. o i1
BRI e e e e ba s B - 2 N - o I - |
0% 7 mas o ) 3 -y o -
FUENTE: TOTAL | (] {f 3 1 3 o
ELABORACION:




HOJA DE RESPUESTAS - PRUEBA RAVEN

ESCALA NINOS

USO EXPERIMENTAL

Exp. No. Prueba No. _—
Nombres: Apellidos:
Fecha de Nac.: Edad: afhos: meses:_____ |
Grado: Escuela:
Tipo: Provincia; Ciudad: ___ '}
Fecha de hoy: Hora de Inic.:
Hora de fin: Duracién:
AB B
1 1 1
2 2 2
3 3 3
4 4 4
5 5 5
6 6 6
7 7 7
8 8 8
9 9 9
10 10 10
11 11 11
12 12 12
Punt.parc.: Punt.parc.: Punt. parc.:
ACTITUD DEL SUJETO DIAGNOSTICO
Forma de trabajo
L g | Edad cron. Puntaje
Reflexiva Intuitiva
L1 Lo I} | T/minut. Percent.
Rapida Lenta
L Ll I ] Discrep. Rango
Inteligente Torpe
L 1} Diagnéstico
Concentrada Distraida
Disposjcion
L1 | f L
Dispuesta Fatigada
L] (1 [
Interesada Desinteresada
L] L1 |
Tl_ra‘mimla L i !ntrar]qu:la’
Segura Vacilante i
Perseyerancia t
L | ! | ] ;
Uniforme lrregular Examinador




HOJA DE RESPUESTAS - PRUEBA RAVEN

ESCALA GENERAL
USO EXPERIMENTAL
Exp. No. Prueba No.
Nombres: Apellidos:
Fecha de Nac.: Edad: ahos: meses:
Curso: Colegio:
Tipo: Provincia: Ciudad:
Fecha de hoy: Hora de Inic.
Hora de Fin: Duracion:
A B C D
1 1 1 1 1
2 2 2 2 2
3 3 3 3 3
4 4 4 4 4
5 5 5 5 5
6 6 6 6 6
7 7 7 7 7
8 8 8 8 8
9 9 9 9 g
10 10 10 10] - 10
11 11 11 L 11
12 12 12 12 12
Punt.parc.: Punt.pare.: Punt. parc.: Punt.parc.: Punt.parc.:
ACTITUD DEL SUJETO Z
Forma de trabajo DIAG NOST'CO
L1 L1 ! Edad cron. Puntaje
Reflexiva I Intuitiva
Fl?apldja L x - Lelnfa !T/mlnut. Percent.
L1 L] | o
l?tehg'ente | , l To;rpe iscrep. Rango
Concentrada Distraida Diagnéstico
Disposicidn
L L] I
ispuesta Fatigada
L1 Lo |
Interesada l Desinteresada
L1 l J
Tranquila Intranquila
L L1 ,
Segura Vacilante
Perseverancia
L1 [ |
Uniforme Irregular Examinador
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CLAVE —RAVEN GENERAL—

Rta.

10

11

12

Punt. parc.:

Rta.

10

11

12

Punt. parc.:

Rta.

10
11

12

Punt. parc.:

Rta.

10

11

12

Punt. parc.:

CLAVE —RAVEN INFANTIL—

Rta.

10

11

12

Punt. parc.:

Rta.

10
11

12

Punt. parc.:

Rta.

10

11

12
Punt. parc.:

Rta.

10 ]

11

12

Punt. parc.:
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N . . , . . .
\é Universidad Técnica Particular de Loja

o

Memento ascendere semper

Modalidad Abierta

PROGRAMA DE GRADUACION DE EGRESADOS DE
MODALIDAD ABIERTA HASTA 1996

ENCUESTA SOCIOECONOMICA Y PSICOPEDAGOGICA

Sefior Padre de Familia :
La presente encuesta tiene como finalidad obtener informacién referente a la situacion so-
cioecondmica y psicopedagdgica de los estudiantes de educacién bésica de una muestra de
escuelas y colegios del pais. Solicitamos a usted llenar todos los datos que se piden por
cuanto son de importancia para los fines de la investigacion. :

Sirvase contestar con sinceridad cada una de las interrogantes, ya sea escribiendo en forma
concreta lo solicitado o marcando una X en el paréntesis correspondiente.

1. DATOS DE IDENTIFICACION

.....................................................................................................

1.1. qubre del Plantel

..........................................................................................................................

PROVINCIA CANTON PARROQUIA CIUDAD
1.3. Tipo de sostenimiento del plantel: Fiscal ( ) Fiscomisional ( ) Particular ( )
1.4.Siel plantel es particular, cudnto paga mensualmente de pension? S/. ......cccccoeeienss
1.5. NOMDBIE de] AlUIMNO. ouvurevieeivenrereetereeerieeeenestereriesc b sa s ss s s sie bbbt sa s n s e

1.6. Edad del estudiante

.....................................................................................................

FECHA DE NACIMIENTO ANOS MESES
1.7. Afio de estudios ( Zrado 0 CUTS0).....curvriiiirreemeieniiiaenesteies ettt

1.8. Sexo: Masculino () Femenino ()

1.9 Lugar de residencia permanente de su familia: Zona urbana( )  Zona rural ()
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2.  DATOS SOCIOECONOMICOS

2.1. La casa donde residen habitu‘almente es:

Propia ( )Arrendada (' )En anticresis ( )Prestada ()Por servicios que prestan ()

Otros, especifique

.........................................................................................................

2.2. Los materiales de construccién de dicha casa son:

) Hormigén y ladrillo
) Ladrillo

) Prefabricada

) Tapia

) Adobe

) Bahareque

) Cafia guadia

) Madera

FTN TN N AN N -

2.3. Lacasaen mencién posee los siguientes servicios basicos:

Agua potable
Canalizacién
Servicios Higiénicos
Luz eléctrica = -
Teléfono

(
(
(
(
(

N N N e’ N

2.3.1. Lacasadispone de:
Dormitorio () Sala( ) Comedor( ) Cuarto de estudio ( ) Cocina ( )
2.4. Cuenta también con otros servicios:

( ) Fax

() Computacién
() TVCable
() Internet
() Vehiculo propio

2.5. Los ingresos econémicos de su familia dependen de:

Solamente del padre
Solamente de la madre
Del padre y de la madre
Del padre, madre e hijos
Unicamente de los hijos
Otros

NN N AN~
i A NN



2.6. Aproximadamente, cul es el ingreso mensual de su familia?

De S/. 0 hasta 600.000

De S/. 601.000 hasta 1°220.000
De S/. 1°221.000 hasta 2°200.000
De S/. 2°201.000 hasta 3°200.000
Mas de S/. 3°201.000

NN AN N AN

2.7. Aproximadamente, cual es el monto de gastos mensuales de su familia?
S/e
2.8.  Cuéntas personas integran su familia?
( ) Hasta3 miembros
() De4a6miembros
( ) De7omas

2.9. Cuél es la ocupacion del padre?..........ccivveeueveereveveieeeeeeeeeeeeecee s

2.10. Cual es la profesion del padre?........cccvvevecniiinneennn SOOI

2.11. Cuél es la ocupacién de la madre?............... b

2.12.Cuélesla pfofesién delamadre?........coooiviiiiiiniiiiii

2.13. Eltrabajo que tiene el padre es:
( ) Permanente
() Ocasional
v/ () No tiene trabajo
X |

2.14. El trabajo de 1a madre es:

() Permanente
() Ocasional
() No tiene trabajo

~

2.15. Nivel de instruccion concluida

PADRE MADRE
() . Superior () Superior
() Medio _ () Medio
( ) Primario ( ) Primario
( ) Ninguno ( ) Ninguno
2.16. Numero de hijos........... .Lugar que ocupa el estudiante entre ellos....................

2.17. El estudiante vive con:
( ) Padre, madre y hermanos
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Unicamente con su padre
Unicamente con su madre
Unicamente con sus hermanos
Con sus abuelos

Con sus tios

Otros familiares

Con la empleada

Con amigos

3. ASPECTOQ PSICOPEDAGOGICO

/-‘\/'\/-\/-\A’-\A"‘\

3.1.Aﬁosreprobados: Iro. () 2do. () 3ro. () 4to. () 5to. ()6t0( )
7mo.( ) 8vo. () Yno. () 10mo. ( ) :

‘Causa principal

...............................................................................................

3.2. Para escribir, su hijé es: Dlestro () Zurdo ()

3.3. Su hijo tiene: Dlﬁcultad para ver ( ) Dificultad para oir( ) Otros

3. 4 Las materias en las que mas se destaca son:. 1

....................................................

) . ST T ) ST e,

(Escnba en orden de preferenc1a tres)

.............

. 3 5. Cuantas horas dlanas dedica al estudlo ¥ ejecucién de tareas extraclase ?....
3. 6 Tlene acceso para sus consultas e mvestloacmnes a:

BibliOtecaparticular. (v ) Bibliotega pliblica ( ) Internet ( )

377. Quién le ayuda en la orientacién de fareas extraclase a su hijo?

Padre ()  Madre ( )  Hermanos ( ) Otos ()
3.8. Cudles son los pasatiempos favoritos de su hijo? Escriba tres en orden de prefe-
rencia
D) o, 2)e e, 3) e
3.9. A mas de la educacién bsica, (Ja queé otro centro de-formacidn asiste?
CENTRO DE FORMACION NIVEL
() Conservatorio....coovr
() Academiade..wrer.
() Institutode.,
() Clbde.ve, "
C ) OwoS.ccccc, "
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