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RESUMEN



RESU MEN.

La §ducacién en-los-actuales tiempos-se-ha-convertido en el-pilar fundamentat
: para el desarrollo de los pueblos como elemento bésico para las grandes
trar)sformaciones.- ‘En -este-sentido, ta-Universidad  Técnica Particutar-de 1-oja
Modalidad Abierta y en mi caso como egresado de la misma emprendimos la
preFente--investigacién ~conocida -como  “Programa:  ‘Desarrolio ~de -ta

Inteligencia” un proyecto de caracter Nacional.

En esta caso particular fa ‘investigacion se *reai'izo"-'en"'el'"C'oiegio ~Nacional
. “Santa Isabel” a 204 alumnos del ciclo basico, quienes con la aplicacion de
Tes}' -deRaven, fue posible determinar ta-existencia-de- cuarenta estudiantes
sUperiores y cinco muy superiores en capacidad intelectual, logrando asi
confoﬁdar Jos -resultados -del -objetivo propuesto. ‘Ademas -se -conocio ta
situacion econdmico, psicopedagégicos y de identificacion; datos obtenidos
gracfias -al - apoyo -de ~los -padres -defamilia  al contestar 1a -encuesta
socioecondmica, cuyos resultados les ofrecemos en 30 tablas estadisticas e
interpretados en-la- discusion -de los ‘mismos 'y les presentamos —en-las

siguientes péginas.
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INTRODUCC ION

La presente investigacion realizada en el Colegio Nacional “Santa Isabel “ de
la provincia del Azuay, se enmarca dentro de la realidad de la educacion
ecuatoriana, que busca a través de sus autoridades darle un cambio para

hacer frente a las exigencias actuales.

En este contexto la educacion tradicional caracterizada por la memoria, sin
juicio critico ni creativo, espera ser superada por una nueva propuesta en
camino como la Reforma Curricular, que de a poco intenta cambiar el
panorama educativo, péra- ofrecer una alternativa necesaria, con ello, €l rol
del padre de familia, profesor, alumno y entidad educativa cumpla su papel
dentro del contexto que lo rodea; es decir, una educacion que busque
satisfacer la necesidad que tienen las comunidades, parroquias y ciudades de

nuestro pais para el desarrollo cultural, social y econémico.

Cabe sefalar que la educacion ecuatoriana, si bien intenta cambios con
proyectos como: Educacion Siglo XXI, Educacion Bilingle, campafias de
alfabetizacién, la actual Reforma Curricular, entre otros, éstos esfuerzos no

son suficientes.



En el aspecto econdémico el presupuesto del Estado destinado a éste campo
es reducido, apenas un 12%, razon que no permite un crecimiento de
partidas para profesores y hacer mas pedagégica el proceso educativo. Hay
- escuelas que estan cerradas por falta de profesor. No existe recursos
didacticos, bibliotecas, laboratorios, dotaciones fundamentales para lograr los
objetivos nacionales de la educacién. Se suma la ausencia de una
capacitacion constante y actualizada de los profesores; los salarios que no
les permite la adquisicién de bibliografia, enciclopedias, asistir a talleres,
seminarios, a fuentes de consulta como el Internet, razones que son de peso

en la educacion actual.

El establecimiento, sujeto de esta investigacion, no escapa a lo antes
anotado. Con la observacion, los didlogos mantenidos con los profesores y
padres de familia es posible hablar de una educacion tradicional que se
repite, si bien el plantel esta dentro de la Reforma Curricular, los cambios son
de forma o de nombres y no de fondo. Los profesores mantienen esquemas

tradicionales, por ende repetitivos, rutinarios, poco llamativos.

Consultadas las investigaciones realizadas en el establecimiento educativo,
sobre la aplicacién del test de Raven, hasta la fecha no hay ninguna de
caracter local, nacional o internacional, por lo que se constituye la primera en

este aspecto.



Por otra parte y considerando que la educacién es una de las mejores
inversiones que deben tener los gobernantes para su pueblo, con fin de salir
de la pobreza y el subdesarrollo; en este sentido se convierte en un elemento
fundamental para lograr grandes transformaciones. Por ello nuestro pais
necesita conocer la realidad de sus estudiantes con el fin de implementar
politicas que apoyen su educacion, es asi la investigacion realizada con el
test de Raven, permite conocer la existencia de alumnos con coeficiente
intelectual muy superior o superdotados que no deben ser descuidados y
fomentar un espacio donde puedan optimizar su proceso educativo que
finalmente repercutira en nuestro Ecuador. Asi como es una preocupacion los
estudiantes con problemas de discapacidad, también debe serlo los de

capacidad muy superior.

La investigacion emprendida. permiti6 hacer un contraste entre los
conocimientos adquiridos como estudiantes y la realidad educativa de los
alumnos investigados. Con este acercamiento fue posible entrar en
comunicacién con el establecimiento, alumnos, padres de familia y reflexionar
sobre el tema educativo como un momento en la vida de la juventud que le
permita abrirse campo. Por otra parte se conocio que la naturaleza del test de
Raven, las matrices de la misma, las facilidades que présentan parta aplicar y

las posibilidades de averiguar la capacidad intelectual de los alumnos para



luego relacionarlo con la edad, lateralidad y situacién socioecondémica de los
mismos.

Por Gltimo analizar e interpretar los datos arrojados después de test y la
encuesta socioeconémica a los padres de familia para a presentacion de

este informe de tesis.

En medio de este panorama y diferencias socioecondémicas luego de la
aplicacién del test de Raven a 204 estudiantes del ciclo basico, se obtuvo
como resultados 40 alumnos con capécidad intelectual superior y 5 con muy
superior, que es finalmente el objetivo planteado en esta trabajo. averiguar
si hay alumnos muy superiores en capacidad intelectual, de acuerdo con el

proyecto nacional de U.T.P.L.: “Programa: Desarrollo de la Inteligencia”.






METODO

Una vez planteado el tema de la investigacion se escogido el plantel (Colegio
Nacional Santa Isabel), luego, mediante -oficio’ escrito con el aval de U.T.P.L.

se procedid a solicitar la autorizacion para este trabajo.

~ Asi, la repuesto del rector, Lcdo. Fernando Pesantez, fue oportuna, quien
abrié las puertas para todas las actividades que debia realizar para cumplir

con la meta propuesta, tanto de la Universidad y en mi caso como egresado.

Pero esta tarea requirid de més apoyo, asi fue, la colaboracion constante del
profesor Hernan Juca, Inspector General y del ingeniero Rolando Chica,
Inspector de Curso, quien personalmente acompané a cada aula, para la

apertura previa a la aplicacion de test de Raven.

De este apoyo institucional, por un lado, no esta por demas mencionar a mi
esposa Cecilia Palacios Pesantez (egresada de U.T.P.L., Modalidad Abierta)
en la tabulacion de los datos de la encuesta socioeconomica, también el

aporte de Ramiro Palomino, Lucia Huiracocha y Paco Olaya.



De manera especial hay que mencionar nuestra Universidad, con sus
autoridades y profesores que tuvieron el acierto de esta iniciativa. Dejar

constancia en la direccion de la investigacion al Ledo. Lucio Coldn Agila.

En la busqueda inicial de datos informativos, participé la sefiora Magdalena
Panam4, secretaria general del colegio, ella nos manifestd que el plantel
cuanta con 620 estudiantes sumados los del Diurno y Nocturno con
especialidad en Fisico Matematico, Quimico Bidlogo, Agronomia vy
Contabilidad, con 36 profesores. Del total de esta poblacion estudiantil, el
Ciclo Basico, seccion diurna tiene 318 alumnos, de ellos 204 participaran del

test Raven.

En medio de este panorama se aplico el test con las Matrices Progresivas de
Raven, para conocer la capacidad intelectual de los alumnos. Este test tiene
sets A, B, C. D, E que presentan problemas que permite averiguar la
capacidad intelectual. En este caso particular se aplico Raven General que
plantea problemas de completamiento de sistemas de relaciones en
complejidad creciente y para cuya resolucion el examinador debe educir
(sacar una cosa de ofra, deducir) relaciones en las primeras 24 y
correlaciones en las Ultimas 36 problemas y en cada caso demostrar haber

descubierto la solucién correcta.



Por su objetivo es un test de capacidad intelectual (habilidad mental), un
instrumento destinado a medir la capacidad intelectual... para comparar
formas y razones por analogia si fmportar los conocimientos adquiridos a
nivel cultural. Un test sencillo que puede ser apl‘icado de manera individual o

colectiva, con la presencio o del investigador.

Paralelamente para completar los datos, fue necesario la aplicacion de llla
encuesta socioeconémica a los padres de familia. Esta encuesta fue
contestada de manera individual en sus casas, misma que permitié conocer
datos de identificacion, socioecondémicos y psicopedagdgicos, en otras
palabras, determinar de los estudiantes la realidad del entorno,

caracteristicas personales y aptitudes.

La reaccién de los padres de familia que se involucraron en esta investigacion -
fue de curiosidad y de esperanza que su hijo haya respondido
acertadamente a pesar de saber que no repercutia de ninguna manera en el

aprovechamientb académico dentro del plantel.

Inicialmente cuando se converso por primera vez con los profesores del
plantel sobre una investigacion para averiguar si existen alumnos
superdotados, la reaccion fue de broma “ Que va a existir “, expresiones que

dieron la pauta para entender que los maestros no consideraban esta



posibilidad; sin embargo, destacaban el rendimiento de algunos alumnos.
Ellos mostraron motivacion en el sentido que su colegio esta considerado en

este proyecto dando todas las facilidades.

La prueba sé aplico de manera colectiva en grupos de 30 alumnos, ya que
fue posible disponer de 30 folletos con el contenido de las Matrices
Progresivas de Raven, en este caso Raven general. Si bien lo recomendado
fue en grupos de 10, esto causaba molestias a las labores educativas. Para
no alterar la confiabilidad de la prueba se tomo todas las precauciones, el
espacio suficiente entre los alumnos, la disponibilidad de pupitres para el

manejo de los cuadernillos y hojas de respuesta.

De esta manera antes de iniciar céda sesion con los estudiantes, era
necesario el aporte del profesor inspector para que con la confianza y €l
respeto a la vez, sea quien explique el motivo de mi presencia en aula. Una
vez realizado este protocolo, explique los objetivos que se planteaba nuestra
Universidad, cual era el beneficio paro el colegio y particularmente para los
estudiantes, esto requeria entre 5 y 7 minutos, fue un trabajo de motivacion,
incluso despertaba algunas interrogantes de alumnos: “cuando sabemos los
resultados’, “si contestamos mal que pasa”, “si sacamos buenos puntos”. Es
decir las interrogantes se convertian en el indicador que si haba interés por

participar.



Una vez realizada la informacién y motivacion se procedié con la ayuda de
una cartulina (con la ampliacion de la primera matriz (A1) y de la hoja de
respuesta y sus escalas) que facilitaban la explicacién del mecanismo de

como se tenia que proceder a las respuestas.

Es importante hacer nétar que los cuadernilios no se les entrego, porque en
una primera experiencia ellos se dedicaron a revisar las matrices,
interrumpiendo el proceso y la explicacion. No asi las hojas de respuesta
para de manera conjunta llenar con ellos los datos informativos: Nombres,
apellidos, fecha de nacimiento, edad, curso, colegio entre otros
requerimientos. Una vez -concvluido este primer paso, se les entregd los
cuadernilios y con la explicacién gracias a las ampliaciones en la pizarra, y
ellos en cada pupitre con el ‘material entregado, 'se hizo que conteste la
primera dificulta, ello permitié a los alumnos familiarizarse con test. En dos
ocasiones se presentaron casos en los que los alumnos necesitaron la
asistencia individual para comprender el sistema. Una vez que todos
contestaron la primera dificultad, de la misma manera se procedio con la
segunda prueba A2 hasta encontrar la respuesta correcta, en otras palabras

los alumnos estaban familiarizados con lo que tenia que hacer.
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Cumplido esta inicial y cuando todo estaba listos, se les pidié que continten
hasta el final de los cuadernillos, para ello, se les recalcd que disponian de
60 minutos, tiempo que fue controlado con un reloj de mesa a disposicion

Unicamente del examinador.

A medida que transcurria el tiempo, los alumnos comenzaban a distraerse, a
hacer preguntas u observar al compafiero. También una cierta
desconcentracion cuando miraban que él de lado ya concluy6 su test. Esto
dio pauta para que en el siguiente grupo se pidiera que nadie abandone la

sala, mientras no transcurrian los 60 minutos.

Concluida la jornada, los alumnos se acercaban para contar su experiencia,
algunos para decir qvue “estuvo dificil”’, “mucho tiempo”, algunos casos “muy
cansado”’. Otros para averiguar las repuestas o para (jue califique en ese
momento, buscaban una repuesta a su inquietud de como los fue vy ver la

posibilidad de estar entre los estudiantes seleccionados.

A pedido de los profesores del plantel tuve que aplicar el test a todos los
alumnos de cada curso, lo que sorpresivamente trajo curiosidades en la
edad, alumnos de 18 y un caso de 19 afios de edad, que sin embargo no

alterd las normas de la investigacién, por ser casos aislados dentro de la

11



muestra, es mas, ya hablando de resultados en relacion a la edad, capacidad

intelectual no trajo ninguna novedad.

De esta manera una vez completado el test de Raven, se ordené de acuerdo
al puntaje bruto logrado por cada alumno, haciendo constar la edad y el
afio de estudios en el que se encuentra, datos que fueron enviados
conjuntamente con los test anillados a la Universidad, para de regreso
obtener datos complementarios: percentiles y nivel de capacidad intelectual,
importantes para la realizar las tablas 1, 2, 28,29 y 30 donde se recoge la
capacidad intelectual de los alumnos y sus relacion con la situacion
socioeconémica, lateralidad, edad y la némina de los superiores y muy

superiores.

De la mima se trabajé con las encuestas socioeconomicas, aplicadas a los
padres de familia, mismas que fueron anilladas de manera albafetica Ellos
contestaron con voluntad, sin embargo, se presentd casos en los que
algunas de las interrogantes no fueron respondida, lo que obligd en la

tabulacion de los datos poner no contesta, para cuadrar las cifras.

12



Con estos dos instrumentos de investigacion fue posible elaborar todas las 30
tablas de este informe, que recoge la realidad de los alumnos que son parte

del presente trabajo.

13



RES ULTADOS



RESULTADOS

Una vez aplicado el test de Raven a los alumnos; la encuesta
socioeconémica a los padres de familia, con estos resultados tabuladados,
se logr6 elaborar las siguientes tablas con aspectos informativos,
socioeconoémicos y psicopedagégicos que son la base para la discusion de
esta investigacién. Urn total de 30 tablas, 5 de ellas con graficos y su

respectivo andlisis. Veamos en las siguientes paginas.
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TABLA 1

Capacidad intelectual de los alumnos

CAPACIDAD INTELECTUAL

Colegio Nacional Santa Isabel

Percentil Equivalencia Frecuencia Porcentaje
Menos de 39 |Bajo 122 59.8
40-60 Normal 18 8.8
61-80 Alto 19 9.3
81-94 Superior 40 19.6
95 y mas Muy Superior 5 2.5
TOTAL 204 100

H Bajo

B Normal

B Alto

B Superior

B Muy Superior

FUENTE:

ANALISIS.

Aplicacién directa a los alumnos el test de Raven.
ELABORACION: Manuel Humberto Berrezueta Durén

Como podemos observar, el mayor nimero de alumnos corresponde
a un 59.8% con capacidad intelectual bajo, seguido de un 19.6%
superior, un 9.3% alto, un 8.8% normal y solamente un 2.5% muy
superior; es decir 5 alumnos de los 204 en esta investigacion. Hay que
destacar que los superior superan sumando a los altos y normales.




TABLA 2

Nomina de los alumnos con capacidad intelectual superior y muy superior.

“Capacidad Intelectual

RAVEN GENERAL EDAD ANO DE
ord. |Nomina SUPERIOR MUY SUPERIOR ANOS MESES |EDUCACION
. 81-94 95y mas BASICA
1 ZHINGRE LALVAY CAROLINA CECIBEL ‘ 95 14 6 10 ANO E.B.
2 TACURI ORTEGA JOSE ISMAEL 95 14 1 9 ANO E.B.
3 VALVERDE CORDOBA SERGIO RAUL 95 13 6 9 ANO E.B.
4 PAREDES LARGO MARIA EUGENIA 95 13 3 9 ANO E.B.
5 HIDALGO ASTUDILLO ISRAEL HUMBERTO 95 12 8 8 ANO E.B.
8 ASTUDILLO MATUTE JORGE LEONARDO 81 13 1 9 ANO E.B.
7 CULLACAY PEREZ MIGUEL EDUARDO 81 13 8 ANO E.B.
8 GUAMAN PEREZ ANGEL IVAN 81 13 8 ANO E.B.
9 MERIZALDE FIGUEROA DEYSI NATALI 81 13 5 9 ANOE. B.
10 |ORDONEZ ORELLANA EUGENIA PIEDAD 81 13 6 9 ANO E.B.
11 |ALULIMA CORNEJO MARIAN ISABEL 82 15 8 8 ANO E.B.
12 |CORDOBA ERRAEZ WILMER HERNAN 84 13 4 8 ANO E.B.
13 |CHAVEZ CHAVEZ MAYRA ALEXANDRA 84 13 9 9 ANO E. B.
14 [LANDIVAR LAYVAY MARIA CRISTINA 84 13 6 9 ANO E.B
15 |PANAMA ABRIL PAMELA ALEXANDRA 84 11 10 8 ANO E.B.
16 |OCHOA CORREA DANNY VINICIO 86 11 9 8 ANO E.B.
17 = |CABRERA SEGARRA SILVIA VERONICA 87 13 4 9 ANO E.B.
18 |COCHERES YULY PAOLA 87 13 8 10 ANO E.B.
19 |DOTA ARMIJOS CARLOS MIGUEL 87 13 3 9 ANO E.B.
20 |PANJON ,MAYCINCHO JENNY MARIELA 87 12 2 8 ANO E.B.
21  |BERMEO CABRERA FRANCISCO EDUARDO 90 14 2 10 ANO E.B.
22 |GUAMAN CASTRO CRISTIAN MANUEL 90 14 4 10 ANO E.B.
23 |PESANTEZ PESANTEZ NIDIA ELIZABETH 90 14 2 10 ANO E.B.
24 |BELTRAN QUEZADA PRISCILA LUCIA 90 13 1 9 ANO E.B.
25 |CABRERA DELGADO WILMER XAVIER 90 13 1 9 ANO E.B.
26 [GUAMAN CHACON CELITA MARIA 90 13 2 9 ANO E.B.
27  |MALLA AYORA JUAN PABLO 90 13 7 9 ANO E. B.
28  |MACAS CABRERA SONIA MARCIA 90 13 7 9 ANO E. B.
29 |[NARVAVEZ CALLE PABLO GONZALO 90 12 6 8 ANO E.B.
30 |MENDOZA ARPI MAYRA FABIOLA 90 10 10 ANO E.B.
31 |PILCO PANAMA EDWIN FABIAN 91 15 7 10 ANO E.B.
32 |OCHOA INIGUEZ DARWIN JEOVANNY 91 14 3 10 ANO E.B.
33 [TAPIA PONCE JORGE EDUARDO 91 14 4 10 ANO E.B.
34 |GARAY BELTRAN MANUEL FELIPE 91 12 3 8-ANO E.B.
35 |SARMIENTO CABRERA MIRIAN CATALINA 91 12 9 ANO E.B.




Capacidad Intelectual

RAVEN GENERAL EDAD ANO DE
ord. |Nomina SUPERIOR MUY SUPERIOR ANOS MESES |EDUCACION
81-94 - 95ymas BASICA
36 |SARMIENTO SOLANO IRMA ADRIANA 91 12 10 8 ANOE.B.
37 |TAPIA ARIAS SANTIAGO FERNANDO 91 12 6 8 ANO E.B.
38 |MORA GUAMAN DIANA LEONOR 92 14 3 10 ANO E.B.
39 |RIVAS ZEAS ANDRES 92 14 9 10 ANO E.B.
40 |MOROCHO CUESTA DORIS MARICELA 92 13 4 9 ANOE. B.
41  |MALLA AYORA MONFILIO HERIBERTO 92 12 3 8 ANO E.B.
42 |MONTERO INIGUEZ JORGE MONTERO 93 14 9 10 ANO E.B.
43 |RODRIGUEZ LEON JAVIER ANDRES 93 14 8 10 ANO E B.
44 |ORELLANA BENALCAZAR OLGUER OMAR 93 13 9 ANO E B.
45 |PINDO MACAS DIEGO.JHOVANNY 93 13 8. 9 ANOE.B.




[CAPACIDAD INTELECTUAL FRECUENCIA PORCENTAJE
SUPERIOR 40 89
MUY SUPERIOR 5 11
TOTAL 45 100%
FUENTE: Aplicacién directa a los alumnos el test de Raven.

ELABORACION : Manuel Humberto Berrezueta Durén

H Superior B Muy Superior

L

ANALISIS: Los resultados de la presente investigacion permitieron conocer que si existe alumnos con

capacidad intelectual muy superior, peroen un bajo porcentaje; sinembargo los de
capacidad superior dentro de este grupo superan en un 89 %, como se muestra en la
representacion grafica.



Tenencia de la vivienda.

Luego de realizada la investigacion, se determiné que el 77.5% posee
vivienda propia, seguido de las arrendadas en un 14.2%, entre otras

posibilidades como podemos apreciar en la siguiente tabla:

TABLA 3

Tenencia de Ia vivienda

Fuente: - Encuesta socioeconomica a padres de familia
Elaboracién: Manuel Humberto Berrezueta Duran
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Material de construccion de la vivienda.

Las viviendas son construidas en un 37.3% de hormigén y ladrillo, seguidas
en un 30.9 % de ladrillo y un 27% de abobe, entre otras posibilidades pero en

menor porcentaje como lo demuestra la siguiente tabla:

TABLA 4

Material de construccion de ia vivienda.

(85
:

Fuente: Encuesta socioecondomica a padres de familia
Elaboracién: Manuel Humberto Berrezueta Duran

20



Servicios basicos de las viviendas.

De los 204 estudiantes que participaron de esta investigacion, el servicio que
mas poseen es el de la luz eléctrica con un 99%, seguido del agua potable y
luego servicio higiénico, pero en relacién a este ultimo servicio, la
canalizacion es menor en un 22.6%. El teléfono es el .de menor disponibilidad

como se ilustra en la presente tabla:

TABLA 5

Servicios basicos de las viviendas.

Fuente: Encuesta socioeconémica a padres de familia
Elaboracion: Manuel Humberto Berrezueta Duran
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Ambientes que posee la vivienda.

Podemos determinar que la disponibilidad de dormitorio y cocina es {0 mas
tienen las viviendas de los 204 alumnos, no asi el comedor que alcanza a un
70.6%, en menor porcentaje esta la sala y solo un 24% posee cuarto de

estudio como revelan los datos recogidos y expuestos en |a presente tabla:

TABLA 6

Ambientes de la viviendas.

Fuente: Encuesta socioecondmica a padres de familia
Elaboracién: Manuel Humberto Berrezueta Duran

22



Otros servicios que posee la vivienda.

Aunque en bajos porcentajes, de los 204 estudiantes, tienen acceso a TV.
Cable, solo un 2.9% a computacion, ninguno a fax y solo un estudiante a
Internet, pero hay que destacar que un 25% de la familia disponen de

vehiculo propio, como podemos observar en la siguiente tabla:

TABLA 7

Otros servicios de las viviendas.

Fuente: Encuesta socioeconémica a padres de familia
Elaboracién: Manuel Humberto Berrezueta Duran
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Dependencia de ingresos econémicos de la familia.

Los ingresos econémicos en un 44.6% dependen del padre y la madre,
seguido Unicamente del padre en un 28.4%, y de toda los miembros de la

familia -en un 17.2%, en menor porcentaje solamente de la madre, de los

hijos y otro caso como podemos ver en la tabla.

TABLA 8

Ingresos econémicos de la familia

Fuente: Encuesta socioecondmica a padres de familia
Elaboracién: Manuel Humberto Berrezueta Duran
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Ingreso Mensual de la familia.

La familia de los alumnos que participaron en esta investigacion, la mayoria
de ellos que representa un 50.5 % son de ingreso econémico bajo, luego
estan los medio bajo con un 31.4%, dejando la tercera ubicacion para los de
nivel medio con un porcentaje de 13.2% y entre los medio alto y alto,

sumados apenas liegan a un 4.9%, como podemos ver en ésta tabla.

TABLA 9

ingreso mensual.

Fuente: Encuesta socioeconémica a padres de familia |
Elaboracién: Manuel Humberto Berrezueta Durén
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Gasto mensual de la familia.

Las familias de los alumnos que participaron en esta investigacion, géstan un
mensuélmente un millén de sucres un 20.6%, seguidos en un 15.7% que
gastan quinientos mil y con un 13.7% gasta seiscientos mil, pero también
hay familias que gastan menos -de quinientos mil y otras que estan sobre €l

millén de sucres mensuales como lo demuestra la tabla 10.

TABLA 10

Gasto Mensual

Fuente: Encuesta socioeconémica a padres de familia’
Elaboracién: Manuel Humberto Berrezueta Duran
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Miembros integrantes de las familias.

El nimero mayor -de miembros integrantes de la familia dentro de ésta
investigacion lo conforman de cuatro a seis en un 64.7%, que son la mayoria;
luego estan las familias de hasta tres miembros en 11.3%, pero apenas un
2% de familias tienen 7 o mas miembros, otros no contestan. Veamos la

siguiente tabla:

TABLA 11

Miembros integrantes.

Fuente: Encuesta socioecondmica a padres de familia
Elaboracion: Manuel Humberto Berrezueta Duran
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Ocupacion de los padres.

La ocupacién que mas se destaca del padre de familia es la agricultura, con
un 33.3%, después esta el empleo con un 20.6%, le sigue en su orden las
ocupaciones de conducir, mecanica, constructo'res entre otras posibilidades.
En el caso de las madres la ocupacion de quehaceres domésticos es la
~principal con un 76%, solamente un 10.3% son empleadas y ubican en un
tercer lugar la ocupacion en la agricultura y comercio, que representa un
3.4%, entre otras de menor porcentaje como se observa en la siguiente

tabla.

TABLA 12

Ocupacion de ios padres.

Fuente: Encuesta socioeconémica a padres de familia
Elaboracién: Manuel Humberto Berrezueta Duran
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Profesion de los padres

En el céso de los padres, la profesion mas frecuente es chofer con un 14:7%,
luego esta la de mecanico, operador, policia, abogado; llama la atencion del
total de ellos, un 58.8%, no tiene profesion. En el caso de las madres,
costurera es la principal con un 7.8%, seguido de enfermera con un 4.9%,
luego contadora y estilista. Del total de las madres un 77.9% no tiehe

ninguna profesion, como lo ilustra la siguiente tabla:

TABLA 13

Profesion de los padres

Fuente: Encuesta socioécondmica a padres de familia.
Elaboracién: Manuel Humberto Berrezueta Duran
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Condicién de trabajo de los padres.

En el caso de los padres el trabajo es permanente en un 60.8%, ocasionalvun
26.5%, mientras que en la madre el trabajo permanente representa un 57.8%
y el ocasional 16.7%. Hay que destacar que no tienen trabajo los padres
apenas un 2.4%, no asi en el caso de las madres que alcanzan un
porcentaje de 21.6%. No hay que olvidar los que no contestan. Veamos la

tabla:

TABLA 14

Condicion de trabajo.

Fuente: Encuesta socioeconémica a padres de familia
Elaboracién: Manuel Humberto Berrezueta Duran
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Nivel de instruccién de los padres.

La instruccion primaria es mas frecuente en los padres éon un 50%, luego
esta la secundaria con un 22.5% y la superior en un 10.2% y un 7% no tiene
ninguna instruccion. En el caso de las madres el nivel primario es el que
predomina con un 51%, seguido de la secundaria enun 22.1% vy la superidr
en un 8.3% y no tienen ninguna instruccion un 5.9%, como podemos observar

en esta tabla.

TABLA 15

Instruccién de los padres.

AT

Fuente: Encuesta socioecondémica a padres de familia
Elaboracién: Manuel Humberto Berrezueta Duran
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Namero de hijos y lugar que ocupa el alumno.

Las familias se caracterizan en su mayoria por tener tres hijos en un
porcentaje de un 25.5%, seguido de un 23.5% de cuatro, un 13.7% de dos y
un 10.8% de cinco hijos, datos que son los mas sobresalientes. A medida que
crece el ndmero de hijos, los porcentajes disminuyen, igual ocurre con las
familias de un hijo. En cuanto al lugar que ocupan el alumno investigado, el
porcentaje mayor es en el primero, mismo que disminuye de manera

ascendente, como podemos ver en esta tabla.

TABLA 16

Namero de hijos y lugar que ocupa.

Fuente: Encuesta socioecondémica a padres de familia
Elaboracién: Manuel Humberto Berrezueta Duran
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Con quienes viven los alumnos.

En mayor porcentaje, 81.4%, de los alumnos viven con sus padres y
hermanos, mientras que solamente con su madre un 9.3% y un 5.4% con sus

abuelos, hay otros casos menos representativos como nos muestra la

siguiente tabla:

TABLA 17

Con quienes viven.

Fuente: Encuesta socioecondmica a padres de familia
Elaboracion: Manuel Humberto Berrezueta Duran
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Repitencia escolar.

De los 204 alumnos dentro de esta investigacion, solamente un 16.2% han
reprobado los afios lectivos, especialmente en el primero, con un 7.3%, en el
segundo afio un 3.4%, y en tercer afio un 2%, hay otros casos pero en menor

frecuencia, como se detalla en esta tabla:

TABLA 18

Repitencia escolar.

Fuente: Encuesta socioecondmica a padres de familia
Elaboracién: Manuel Humberto Berrezueta Duran
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Causas de la repitencia escolar.

De los estudiantes que han repetido el afio lectivo, la primera causa es por no
estudiar en un porcentaje de un 42.5%, otro motivo son los problemas en el
hogar y de sé[ud en un porcentaje similar de 12,1%; hay un solo caso por
cambio de domicilio y econémico, es decir un 3%, entre otras causas con un

27.3%, veamos la tabla:

TABLA 19

Causas de repitencia

Fuente: Encuesta socioeconémica a padres de familia
Elaboracién: Manuel Humberto Berrezueta Duran
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Lateralidad.

De los 204 alumnos gue participaron de esta investigacién, un porcentaje

90.7% son diestros y un 9.3% son zurdos.

TABLA 20

Lateralidad

Fuente: Encuesta socioeconémica a padres de familia
Elaboracion: Manuel Humberto Berrezueta Durén
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Dificultades organicas.

<

De los 38 estudiantes que tienen dificultades organicas, el 60.5% de ellos
tiene problemas para ver, un 15.8% para oir, para ver y oir a la vez un

7,9%, y otras 15.8%.

TABLA 21

Dificultad organicas.

Fuente: Encuesta directa a padres de familia
Elaboracién: Manuel Humberto Berrezueta Duran
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Materias y preferencias.

Del total de los estudiantes investigados hay una preferencia por la
matematica, seguido de las Ciencias Naturales, Estudios Sociales, Inglés y
lenguaje, las ofras asignaturas . representan' menos porcentajes como

podemos ver en esta tabla:

TABLA 22

Materias y preferencias.

Fuente: Encuesta directa a padres de familia
Elaboracién: Manuel Humberto Berrezueta Duran

38



Horas que dedican al estudio y tareas extraclase.

Como podemos observar en esta tabla, los alumnos dedican al estudio y
tareas extraclase entre dos, tres y cuatro horas, hay casos especiales de 7 y

hasta 8 horas diarias.

TABLA 23

Horas que dedican al estudio y tareas extraclase.

Fuente: Encuesta directa a padres de familia
Elaboracién: Manuel Humberto Berrezueta Duran
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Acceso que tienen los estudiantes a consulta.

Los estudiantes por 1o general consultan en biblioteca publica, en un 92.6%,

como vemos en la tabla la biblioteca particular es pobre, con un 4.4%.

TABLA 24

Acceso a consulta.

Fuente: Encuesta directa a padres de familia
Elaboracién: Manuel Humberto Berrezueta Duran
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Personas que ayudan en las tareas extraclase.

Los alumnos en sus tareas se sienten respaldados especialmente por su .
madre, luego de su padre y en tercer lugar de los hermanos, hay por cierto

otros casos, veamos ia tabla.

TABLA 25

Ayuda en las tareas extraclase.

Fuente: Encuesta directa a padres de familia
Elaboracién: Manuel Humberto Berrezueta Duréan
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Pasatiempos de los estudiantés.

Los estudiantes dedican su tiempo libre especialmente al deporte, en un
53.4%, es decir la mitad, luego le sigue ver television, escuchar musica, leer
y dibujar, hay otras pfeferencias muy particulares, mientras que 8.8% no

contestaron. He aqui, la tabla que nos ilustra lo dicho.

- TABLA 26

Pasatiembos de los estudiantes.

Fuente: Encuesta directa a padres de familia
Elaboracion: Manuel Humberto Berrezueta Duran
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Asistencia a otros centros de formacion.

De los 204 estudiantes que participaron en la presente investigacion, el
17.2%, asisten ‘a un Instituto de computacién, solb un 4.4% a clubes y un
1.5% a una academia de musica, hay otros casos asilados de un 1.9%, pero
con un alto porcentaje 75% no contesta si asiste a algin centro de formacion.

Como indica la tabla.

TABLA 27

Pasatiempos de los estudiantes.

Fuente: Encuesta directa a padres de familia
Elaboracién: Manuel Humberto Berrezueta Duran
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TABLA 28

Relacién de la capacidad intelectual y edad en los alumnos

" EDAD (ANOS) 11 12 13 14 15 16 17 18 19
cAPINT.(PERCENTILES) | f | % | f | % | f | % | f |% | f | % % | | % | f]l%]| f | %
'‘Menos de 39 3] 60| 36|66.7] 22(39.2] 21]|48.8] 19| 826] 13| 100 3] 75|° 4] 80| 1| 100
40-60 ' 21 371 9| 16 51116 101434 i : 1] 25 ' " |

61-80 8| 14.8 4 71 5118 1] 43 ' ' 1] 201 |

81-94 2| 40 71129 19/33.9| 10{232] 2| 86 ' I

95 y més | 11 1.8] 2]3.57] 2] 46] | ;
TOTAL 5[100] 54| 00| 56] 100] 43| 100] 23] 700 13]100] 4] 100] 5] 100] 1] 1700
ANALISIS:

el mayor numero de alumnos estan dentro de los 12, 13, 14y 15 arios, seguido de los de 11, 16, 17
En todas las edades el mayor porcentaje esta enla
la capacudad intelectual bajo, mientras que los supenores se ubican desde 11 hasta-los 15 afios, pero
los muy superiores se encuentra en los 12, 13 y 14 afios. En esta |nvest|gaC|on la edad no influyd
especialmente en los muy superlores

y 18 afos, llama la atencion un alumno de 19 afios

FUENTE:

Aplicacion directa test de Raven
'ELABORACION: Manuel Humberto Berrezueta Duran
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TABLA 29

Relacion de la capacidad intelectual con la lateralidad de los alumnos

LATERALIDAD DERECHOS ZURDOS

CAP. INT (PERCENTILES) f % f %
Menos de 39 112 60.5 10 52.6
40-60 18 9.7 0 0
61-80 16 8.5 3 15.8
81-94 34 18.3 6 31.6
95 y mas 5 3 0 0

TOTAL 185 100 19 100

B Derechos O Zurdos

LEYENDA

FUENTE : aplicacién test de Raven

menos 39 ELABORACION : Manuel Humberto Berrezueta Durén
40 - 60
61 -80
81-94
95y mas

o N

ANALISIS: Considerando en un 100% a los diestros y los zurdos, determinamos que
el rendimiento es similar en capacidad intelectual bajo, no asi en el
normal y alto que hay diferencias, pero llama atencion que los zurdos
superiores superan a los diestros, no asi los muy superiores que solo se
da en el caso de los diestros como constan en esta tabla.




TABLA 30

Relacion de la capacidad intelectual y situacion socioeconémica de los alumnos.

SIT. SOCIEC. (NIVELES)] BAJO |IMEDIO BAJO] MEDIO |MEDIO ALTO ALTO
CAP. INT (PERCENTILES) f % f % f % f % f %
Menos de 39 65 | 63.1 35 547 17 63 3 50 2 50
40-60 7 6.8 10 15.6 6] 0 0 0 1 25
61-80 10 | 9.7 8 12.5 1 3.7 0 0 0 0
81-94 18 | 17.5| 10 | 156 8 | 296 3 50 1 25
95 y mas 3 2.9 1 1.6 1 3.7 0 0 0 0

|TOTAL 103 | 100 | 64 100 27 | 100 6 100 4 100
|
100% -
/A/,// ; b :
80%+ |e7Ed ['* ]
,_/l 6'8
60% |
///
| 40% {
| o @95 y mas
20% { ) m81-94
/| m61-80
4
OOA) I T T 1
040 -60
1 2 . 4 5
Menos de 39
LEYENDAS
SITUAC, SOCIOECONO.
FUENTE: Aplicacion directa a los alumnos el test de Raven 1: BAJO
y a los padres de familia encuesta socioeconomica 2: MEDIO BAJO
ELABORACION: Manuel Humberto Berrezueta Duran 3. MEDIO
4: MEDIO ALTO
5. ALTO




ANALISIS: La situacion socioeconémica de los alumnos es sobretodo de
nivel bajo el mas frecuente, mismo que va decreciendo hasta llegar al nivel
alto, econémicamente hablando. Sin embargo, no repercuti6 en el
rendimiento ya que tres de cinco muy superiores pertenecen al nivel
ecbnémico bajo, mientras que en nivel medio alto y alto no se registra ningin

Caso.
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DISCUSION



DISCUSION

Desde tiempos remotos los investigadores siempre tuvieron preocupacion por
el ser_humano, gran parte lo dedicaron a despejar inquietudes que ayuden a
conocerlo mejor. Es alli como la educacion a ocupado grandes espacios con
el fin de definir aspectos relacionados con los procesos educativos en
relaciéon a la inteligencia, la creatividad, su relacion con el entorno real que
finalmente es el camino a seguir en los ultimos tierhpos, dejando de lado los
esquemas tradicionales donde imperaba la memoria y la repeticién constante

de saberes especificos y las valoraciones socialmente aceptadas.

La escuela tradicional no dio paso a las preguntas, inquietudes, motivaciones
propias de la nifiez, coartando toda posibilidad de despertar el interés de

lograr conocer la ciencia que le permita desarrollar su inteligencia.

De lo antes dicho es preciso recordar viejas tradiciones o conceptos que se
han repetido en el sentido que la inteligencia tenia que ver con la capacidad
del cerebro, mientras la cabeza era mas grande se considera mas inteligente
o por el hecho de pertenecer a una determinada familia, o simplemente el

estudiante era considerado muy inteligente porque repetia de memoria lo que
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el profesor decia o lo que en su cuaderno de materia esta escrito, he alli los
famosos examenes para medir y no para evaluar. ldeas y practicas
manejadas hasta que los nuevos resultados arrojados sobre las razones de

la inteligencia digan lo contrario.

En los tiempos actuales los conceptos sobre la inteligencia dan nuevas luces,
asi en el libro Operaciones Intelectuales y Creativas de los autores Zubiria
sostienen que: “La inteligencia es cuestion tanto de disponer de buena
cantidad y buena calidad conceptual '(-Instrumentos de conocimiento) como de
dominar las operaciones con las cuales operar los conceptos”. Por lo tanto
ninguno de los componentes puede fallar y ambos tienen que tener una

combinacion perfecta.

Entendido asi la inteligencia, los dotados con inteligencia superior es el
resultado no de dones especiales o nacidos predestinados segun viejos
criterios, sino que es el consecuente del entorno en el que vive y se
desenvuelve, esto es: ambienté familiar, escolar, la naturaleza que lo rodea,
en fin. El nifo, el joven debe aprehender los instrumentos del conocimientos
y las operaciones intelectuales de este contexto. Entonces, la familia y la
escuela, colegio, universidad deben potenciar el crecimiento intelectual, ya

que son lugares donde se forma y se educa a los seres humanos.
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Que validez tendra un test de inteligencia aplicado unicamente para probar
resultados, no céusas y consecuencias. Un test que solamente sirva para
decir el hiﬁo no es bueno, tienen bajas condiciones, peca de injusta cuando
no se averigua las razones del por qué, cual es su contexto, su realidad en
la familia, su situacion socioeconomica, sus posibilidades de oportunidades

en relacién con otros ninos.

Sabemos ahora que todos los seres humanos tienen potencialidades que
deben ser cuidadas para que se desarrollen, pero si se presentan obstaculos
Unicamente mataremos una oportunidad que tenia el nifio al igual que tqdos,
por lo tanto cuando se aplica un test para averiguar la inteligencia, éste debe
contener items de evaluabién de los instrumentos de conocimiento y de las

operaciones intelectuales.

Con los fundamentos sostenidos en los péarrafos anteriores, con este marco
conceptual y tedrico es posible analizar los resultados obtenidos luego de la
aplicacion del test de Raven a los 204 alumnos del Colegio Nacional “Santa
Isabel”, ciclo basico, y la encuesta socioecondmica directa a los padres de
familia. Con la confrontacion de los resultados daremos respuesta a
nuestros objetivos plateados en esta investigacion, como es averiguar la
existencia de alumnos con capécidad intelectual muy superior dentro de el

plantel.
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Del total de los alumnos investigados el 559% son masculinos, un 70.6%
viven en la zona urbana. Una vez conocidos los resultados se pudo
determinar que el mayor numero de ellos con un 59.8%, estan dentro de la
capacidad intelectual baja, seguido de un 19.6% con capacidad superior, un
9.3% con capacidad alta, un 8.8% normal y solamente un 2.5% muy '
superior, en otras palabras solo cinco alumnos de los 204. Es importante
sefialar que los altos y normales sumados no superan a los superiores que
son mas frecuentes, inicialmente este es el resultado global que se presenta
en la primera tabla, con el respectivo gréafico. De lo dicho se desprende que

40 alumnos son superiores y gue cinco son muy superiores.

La edad fluctua entre los 11 hasta los 19 afios. En detalle las edades que
mas concentran frecuencias son 12, 13, 14 y 15 afos que alcanzan un
86.27% del total de la muestra, menos frecuentes son los de 11,16, 17y 18
afios, sin embargo se constatd un solo caso de 19 afios. Pero mas alla de las
edades, éstas no repercutieron en los resultados, pensar por ejemplo que de
los de mayor edad (15,16,17,18 y 19) ninguno estéa dentro de los de

capacidad muy superior casos se presentaron entre los 12,13y 14 afos.

Otra variable es la lateralidad; en otras palabras la destreza para escribir,
esto es diestro o zurdo, que de paso vale sefalar que el 90.7% son diestros y

el 9.3% zurdos.
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Considerando en un 100% a los diestros por un lado y por otro a los zurdos,
| determinamos que los resultados son similares en la capacidad intelectual,
asi la mayor frecuencia se concentra en el nivel bajo, 60.5% para los diestros
y 52.6% para los zurdos, es la barra mas grande dentro de grafico
répresentado en la tabla 29. Luego estéan los de nivel superiores con un
18.4% para los diestros y un 31.6% para los zurdos. Si. bien hay diferencias
en los porcentajes, pero tanto en los zurdos como en los diestros ocupan el
segundo lugar en frecuencias. Un tercer lugar ocupa el nivel alto con un
15.8% para los zurdos y un 8.6%. los diestros, el nivel normal ocupa la cuarta
ubicacion por las frecuencias presentadas, un 9.7% en €l caso de los
diestros, de los zurdos no hay ninguno. Y finalmente el quinto lugar es para
los muy superiores que representa un 3% para los diestros, no hay ningun
caso en los zurdos del total de la muestra. En suma con estos resultados es
posible comprender que la lateralidad no trajo novedades, Como dijimos
antes, hay resultados similares, especialmente en los niveles bajo,valto y
superior, no asi en los normales y muy superiores que no hay alumnos del
grupo de los zurdos, pero recordemos que las frecuencias son bajas en
porcentaje. La situacién socioeconémica de los alumnos es sobre todo de
nivel -bajo el mas frecuente con un 50.5%. luego esta el nivel medio bajo
31.4%, un tercer lugar ocupa el nivel medio 13.2%, cuarta posicion para el

nivel medio alto con 2.9%, y el quinto lugar para el nivel alto solo un 2%.

53



Como podemos darnés cuenta el del nivel bajo hacia el nivel alto, va
decreciendo las frecuencias econém-icamente hablando. Sin embargo, no
repercutié en el rendimiento ya que tres de cinco muy superiores pertenecen
al nivel econémico bajo, mientraé que en nivel medio alto y alto no se registra

ningun caso.

En lo que respecta a Ia. capacidad intelectual baja, en todos los niveles
econdmicos es el que mayor porcentaje ocupa, de igual manera le sigue los
superiores, no asi en el caso de normales que son frecuentes en nivel
econdmico alto, bajo y medio bajo, mientras que los altos en capacidad
intelectual estan éconémicamente hablando en el nivel bajo, medio bajo y
medio; destacamos el hecho que los de capacidad intelectual muy superior

pertenecen al nivel bajo, medio bajo y medio.

Con los resultados de esta tablas que recogen la situacién socioeconomica,
lateralidad, edad y aspecto psicopedagogico, es posible afirmar que la
capacidad intelectual esta relacionada al entorno del estudiante, pero
especialmente no con lo econémico, ni con la lateralidad, sino con las
posibilidades de desarrollo de sus potencialidades que el alumno ha tenido
dentro de la familia, la escuela, el colegio y con la naturaleza misma que io
rodea, como se explica que de los cinco estudiantes con capacidad intelectual

muy superior representados en un 100% perteneces al nivel econémico bajo
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60%, medio bajo el 20%, y medio el 20%. Ninguno del medio alto y alto, pero

hay que considerar también gue éstos son menos frecuentes.

Continuando con esta discusion de resultados, las tablas estadisticas nos
revelan mas datos sobre la realidad socioecondmica y psicopedagogica que
son el contexto en el que se desarroll6 este trabajo. Asi se pudo determinar
que €l 77.5% posee vivienda propia, seguida de las arrendadas en un 14.2%
y en menores porcentajes prestadas por servicios que prestan y otros. Asi
mismo el material de construccion principalmente es -dé hormigén y ladrillo en
un 37.3%, seguida en un 30.95 de ladrillo y de adobe un 27%, las casa de

madera y bahareque son poco frecuentes.

En lo referente a los servicios que poseen las viviendas se destaca la luz
eléctrica con un 99%, no asi el agua potable que dispone un 88.7%, pero vale
la pena sefalar que si bien los padres de familia contestaron cjue si poseen
agua potable, sin embargo el agua de la ciudad de Santa lsabel no es
potable, sino en ocasiones tratada, pero no segura para el consumo humano
segun las autoridades de la salud, a tal punto que recomiendan hervir el agua

para beber.

La disponibilidad de servicios higiénicos es en un 82.4%, pero la canalizacion
lo disponen un 50.8% de las viviendas. En cuanto a los teléfonos solo un

37.3% tienen acceso.
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Para completar el cuadro relacionado con la vivienda vale la pena considerar
otras c,aracteristicas como es el dormitorio y cocina que mas poseen, no asi
el comedor que alcanza un 70.6% y en menor porcentaje esta la salay solo
un 24% tienen cuarto de estudio. Hay que notar entonces que las condiciones
de la mayoria de estudiantes para sus labores extraclases no son las
adecuadas al no poseer un cuarto-de estudio, infraestructura necesaria en las

labores estudiantiles.

El 9.8% tiene acceso a TV cable ninguno a Fax y solo un estudiante a
internet. En los actuales momentos la computadora es un instrumento
necesario en el proceso educativo y en las actividades misrhas que realiza el
ser humano, a pesar de elio los datos revelan que solo un 2.9% cuentah con

una computédora y un 25% tiene vehiculo.

En el plano netamente econdémico los ingresos de la familia dependen del
padre y de la madre en un 44 6%, practicamente hablamos de la mitéd. El
28% depende Unicamente del padre, seguido de todos los miembros de la
familia con un 17.2%, en menores porcentajes solamente de la madre de los

hijos.
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Los ingresos mensuales de la familia se ubican en su mayoria en un 50.5%
en el nivel bajo (0 a 600.000 mensuales), luego estan con un 31.4% los medio
bajo (601.000 a 1.220.000), dejando la tercera ubicacion con un 13.2% para
los de nivel medio (1.220.000 a 2.220.000). Entre los medio alto (2.201.000 a
3.200.000) y alto (mas de 3.201.000) sumados los dos apenas llegan a un

4.9% datos que son corroborados con la tabla 9.

Una vez conocido los montos de ingresos mensuales de la familia vale la
pena contrastar con el gasto mensual que mantiene, el mismo que representa
un 20.6% con un 1.000.000, seguido con un 15.7% que gastan 500.000, un
13.7% gastan 600.000. Hay familias que gastan 300.000 mientras que otras

gastan mas de 2.000.000 de sucres mensuales.

De estas familias estan conformadas entre 4y 6 miembros en un 64.7% que
son la mayoria, luego estén de hasta 3 miembros en un i1.3%, apenas un
2% tienen 7 0 mas miembros.

Pero atin hay més datos que nos permiten tener un panorama de la realidad
de los estudiantes que participaron de esta investigacion. La ocupacion que
mas se destaca del padre de familia es la agricuitura, un 33.3% lo dedican a
esta labor, tal vez la repuesta se puede encontrar ya que la zona es
ganadera y agricola, especiaimente el cultivo del tomate, de la cebolla que se

produce en cantidades para el mercado de la provincia y otros del pais. La
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segunda ocupacién es el empleo con un 20.6%, seguido de conductor,

mecanico, construccion y -otras.

En el caso de las madres la ocupacion de quehaceres domésticos es la
principal, un 76% y con una diferencia notoria un 10.3% son empleadas
dejando el tercer lugar para la agricultura y comercio que representa un 3.4%,

entre otras.

En cuanto a la profesion de los padres un 14.7% son choferes luego esta la
de mecanico, operador, policia, abogado. Llama la atencion que de el total de
ellos un 58.8% no tiene ninguna profesion. En el caso de las madres
costurera es la principal con un 7.8%, seguido de enfermera con un 4.9%,
luego contadora, estilista. Del total de las madres un 77.9% no tiene ninguna

profesién, como podemos darnos cuenta supera en cifras al de los padres.

La condicion de trabajo de los padres es permanente en un 60.8%, seguida
de la ocasional en un 26.5%, mientras que de las madres el permanenteves
de un 57% y el ocasional un 16.7%. Un 2.4% de los padres no tienen trabajo,
pero en el caso de las madres un 21.6%, como podemos comparar un cifra

absolutamente mayor con relacion a los padres.
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Refiriéndonos al nivel de instruccion en los padres un 50% tiene primaria,
luego le sigue con un 22.5% la secundaria, la superior en un 10.2% y un no
tienen ninguna instruccion un 7%. Entretanto en las madres el nivel primario
es el mas frecuente con un 51%, seguido de la secundaria cbn un22.1% vy la
superior en un 8.3%, no tienen ninguna instruccion un 5.9%. Interpretando
estos datos, nos revela que las madres de familia han tenido menos
oportunidades de estudiar que los padres, sin embargo son ellas las que mas
les ayudan a sus hijos en los estudios, una situacion que se repite en nuestro

ambito cultural.

Un 25.5% de las familias se caracterizan por tener tres hijos, un 23.5%
cuatro, un 13.7% dos y un 10.8% cinco hijos, datos que marcan las cifras
mayores, pero debemos considerar también que a medida que crece el
numero de hijos los porcentajes disminuyen, igual ocurre con las familias
que tienen un hijo. Los hijos de las familias que participaron del test de
Raven, -ocupan entre los hermanos el primer lugar y que disminuye la
frecuencia en el segundo lugar sucesivamente hasta un caso de dos que

ocupan el décimo lugar.

Asi mismo un 81.4% de los alumnos viven con sus padres y hermanos,; es

decir la mayoria, frente a un 9.3% que vive Unicamente con su mama y un
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5.4% con sus abuelos, existen casos excepcionales que viven con tios, otros

familiares y con amigos.

La repitencia escolar alcanza un 16.2%, especialmente en el primero con
un 7.3%, en el segundo afo un 3.4% y en el tercero un 2%, por cierto hay
otros casos aislados. Las causas de esta repitencia es por no estudiar, mismo
que alcanza un 42.5%, otros motivos son los problemas en el hogar,
situaciones de salud con un porcentaje similar de 12.1%, también el cambio
de domicilio y problemas econémicos representan un 3%, un 27.3% de los

que reprobaron un afio lectivo son por otras causas.

Las condiciones son fundamentales para un mejor desenvolvimiento
intelectual de los estudiantes, a pesar de ello hay 38 alumnos que tienen
dificultades organicas, del 100% de ellos el 60.5% tienen problemas para
ver, un 15.8% para oir, un 7.9% para ver y oir a la vez y un 15.8% adolece de

otras dificultades.

En cuanto a las materias y por su orden de preferencia esta la Matematica,
seguido de las Ciencias Naturales, Estudios Sociales, Inglés, Lenguaje y

otras asignaturas de menor porcentaje.
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Asi mismo para el estudio y tareas extraclase lo dedican entre dos, tres,
cuatro horas. De manera muy particular siete u ocho horas, situaciones

especiales.

El deporte es el pasatiempo favorito de los alumnos, en un 53.4%; es decir,
mas de la mitad, luego estd ver T V, escuchar musica, leer y dibujar, hay
otras preferencias de menor frecuencia; un 8.8% no contestaron la

interrogante.

En lo que se refiere a los alumnos que asisten a otro centro de formacién hay
un 17.2% que concurren a un instituto de computacion, un 4.4% a clubes un -
1.5% a una academia de musica, ademas un 1.9% a otros centros. Pudimos
comprobar que en este grupo se encuentran los alumnos que participan del
catecismo ya sea para la Primera Comunién o Confirmacion. Lo cierto es que

un 75% no contestaron si asisten o no algun centro de formacion.

No esté por demas recalcar que la capacidad intelectual en relacion con la
edad, lateralidad y situacion socioeconémica no presenté diferencia notables

como habiamos anotado al iniciar la discusion de resultados.

Si bien las diferencias en capacidad intelectual no son notorias por la

lateralidad, situacion socioeconémica, edad responden mas bien a las
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posibilidades que tienen los nifios a desarrollar su potencial en instrumentos
del conocimiento y el dominio de las operaciones intelectuales, es aqui donde
existe el gran desafio para lograr propuestas y cambios no en la forma ni el
nombre del proceso educativo sino cambios de fondo que ayuden al
desarrollo de la inteligencia. Una razén que debe ser anhelada y perseguida
por los sistemas educativos y un espacio para logrario es a través de la
reforma al curriculo basado en creatividad, pensamiento sistematico o global,
capacidad de abstraccién que son momentos claves para el desarrollo de la
capacidad intelectual, con ello sera posible percibir, interpretar, transformar y

trascender dentro del contexto que lo rodea a cada uno de los individuos.

Para que esto se cumpla, el rol de la familia de la escuela, del colegio, de la
universidad, en otras :palébras de lo que le rodea es fundamental, porque es
alli donde se puede potenciar o bien frenar el crecimiento intelectual. En
suma, si el curriculo es /a “caracterizacion de los propdositos, fos contenidos,
las secuenciacién, el método, los recursos didacticos y la evaluacion. Cada
uno de estos elementos resuelve una pregunta pedagdgica diferente, pero
interrelacionada con las demas” sostiene Julidn de Zubiria Samper en su libro
Los Modelos Pedagégicos. Entendido asi el curriculo es necesario hacer una
revision seria de los programas educativos, bajo la responsabilidad de todos
los actores y especialmente del Ministerio de Ecuacion y Cultura de nuestro

pais y para que esto sea viable la inversion econémica en educaciéon es el
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Unico camino que facilitara la dotacion de maestros capacitados, recursos
didécticos, pedagégicos, bibliotecas, laboratorios y mas infraestructura fisica

que tanta falta hace en nuestros pueblos y comunidades.

- Si el problema esencial de toda educacion es resolver el interrogante entorno
al tipo de hombre y de sociedad que se quiere contribuir a formar, he aqui, el
gran desafio para atender educativamente a . los alumnos con capacidad
intelectual superior que existen en el pais. Asi como hay la preocupacion por
los estudiantes con problemas de discapacidad, también se deben considerar
a los estudiantes con capacidad intelectual muy superior y brindar los
espacios que requieren con centros especiales, programas acordes a las
exigencias, crear sistemas de becas y no dejar a un lado la gran posibilidad

del aporte que debe ser de éstos para el pais.

Consideremos que la educacion es uno de las mejores inversiones que debe
tener para su pueblo con el fin de salir de la pobreza y el subdesarrollo, ya
que es un elemento fundamental para lograr grandes transformaciones en

todo sentido. .

Esperamos que los resultados de la investigacion emprendida por la
Universidad Técnica Particular de Loja y de sus egresados en la busqueda

de alumnos muy superiores o superdotados se conviertan en la base de un
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gran desafio que deben emprender las autoridades educativas de nuestro

pais.
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ANEXOS

En )este-~-espac»i0' les-ofrecemos - una muestra delas -hojas- de respuestasy
clave del test de Raven. La encuesta socioeconomica aplicada a los padres
de ;am-ﬂia;“-ia némina-*de“ios--alumnos-’investi'gadoé-’con el puntaje-alcanzado,
la edad, los percentiles y el nivel de su capacidad intelectual. Instrumentos

claves-durante la presente investigacion.
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HOJA DE RESPUESTAS - PRUEBA RAVEN

ESCALA GENERAL
USO EXPERIMENTAL
Exp.No. — _ ' Prueba No. __.
Nombres: Apellidos:
Fecha de Nac.: Edad: __ afps: _______ meses:
Curso: Colegio:
Tipo: : Provincia: Ciudad: — —
Fecha de hoy: Hora de Inic.
Hora de Fin: Duracién:
A B C D E
1 1 1 1 1
2 2 2 2 2
3 3 3 3 3
4 4 4 4 4
5 5 5 5 5
6 6 6 6 6
7 | 7 7 7 7
8 8 8 8 8
9 9 9 9 9
10 10 10 10 10
11 11 11 11 11
12 12 12 12 12
Punt.parc.: Punt.parc.: Punt. parc.: Punt.parc.: Punt.parc.:
ACTI 'Fg,aal_;;::égi;jJE TO DIAG NéSTlCO
F;eﬂeiiva [ I : Intu!tuva ‘ Puntaje
F"apldla L1 Lénﬁ—l i Percent.
l!\lohg'ente : : l Tolrpe ] < Rango
éonce!ntrada : : c Distrallda Diagnéstico
Disposicion
[;ispuiesta l : : Faiinga
l!\terelsada : : Desinteresada
Tranquila I l : Intranquila .
Segura Ll Vacilante -
Perseverancia
Uniforlma ! I : Irregular Examinador
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Universidad Técnica Particular de Loja [Oj
' ’ : : : : Memento ascendere semper

Modalidad Abierta

PROGRAMA DE GRADUACION DE EGRESADOS DE
MODALIDAD ABIERTA HASTA 1996

ENCUESTA SOCIOECONOMICA Y PSICOPEDAGOGICA

S

Sefior Padre de Familia :

La presente encuesta tiene como finalidad obtener informacién referente a la situacién so-
cioeconémica y psicopedagdgica de los estudiantes de educacién bésica de una muestra de
escuelas y colegios del pais. Solicitamos a usted llenar todos los datos que se piden por

! cuanto son de importancia para los fines de la investiggqién. .
Sirvase contestar con sinceridad cada una de las intefrbg’anies, ya sea escribiendo en forma
concreta lo solicitado o marcando una X en el paréntesis correspondiente.
1. DATOS DE IDENTIFICACION
i
% 1.1. Nombre del Plantel ..........................................
| 1.2, LUGAr e g
| PROVINCIA CANTON ., PARROQUIA . CIUDAD
1.3. Tipo de sostenimiento del plantel: Fiscal ( ) Fiscqn;@iona‘l ( ) Particular ( )
1.4. Si el plantel es particular, cuanto paga mensualmgntlede pehsic’m‘? S/e i :
1.5. Nombre del alumnoiww ..... ........ oo
'1.6. Edad del estudianté....................................‘...._.‘....‘. ...... ettt s
f FECHA DE NACIMIENTO ANOS MESES
' 1.7. Afio de estudios ( grado o curso)............ ' m”” ................... s
, 1.8. Sexo: Masculino () Fe’eano:" [((:) { \

T . . : R TS SP IR PIT RN ¢ \
1.9 Lugar de residencia permanente de su familia: Zona urbana ( ) Zona rural ( )
‘ i A !

AR FIN
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DATOS SOCIOECONOMICOS

2.1. La casa donde residen habitualmente es:

Propia ( )Arrendada ( )En anticresis ( )Prestada (- )Por servicios que prestan ()

Otros, especifique

.........................................................................................................

2.2. Los materiales de construccién de dicha casa son:

Hormigén y ladrillo

( )

( ) Ladrillo

( ) Prefabricada

( ) Tapia

( ) Adobe

( ) Bahareque

( ) Cafia guadia

( ) Madera

2.3. Lacasa en mencién posce los siguicentes servicios basicos:

Agua potable
Canalizacién

Servicios Higiénicos
Luz cléctrica
Teléfono

(
(
(
(
(

2.3.1. La casa dispone de :

Dormitorio () Sala( ) Comedor( ) Cuarto de estudio () Cocina ()

2.4.  Cuenta también con otros servicios:

( ) Fax

( ) Computacién

( ) TVCable

( ) Internet

() Vehiculo propio

2.5. Los ingresos econdémicos de su familia dependen de:

Solamente del padre
Solamente de la madre
Del padre y de 1a madre
Del padre, madre ¢ hijos
Unicamentc de los hijos
Otros

PN I SN NN
A S R N
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2.6. Aproximadamente, cual es el ingreso mensual de su familia?

De S/. 0 hasta 600.000

De S/. 601.000 hasta 1°220.000
De S/. 1°221.000 hasta 2°200.000
De S/. 2°201.000 hasta 3°200.000
Mis de S/. 3°201.000

e R W W W
N N N N N

2.7. Aproximadamente, cudl es cl monto de gastos mensuales de su familia?
S/

2.8.  Cuéntas personas integran su familia?
() Hasta 3 miembros
( ) De4 a6 miembros
( ) De7omas

2.9. Cuél es Ja ocupacién del padre?

.....................................................................

...................................................................

2.10. Cual es la profesion del padre?

2.11. Cuél es Ja ocupacién de la madre?

........................................................

2.12. Cudl es la profesion de la madre?

2.13. El trabajo que tiene el padre es:
( ) Permancnte
( ) Ocasional
() No tiene trabajo
2.14. El trabajo de 1a madre es:
() Permanente
() Ocasional

() No tiene trabajo

2.15. Nivel de instruccién concluida

PADRE ‘ - MADRE
( ) Superior ( ) Superior
( ) Medio , ( ) Medio
( ) Primario . ( ) Primario
() Ninguno () Ninguno
- 2.16. Numero de hijos............ Lugar que ocupa el estudiante entre ellOS..oureenen..

2.17. El estudiante vive con: .
() Padre, madre y hermanos
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) -I:Jnicar'nente con su padre

) Unicamente con su madre

)  Unicamente con sus hermanos
) Con sus abuelos

) Consus tios

) Otqu familiares

)  Con la empleada

)  Con amigos

3. ASPECTO PSICOPEDAGOGICO

3.1.Aﬁos reprobados: 1ro. () 2do. () 3ro. () 4to. () Sto. () 6to..( )
7mo.( ) 8vo. () 9no.() 10mo. ( )

Causa principal

...............................................................................................

3.2. Para cscribir, su hijo es:  Diestro ( ) Zurdo ()
3.3. Su hijo tiene: Dificultad para ver () Dificultad paraoir( )  Olros

....................

3.4. Las materias en las que mas se destaca son:. 1)

2) R 3)

....................................................

.........................................................................

3.5. Cuantas horas diarias dedica al estudio Yy €jecucion de tareas extraclase ?

.............

3.6. Tiene acceso para sus consultas e investigaciones a:

Biblioteca particular ()  Biblioteca publica ( ) Internet ()

3.7. Quién le ayuda en la orientacién de tareas extraclase a su hijo?

Padre ( ) Madre ( ) Hermanos () Otros ()
3.8. Cudles son los pasatiempos favoritos de su hijo? Escriba'tres en orden de prefe-
rencia
D) e, 2) e, 3,
3.9. A més de la educacion bésica, ¢a qué otro centro de formacién asiste?
CENTRO DE FORMACION NIVEL
() Conservatorio.....covonrrconrcereee.
() Academiade.....oornnioecre.
() Institwode..cniecc,
() Clubde.vciicccceee
() OUOS et

.................



CENTRO ASOCIADO: CUENCA

EGRESADOS:

UNIVERSIDAD TECNIC{} PARTICULAR DE LOJA
MODALIDAD ABIERTA

PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA

PROYECTO DE EGRESADOS

BERREZUETA DURAN MANUEL HUMBERTO

ESTABLECIMIENTO INVESTIGADO: COLEGIO NACICNAL "SANTA ISABEL"

PROVINCIA:  AZUAY

CANTCON: SANTA ISABEL
CIUDAD: SANTA ISABEL

GENERAL

No. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NCOMBRES P. BRUTO EDAD ANO DE | PERCENTIL [NIVEL
ANOS | MESES| ED. BASICA
HZHINGRE LALVAY {CARCLINA CECIBEL 55 14 6 10 85 MUY SUPERIOR
2JMONTERO INIGUEZ JCRGE DARIC 50 14 9 10 93 SUPERIOR
JITACURI ORTEGA JOSE ISMAEL 51 14 1 3 35 MUY SUPERIGR
4fRODRIGUEZ LEON JAVIER ANDRES 50 14 8 10 3 SUPERIOR
SIAYORA GUINDE FREDDY LEONARDO 49 18 7 10 85 ALTQO i
S{MORA GUAMAN DIANA LECNCR 49 14 3 10 a2 SUPERIOR ]
J§PILCO PANAMA ECWIN FABIAN 49 15 7 10 91 SUPERIOR
3{RIVAS ZEAS ANDRES 49 14 g 10 g2 SUPERIOR
IIVALVERDE CORDCBA SERGIO RAUL 498 13 ) 9 35 MUY SUPERIOR
"1GJOCHOA INIGUEZ DARWIN JEOVANNY 48 14 3 10 81 SUPERIOR
11{PAREDES LARGO MARIA EUGENIA 48 13 3 g a5 MUY SUPERIOR
12§JROBLES MENA WILMER SANTIAGO 48 17 6 10 60 NORMAL
13§TAPIA PONCE JCRGE EDUARDOQ 48 14 4 10 g1 SUPERIOR
14JALULIMA CORNEJO MARIANA |SABEL 47 15 8 3 32 — {SUPERIOR
15)BERMEQ CABRERA FRANCISCO EDUARDC 47 14 2 10 90 SUPERIOR
16§GUAMAN CASTRO CRISTIAN MANUEL 47 14 4 10 90 SUPERIOR
17{HIDALGO ASTUDILLO ISRAEL HUMBERTO 47 12 8 3 95 MUY SUPERIOR
18JORELLANA BENALCAZAR JOLGER OMAR 47 13 0 9 g3 SUPERIOR
19§PINDO MACAS DIEGO JHOVANNY 47 i3 8 9 a3 SUPERIOR
20JPESANTES PESANTES NIDIA ELIZABETH 47 14 2 10 90 SUPERIOR
21JESCALERAS URJILEZ JCSE NORBERTO 46 15 0 g 75 ALTO ]
22IMOROCHO CUESTA DORIS MARICELA 46 13 4 9 92 SUPERIOR
I 23]BERMEO GUAMAN DIEGO PATRICIO 45 14 7 10 75 ALTO
£ 24|BELTRAN QUEZADA PRISCILA LUCIA 45 13 1 2] 30 SUPERIOR
25{CABRERA DELGADOQO WILMER XAVIER 145 13 1 9 30 SUPERIOR ]
26JGUAMAN CHACON CELITA MARIA 45 13 2 9 g0 SUPERIOR
27§GUAMAN ROJAS JUAN GABRIEL 45 14 11 10 75 ALTO N
28IMALILA AYCRA MCNFILIO HERIBERTQO 45 12 3 3 g2 SUPERIOR ]
2GIMALLA AYORA JUAN PABLO 45 13 7 9 90 SUPERIOR
Pagina 1



UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA

v
MODALIDAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE EGRESADOS
No. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P. BRUTO EDAD ANO DE | PERCENTIL JNIVEL
ANOS | MESES] ED. BASICA
3J0IMACAS CABRERA SONIA MARCIA 45 13 7 g 90 SUPERIOR
JT{SARMIENTO PESANTEZ RICHARD ALFONSO 45 14 9 10 75 ALTO
J2{CABRERA SEGARRA SILVIA VERCNICA 44 13 4 9 87 SUPERIOR
3I3{COCHERES YULY PAQILA 44 13 8 10 37 SUPERIOR
J4fDOTA ARMIJOS CARLOS MIGUEL 44 13 3 9 37 SUPERICR
I5{GARAY BELTRAN MANUEL FELIPE 44 12 3 S g1 SUPERICR
IG{GUAMAN LALVAY MARIO VINICIO 44 14 5 8 70 ALTC
37}GOYES SANTILLAN YADIRA DEL CARMEN 44 14 5 10 70 ALTO
JBISARMIENTO CABRERA MIRIAN CATALINA 44 12 0 9 31 . JSUPERICR
3S§SARMIENTO SOLANO IRMA ADRIANA 44 12 10 8 91 . JSUPERIOR
408TAPIA ARIAS " JSANTIAGO FERNANDO 44 12 5 8 91 SUPERIOR
41HAUCAY SARMIENTO ELSA UVALDINA 43 15 2 9 56 NORMAL
42§CORDOVA ERRAEZ VWILMER ERNAN 43 13 4 8 84 SUPERIOR
4 CHAVEZ CHAVEZ MAYRA ALEXANDRA 43 i3 g g 34 SUPERICR
44JLANDIVAR LALVAY MARIA CRISTINA 43 13 6 9 84 SUPERIOR
45INARVAEZ - CALLE PABLO GONZALO 43 12 6 3 90 SUPERICR
46JABAD CABRERA JUAN FERNANDO 42 14 1 9 60 NORMAL
47§]ASTUDILLO MATUTE JORGE LEONARDO 42 13 1 9 81 SUPERIOR
48ICULLACAY PEREZ MIGUEL EDUARDO 42 13 0 8 81 SUPERIOR
49jGUAMAN PEREZ ANGEL IVAN 42 13 0 8 81 SUPERIOR
S0JJUCA SERRANO ANDRES ISRAFL 42 14 7 3 60 NORMAL
S UMARIZALDE FIGUERCA DEYSI NATALI 42 13 5 9 81 SUPERIOR
52JORDONES ORELLANA EUGENIA PIEDAD 42 13 6 9 81 SUPERIOR
53JOCHOA CORREA DANNY VINICIO 42 it g 38 86 SUPERIOR
54{PANJON MAYCINCHO JENNY MARIELA 42 12 2 8 87 SUPERIOR
S5§VALDEZ MENDOSA ROSSANA IRLANDA 42 16 4 g 25 - BAJO
56JCABRERA VALLEJO MAYRA JOHANA 41 15 7 10 37 BAJO
S57§GUAMBANA YUNGASACA  IDIANA KLARIBEL 41 13 7 9 78 ALTO
38fMONTERO INIGUEZ DIANA CAROLINA 41 15 5 8 37 BAJG
59JMIRAEZ ) pyrpzs JTAPIA RUBEN EDUARDO 41 16 4 10 23 BAJO
B60IPANAMA ABRIL PAMELA ALEXANDRA 41 B 10 3 84 SUPERIOR
51f{RODAS PESANTEZ BOLIVAR ISMAEL 41 14 4 10 55 NORMAL
02§SISALIMA SEGARRA BYRON GEOVANNY 41 16 3 10 23 BAJG
63JTERREROS TOLEDO DIANA MARIBEL 41 18 1 10 23 BAO
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LUNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOMA

. i MODALIDAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE EGRESADOS
No. FAPELL!INC 1 APELLIDO 2 NCMBRES P. BRUTO EDAD ANO DE | PERCENTIL [NIVEL
ANOS | MESES] ED. BASICA
B4FCUAMAN SANCHEDS 2 [MARIA FERNANDA 40 4 3 10 50 NORMAL
B5FGCMES TERREROS JOSE LUIS 40 14 1 9 50 NORMAL
BOFHALVAY QUEZADA PAYL EDUARDO 10 15 ) 9 2 BAJO
B7IMENA ALVAREZ JEQVANNY GERARDO 40 18 4 T 19 BAJO
68ORDCNES BENALCAZAR JNARCISA MARLENE 40 13 3 3 75 ALTO
GOFRAMON CAMPOVERDE JMELIDA YESENIA 40 16 I g 21 BAJO
70FBENALCAZAR  |SANCHEZ BYRON EDGAR 29 17 4 10 15 BAJO
71JCABRERA GUAMAN NORMA ELIZABETH 39 15 ! i0 23 BAJO
72IDCTA DOTA LOURDES MAR!BEL 39 15 2 10 23 BAJO
73[GUERRERO GUAMAN SANDRA EULALIA 39 i4 0 (0 37 BAJO
74FGUALPA LALYAY JUAN PABLO 39 13 1 9 63 ALTO
75§GUAMAN RIVAS IRAIMA ARACEL| 39 14 9 g 37 BAJO
76fGUAMAN RC.IAS MANUEL ANTONIO 39 13 ) 9 63 ALTO
77EGUAMAN MLLAGUARI NELLY PILAR 39 15 5 10 23 BAJO
78H.LUNDC SANCHEZ ARACELLY ANNABEL 39 15 4 10 23 BAJO
798MAL LA ERAS IANGELICA CRISTINA 39 12 7 8 78 ALTO
80SANMARTIN LALURY FAUSTO ADRIAN 39 12 1 8 78 ALTO
S1EALULIMA CORNEJO MARCO VINICIO 38 13 5 8 50 NORMAL
82JASTUDILLO SERRANO JESSICA LILIBETH 38 13 0 9 50 NORMAL
83IBERMEOQ ARMIJOS DARIO FERNANDO 38 13 f 8 50 NORMAL
84IBERMED CABRERA JUAN ABELINO 38 14 2 10 25 BAJO
85JBERMEOD GUAMAN ELVIA CELINA 38 12 i 3 50 NORMAL
86)CORNEIO CHILLOGALLO JEDWIN PAUL 38 17 8 10 14 BAJO
87}ESPINOZA PATINO FREDDY JOVANNY 3 12 9 3 75 ALTO
88IGUARTANCELA |PINDO MARIA ADELA 38 17 9 10 14 BAJO
89IMENDOZA ARF| MAYRA FABICLA 38 (o] o 10 90 SUPERIOR
SORMALLA DCMINGUEZ  {DANY JUAN 38 12 5 8 75 ALTO
91MORCCHD CUESTA JHONNY PATRICIO 38 16 K 10 18 BAJO
92INARVAET NARVAEZ MARIA DOLORES 38 2 7 3 75 ALTO
93JOROCNEZ JURADO LW YALILE 28 14 5 9 25 BAJO
84JORDCNEZ MENDIETA CLAUDIO BERNARDO 38 T 5 10 13 BAJO
95§SESARRA ALVARE? JEISSAN ISRAEL 38 12 7 8 75 ALTO
96JSANCHEZ ASANZA ROCIO ANACELY 28 16 10 3 18 BAJG
97ICURILLO CHAVEZ DENIS ICSELITO 37 ‘4 3 g 24 BAJO
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UNIVERSIDAD TECNICA PARTICULAR DE LOJA

MODALIDAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DFE LA INTELIGENCIA

PROYECTO DE EGRESADOS

No. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P. BRUTO ECAD ANO DE | PERCENTIL [NIVEL
ANOS | MESES{ ED. BASICA
98§CABRERA MOLINA VICTOR HUGO 37 13 2 9 41 NORMAL
99FCABRERA SEGOVIA MARIELA ASUNCION 37 13 8 3 41 NORMAL
100JESCALERAS URGILES PAQLA DE JESUS 37 13 ! & 41 NORMAL
101JGUAMAN CABRERA LEIOY MAGALY 37 14 8 10 24 BAJO
102JJARRO QUIZHPE NATAL! KATERINE 37 12 1 3 41 NORMAL
103JPINDO MACAS ANGEL RODRIGO 37 15 " 16 19 BAJIQ
104|REA GEOVANA ALEXANDRA 37 12 i1 2 63 ALTO
105§ SIGUENZA CURAN CARLOS ALEJANDRD 37 12 10 3 53 ALTO
i0sfyuBt OCHOA DIANA MARITZA 37 (3 2 3 4] NORMAL
107{CABRERA ALVAREZ PABLO FERNANLDC 36 13 5 ] 33 BAJO
108JCABRERA HERNANDEZ  [CARLOS COMAR 36 14 2 B! 22 BAJO
109{MORCCHO MORENO MANUEL MAURICIC 36 15 10 10 18 BAJO
110IMACAS SANDOVAL MILTON OSWALDO 36 12 4 8 50 NORMAL
111JPAUTA GUAMBANA JHONATAN EMANUEL 36 4 10 10 22 BAJO
112}JZHINGRE LALVAY FERNANDO JAVIER 36 12 5 8 50 NORMAL
113JARMIJOS PAREDES MAYRA PATRICIA 35 15 4 10 17 BA.IO
114JCABRERA BONILLA JOSE DANIEL 35 14 2 10 20 BAJC
115JLEON RODRIGUEZ  JISRAEL JOSE 35 12 1 8 37 BAJO
116|MENA ALVAREZ JIMMY ALEXANDER 35 T 7 9 15 BAJG
117{ORTIZ ROMERO EDWUIN JOVANNY 35 14 6 ) 20 BAJO
118}PUCHA QUITO ROXANA ELISABETH 35 12 2 8 37 BAO
118JPANAMA TOAPAMTA FAVIO ANDRES 35 16 0 10 15 BAIO
120jVINUEZA BONE GEQVANNY ALFREDO 35 13 2 8 25 BAJID
121JCABRERA DUTA HUMBERTO RAMON 34 i4 10 8 19 BAJC
122]DELGADO DARZALLO JOVANNY 34 15 8 g 15 BAJD
123MLALUY 1921 JGUAMAN DAYANE MARIANELA 34 ] 8 10 23 BAJO
124]MENDIETA YUNGASACA  JIVAN FRANKLIN 24 13 7 1 23 BAJO
125{PATINO CHAVEZ EDUARDO EFRAIN 34 14 3 9 19 BAJIO
126§PILCO PANAMA DIEGO ESTEBAN 34 12 1 3 25 BAJO
127J]TORRES YUMBO FRANKLIN EBERTO 34 15 4 10 16 BAJO
128JCOCHERES CONZALES REMIGIO ISRAEL 23 12 2 8 24 BAJO
129JLLIVIPUNA GUAMAN PABLO KAIN 33 13 0 8 21 BAJO
130JLLUISUPA ALULIMA NANCY NCEMI 33 4 5 10 18 BAJO
131JORTIZ PAUTA DIANA OSMAR.. 33 14 ) 10 18 BAJO
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UNIVERSIDAD TECNICA PARTICUTAR DE LOJA

MODALIDAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA

PROYECTO DE EGRESADOS

No. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NCMBRES P. BRUTO EDAD ANQ DE | PERCENTIL JNIVEL
ANOS | MESES{ ED. BASICA
132§RODRIGUEZ RODRIGUEZ  §YESSENIA MAIRA 33 14 ! 9 18 BAJO
'33JANGAMARCA  |ANGAMARCA  JEDWIN ERNESTO 32 12 1 8 23 BAJO
134JASTUDILLO LEON FAUSTO TEODORO 32 13 2 8 19 BAJO
135§BERMEO SANMARTIN EMERSON ANDRES 32 i3 4 9 19 BAJO
136{CABRERA IMMINARANIO  JPEPITA MIREYA 32 i3 5 9 19 BAJO
137§INAGUAZO CARCHI JUANA PATRICIA 32 i5 ] 5 8 14 BAJO
138]MUNOZ LANDIN RUBEN DARIO 32 14 ! 10 17 BAJO
139IMENA SANCHEZ VWALTER HUMEERTO 32 12 4 3 23 BAJO
140§ABAD CABRERA DANIELA TATIANA 31 12 10 3 22 BAJO
141§JARMIJOS INAGUAZO IDANIEL RODRIGO 31 12 ] § 2 BAJO
1420ALVARRASIN  jQUEZADA JUAN EDUARDO 3 12 9 3 22 BAJO
143§BERMEO GUAMAN JOSELO ESTUARDO 31 12 9 3 22 BAJO
144|ERRAEZ ORDONEZ ALEXANDRA DEL ROCIO 31 16 7 8 1 BAJO
1451BRITO PESANTEZ LIDA MARILIN 30 12 1 3 20 BAJO
146§JCORNEJO RUMIPULLA MERCY MARAI 30 12 2 3 20 BAJO
147}GUERRERQ SARY CESAR JAVIER 30 13 11 3 15 BAJO
148INARANJO NARANJIO ENITH MARIBEL 30 14 3 8 15 BAJO
149JORTEGA RODAS ANABEL MARIELA 30 12 6 8 20 BAJO
1S0JPEREIRA ARPI IANDREA CATALINA 30 i2 5 3 20 BAJO
15 1§PESANTEZ CASTRO MAYRA LUCIA 30 13 1 9. 15 BAJO
152]JSANTOS NARANJO XIMENA DE LOS ANGELES 30 12 9 8 20 BAJO
153JSIGUENZA ORDCNEZ FRANKLIN ALONSO 30 13 4 8 15 BAJO
154§SAQUICELA QUEZADA SANDRA TARCILA 30 15 ] 10 12 BAJO
155§VALDEZ MENDOZA BLADIMIR ANGEL 30 13 7 3 15 BAJO
156fCARRILLO DURAN ARACELLY DE LA NUBE 29 13 2 ) 13 BAJO
157§CORDOBA ERRAEZ JHONNY PATRICIO 29 12 1 { 18 BAJO
158fMORA GUAMAN JOSE LUIS 29 12 9 8 18 BAJO
159§BERMEO SANMARTIN EINAR XAVIER 28 15 1 9 10 BAJO
160§GUAMAN PEREZ DIANA ALEXANDRA 28 i 7 8 35 BAJO
16 H{LALUAY QUEZADA JACKELIN MERCY 28 12 5 3 16 BAJO
162JARRAEZ w53, [ORDONEZ ANA LUCIA 27 18 9 10 6 BAJC
163§JUCA SERRANO PAQLO ESTEEAN 27 12 5 3 14 BAJO
164§BERMEQ QUIZHPE RAUL E5TUARDOC 26 12 1 8 9 BAJO
165{CUENCA SEGOVIA MARITZA MACLOVIA 26 15 9 9 9 BAJO
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RS UNIVERSIDAD TECNIC&, PARTICSAR DE LOJA .
MODALIDAD ABIERTA
PROGRAMA DE DESARROLLO DE LA INTELIGENCIA
PROYECTO DE EGRESADOS
No. JAPELLIDO 1 APELLIDO 2 NOMBRES P. BRUTO EDAD ANO DE | PERCENTIL [NIVEL
ANOS | MESES] ED. BASICA
166JJARAMILLO SIGUENZA ANTONIO 26 14 5 8 11 BAJO
167JLUCERO HURTADO WILMER ALCIDES 26 12 8 8 13 BAJO
168NARANJO SARMIENTO MARIANA JANETH 26 12 H 8 13 BAJO
169§SIGUENZA ORDONEZ ROCELY DEL PILAR - 26 14 7 10 11 BAJO
170JORTIZ ROMERO MAURO ESTALIN 25 12 7 8 12 BAJO
171JPANAMA MALLA JOSE LUIS 24 12 2 3 11 BAJO
172FyuQuiLima HERAS JANNETH DELIA 24 16 6 10 6 BAJO
173JGUAYLACELA |OCHOA DIEGO PAOLO 12 3 3 10 BAJO
174)BRITO DURAN CARLOS JUAN 22 i3 8 3 7 BAJO
175JMACAS SANDOVAL VICTOR ANIBAL 16 10 10 5 BAJO
176]SARMIENTO SARMIENTO ROCIA MARITZA 22 13 10 10 7 BAJO
177JVELEULA VELEULA FRANKLIN ASIDEMO 22 13 11 3 7 BAJO
178JJURADO VALLEJO YADIRA MAGALY 21 12 10 8 8 BAJO
179]MACAS SANDOVAL LUIS OLMEDOQ 21 14 7 9 6 BAJO
180JPACHO LEON DIGNA CARMELITA 21 12 10 8 8 BAJO
181JGUERRERO ALVAREZ ANDRES PATRICIO 20 12 10 9 7 . BAJO
182JORDONEZ CEDILLO MARCO ANTONIO 20 16 7 8 5 BAJO
183]SIGUENZA AUQUILLA CRISTIAN FERNANDO 20 12 3 8 7 BAJO
184JGUAMAN ROBLES EDOY MARCEL 19 14 6 9 5 BAJO
185JGUAYLLASACA |SACASARI NOEMI VIOLETA 19 13- 3 8 6 BAJO
186JORDONEZ OCHOA NADIA MERCEDES 19 13 0 8 6 BAJO
187)JSANTQS NARANJO DIANA TAMARA 19 16 7 8 5 BAJO
188|SISALIMA PIZARRO KATERINE BERNARDA 18 12 7 8 5 BAJO
189ISALAZAR INIGUEZ JAIRO DAVID 17 12 10 8 5 BAJO
190§JCUESTA ASTUDILLO FERNANDO 16 15 3 10 5 BAJO
191JCABRERA SANCHEZ NORMA LUCIA " 16 12 7 8 5 BAJO
192)JARAMILLO SIGUENZA ANA VICTCRIA 16 18 1 10 5 BAJO
193IMOSQUERA LOJA DIEGO ARMANDO 16 12 0 8 5 BAJO
194|RAMON PORTILLA DIEGO XAVIER 16 13 0 9 5 BAJO
195JFIGUEROA ESPINOZA MAMA TERESA 15 12 6 8 5 BAJO
196§GODOY JARAMILLO MERCY MAGALI 13 12 10 8 5 BAJO
1973PUCHA LITUMA ROMULO ABRAN 13 12 1 8 5 BAJO
198JQUEZADA PATINO ROBERT REINALDO 12 12 4 9 5 BAJO
199IDELGADO BARZALLO OLGA MARIANA 11 14 4 8 S BAJO
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PROYECTO DE EGRESADOS ]
[No. JAPELLIDG T JAPELLIDG 7 NOWBRES ~ [P BRUTO] __EDAD T ARG OE ] PERCENTILINIVEL
1 B B . s N | ANOS IMESES] €D, BASICA] o
|_200fcHILLO MORENO JWALTER S— L R N T 5 BAJO
_201JORDONEZ OCHOA JRICHARD VLADIMIR 1] 12 4 | 8 5 |BAJO
202JSEMINARIO _ |NARANIO PRICILALOURDES | 41 | 1 2 s 5 BAJO
203JARMNOS __ [SOLANO NANCY LISBETH , 10 115 | 10 8 | 5 [Baio
204JGUAMAN _____[CASTRO IMARWELISA | 0. 1 12 10 8 | 5 fsai0
MEDIA ARITMETICA = 4034 | TOTAL DE ALUMNOS = 204
DESVIACION ESTANDAR = 3212 ALUMNOS SELECCIONADOS = T s
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