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RUBRICA PARA EVALUAR EL TRABAJO DE FIN DE TITULACION DE MEDICINA

ASPECTOS A
EVALUAR

1.
Adecuacion del
CEHINMELERES

pautas
establecidas

2.
Adecuacion de la
Introduccion a las

pautas
establecidas

1
Insatisfactorio

Los componentes no
se relacionan con el
tema segun se
establecio en las
pautas de trabajo

No contiene los
componentes
estructurales
relevantes segun las
pautas de trabajo

NIVELES DE EJECUCION

2
Poco satisfactorio

Los componentes
estan incompletos
pero se relacionan
con el tema segun se
establecio en las
pautas de trabajo

Contiene al menos
dos de los
componentes
estructurales
relevantes respecto al
tema y segun las
pautas de trabajo

3
Satisfactorio

Los componentes
estan completos y se
relacionan con el
tema segun se
establecio en las
pautas de trabajo

Contiene todos los
componentes
estructurales
relevantes respecto al
tema en forma clara y
precisa segun las
pautas de trabajo, se
admite un minimo de
omisiones

4
Muy satisfactorio

Los componentes
estan completos y
todos se relacionan
con el tema segun se
establecio en las
pautas de trabajo,
ademas presenta una
sintesis del analisis de
los resultados

Contiene todos los
componentes
estructurales
relevantes respecto al
tema en forma clara y
precisa segun las
pautas de trabajo.
Orienta facilmente al
lector sobre el



S
Formulacion de
Objetivos de la

investigacion

4.
Composicion del
Marco tedrico

Son inapropiados
para contestar la
pregunta de
investigacion

-No define todos los
conceptos y
términos que se
utilizan, ni hace las
citaciones adecuadas

-La estructura es

desorganizada, sin
aportacién personal

-Incluye una sola

Son apropiados para
contestar la pregunta
de investigacién, pero
responde de manera
incipiente las
interrogantes éQué?,
¢éCémo? y Dénde?

-No define todos los
conceptos y términos
que se utilizan, pero
hace algunas
citaciones adecuadas

-La estructura es
medianamente
organizada, sin
aportacién personal

-Incluye dos fuentes

Son apropiados para
contestar la pregunta
de investigaciéon y
responden a las
interrogantes ¢ Qué?,
¢éComo? y éDoénde?

-Define la mayoria de
los conceptos y
términos que se
utilizan y hace las
citaciones adecuadas

-La estructura es
organizada, incluye al
Menos una aportacion
personal

-Utiliza al menos tres

desarrollo de la
investigacion

Son apropiados para
contestar la pregunta
de investigacioén,
responden con
precision a las
interrogantes éQué?,
éCémo? y éDonde? e
incluye el ¢éPara qué?
Destacan por la
articulacion entre
ellos y la de ellos con
el objetivo general

-Define con precision
todos los conceptos y
términos que se
utilizan y hace las
citaciones adecuadas

-La estructura es
organizada incluye
mas de dos
aportaciones
personales

-Utiliza mas de tres



5.
Descripcion de la
Metodologia

fuente fiable y la
referencia a la
misma es un
agregado de
fragmentos tomados
de la propia fuente,
no hay integracién
de ideas ni
elaboracién personal

Describe de manera
muy incipiente
algunos de los
componentes
estructurales de esta
seccion

fiables y la referencia
a las mismas son
agregados de
fragmentos tomados
de las propias
fuentes, no hay
integracién de ideas
ni elaboracién
personal

Describe el enfoque y
disefio de
investigacion, el
universo y la
muestra, los métodos
e instrumentos de
recoleccion de datos,
los procedimientos de
recoleccion de
informacién, el plan
de tabulacion y
analisis estadistico
son limitados y no
guardan concordancia
con la pregunta de
investigacion

fuentes fiables y
contrastadas y la
referencia a las
mismas se hace como
un texto que integra
ideas y en el que se
evidencia elaboracion
personal

Describe, con
suficiencia y claridad,
el enfoque y disefo
de investigacion, el
universo y la
muestra, los métodos
e instrumentos de
recoleccion de datos,
los procedimientos de
recoleccion de
informacién, el plan
de tabulacion y
analisis estadistico
guardan concordancia
con la pregunta de
investigacion

fuentes que son
fiables y contrastadas
y la referencia a las
mismas se hace como
un texto que integra
ideas y en el que se
evidencia elaboracion
personal.
Adicionalmente
incluye dos o mas
aportaciones
personales

Describe con
suficiencia y claridad
el enfoque y disefo
de investigacion, el
universo y muestra,
los métodos e
instrumentos de
recoleccion de datos,
los procedimientos de
recoleccion de
informacién, el plan
de tabulacion y
analisis estadistico
guardan concordancia
con la pregunta de
investigacion,
muestra total dominio



6.
Analisis y
presentacion de
los resultados

-El analisis de los
resultados no es
entendible pues no
es preciso, es
insuficientemente
interpretativo, no se
relaciona con los
objetivos planteados

-No hace uso de
recursos para
representar los
resultados o este es
muy incipiente

-El analisis de los
resultados es
entendible pues es
bastante preciso
aunque no es
suficientemente
interpretativo, no se
relaciona
directamente con los
objetivos planteados

-Hace un uso
incipiente de recursos
para representar los
resultados

-El analisis de los
resultados se
entiende es preciso e
interpretativo, se
relaciona con los
objetivos planteados

-Hace un uso
adecuado de recursos
para representar los
resultados

de la elaboracion de
estos componentes
estructurales e
incluye el proceso de
operacionalizacién de
las variables

-El analisis de los
resultados se
entiende
perfectamente, es
preciso y
suficientemente
interpretativo, se
relaciona
directamente con
todos los objetivos
planteados

-Hace uso con
maestria de variados
recursos para
representar los
resultados para
diferentes niveles de
interpretacion



7l
Redaccion de
Conclusiones y
Recomendaciones

OBSERVACION 1 (*):
Claves y Abstract.

-Las conclusiones no
son pertinentes ni
coherentes con los
objetivos ni con los
resultados de la
investigacion

-Las
recomendaciones no
describen ninguna
forma de examinar
algun aspecto para
un futuro estudio

-Las conclusiones son
pertinentes y
coherentes con al
menos dos objetivos
y dos resultados de la
investigacion

-Las recomendaciones
no describen ninguna
forma de examinar
algun aspecto para un
futuro estudio

-Las conclusiones son
pertinentes y
coherentes con los
objetivos y los
resultados de la
investigacion

-Las recomendaciones
sugieren formas de
examinar algun
aspecto para un
futuro estudio

-Las conclusiones son
pertinentes y
coherentes con los
objetivos y los
resultados de la
investigacion.
Adicionalmente
proyecta resultados y
exhorta la ampliacién
de lo investigado

-Las recomendaciones
sugieren un nuevo
enfoque metodoldgico
para examinar algun
aspecto para un
futuro estudio

Los elementos a considerar son 6: Justificacién, Objetivos, Metodologia, Resultados, Palabras



