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ASPECTOS A
EVALUAR Y
SUB-ASPECTOS

1. ESTRUCTURA
GLOBAL

1.1. Presentacion
del tema -
introduccion (Inicio)

1.2.
Argumentacion /
(Desarrollo)

1.3.
Conclusion
(Cierre)

1
Deficiente

No existe tesis.

No argumenta, no
presenta evidencias
como sustento
cientifico.

No redacta la
conclusion o esta es
incipiente.

NIVELES DE EJECUCION

2
Regular

La tesis no se relaciona

con el tema.

Presenta al menos un
argumento pero no
presenta evidencias
como sustento
cientifico.

Redacta la conclusién
pero esta no sintetiza
los argumentos que
ratifican la tesis. Las
opiniones personales
son elementales.

Bueno

La tesis se relaciona
con el tema y se
encuentra implicita.

Presenta entre dos y
tres argumentos bien
elaborados, pero a
alguno de ellos le falta
evidencias como
sustento cientifico.

Redacta la conclusién y

sintetiza los
argumentos que
ratifican la tesis. Las
opiniones personales
son relevantes, pero
les falta contundencia.
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4
Muy bueno

La tesis se relaciona con
el tema y se encuentra
explicita.

Presenta tres o mas
argumentos bien
elaborados, para todos
ellos muestra evidencias
como sustento cientifico.
Las evidencias son
actualizadas y proceden
de diversas fuentes.

Redacta la conclusién y
sintetiza los argumentos
que ratifican la tesis.

Las opiniones personales
son relevantes, claras y
contundentes.



2. TRATAMIENTO
DEL CONTENIDO
DEL TEXTO

2.1. Secuenciacion
entre
parrafos/referencias

2.2.
Organizacion de
oraciones

2.3.
Ortografia

-No existe un hilo
conductor entre
parrafos.

-No presenta citas.

Ninguna oracion esta
estructurada en forma
correcta (Sujeto, verbo
y predicado)

Comete mas de 6
errores en la aplicacién
de reglas ortogréficas.

-Menos del 50% de
parrafos presentan un
hilo conductor.

-Presenta citas que no
son validas. (Fuentes
sin rigor académico
(rincén del vago,
buenas tareas, entre
otras).

Menos del 50% de
oraciones estan
estructuradas en forma
correcta (Sujeto, verbo
y predicado)

Cometede 5a 6
errores en la aplicacién
de reglas ortograficas.

-Entre el 50% y 90%
de los parrafos
presentan un hilo
conductor.

-Presenta hasta 4 citas
validas (Fuentes con
rigor académico).

Entre el 50% al 90%
de las oraciones estan
estructuradas en forma
correcta (Sujeto, verbo
y predicado)

Cometedel1a3
errores en la aplicacién
de reglas ortograficas.

-Todos los parrafos
presentan un hilo
conductor.

Presenta 5 o mas de
citas validas y muy
actualizadas (Fuentes
con rigor académico).

Todas las oraciones
estan estructuradas en
forma correcta. (Sujeto,
verbo y predicado)

No comete errores en la
aplicacion de reglas
ortograficas, o existen
pocos (1 a 3) que no
distraen la atencién del
lector ni comprometen
la comprension del
texto.



